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Das christliche Leben ist nicht Frommsein,
sondern ein Frommwerden, nicht Gesundsein, sondern
ein Gesundwerden, nicht Sein, sondern ein Werden,
nicht Ruhe, sondern eine Ubung. Wir sinds noch
nicht, wir werdens aber. Es ist noch nicht getan
und geschehen, es ist aber im Gang und Schwang.
Es ist nicht das Ende, es ist aber der Weg.
Es gliht und glanzt noch nicht alles, es bessert
sich aber alles.

Martin Luther

Was an uns gefunden wird,
die Gnade hat es getan,
was an uns vermifit wird,
die Gnade wird es erstatten.
Hermann Bezzel

Alles wirkliche Leben ist Begegnung.
Martin Buber

Ein Spiefiburger ist der, der ein absolutes
Verhaltnis zu relativen Dingen hat.
Soren Kierkegaard



In bleibender, dankbarer Erinnerung
an meine lieben Eltern
Gottlieb Heimbucher Anna Heimbucher, geb. Stark
(1904-1952) (1904-1981)
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VORWORT

Wie ein Lauffeuer verbreitete sich in den letzten Julitagen 1988 die Nach-
richt, dafl Pfarrer Kurt Heimbucher, der Prases des Gnadauer Verbandes,
uberraschend einem Herzversagen erlegen sei, noch nicht 60 Jahre alt. Ob-
wohl seine letzte Lebenszeit von den Schatten schwerer Krankheit ge-
zeichnet war, stand er doch rastlos und unermudlich an der Arbeit. Im Jahr
1988 wird das 100jahrige Bestehen des Gnadauer Verbandes fur Evangeli-
sation und Gemeinschaftspflege gefeiert. Wer das Programmbheft dieses Ju-
biliumsjahres durchblatterte, konnte feststellen, wie oft dort der Name
Kurt Heimbuchers zu lesen war. Festpredigten, Konferenzvortrage, of-
fentliche Empfinge, die Leitung von Jubilaumsveranstaltungen - eine nicht
endende Reihe von Pflichten und Aufgaben war es, die auf den Schultern
dieses Mannes lag.

Nun hat ihn sein Herr am 24. Juli 1988 abgerufen, mitten aus einer weit-
gespannten Verantwortung heraus. Ein Leben ist vollendet, durch das Gott
tiefe Furchen in die geistliche Landschaft der evangelischen Christenheit in
Deutschland gezogen hat. Viele sind es, die durch den Tod Kurt Heimbu-
chers drmer geworden sind: die Werke und Verbande der Gemeinschafts-
bewegung in Deutschland, Osterreich und der Schweiz, der gesamte
deutschsprachige Pietismus, die Evangelische Allianz, die Evangelische
Kirche in Deutschland.

Kurt Heimbucher war ein Original von Gottes Gnaden, ein Mensch mit
einer gewinnenden und uberzeugenden Ausstrahlung. Niemand konnte
sich seiner ansteckenden Frohlichkeit entziehen. Als Prediger und Evange-
list hat er Ungezahlten den Weg zum Glauben an Christus gewiesen: als
Seelsorger begleitete er den Weg von Jungen und Alten; seine Bibelausle-
gungen erschlossen immer von neuem die Schatze des Evangeliums; als lu-
therischer Pfarrer war er durch seine Person ein Garant fur das Zusammen-
gehoren von Kirche und Pietismus; in seinem Amt als Prases bewahrte er
sich als Inspirator und Koordinator der Gemeinschaftsbewegung; als
Waichter uber Lehre und Leben legte er den Finger auf wunde Stellen in
Kirche und Gesellschaft. Sein Wort schloff Herzen auf, sein Rat konnte



Briicken bauen. Kurt Heimbucher war eine der priagenden geistlichen Ge-
stalten unserer jungsten Kirchengeschichte.

Wias er auf den folgenden Seiten als »Notizen« uber sein Leben aufge-
schrieben hat, sind Erinnerungen aus fast 60 Jahren. Ernstes und Heiteres
aus dem personlichen Lebensgang, Begegnungen mit Menschen, die thn
beeinflufit und gepragt haben, wichtige theologische Stellungnahmen und
Ortsbestimmungen zum Verhiltnis von Kirche und Pietismus - eine bunte
Fulle, geschrieben in der spannenden und mitreiffenden Art, die Kurt
Heimbucher in Wort und Schrift eigen war. Bereichert und dankerfullt legt
man dieses Buch aus der Hand, aber auch mit einem Anflug von Wehmut
und Trauer, daf8 Kurt Heimbucher nicht mehr unter uns ist. Viele Men-
schen haben durch ihn Segen empfangen. Wir denken an den Heimgegan-
genen — und wir danken Gott, daf} er uns dieses Original geschenkt hat.

Theo Sorg
Landesbischof
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Ich bin ein Ur-Nurnberger Kind

Ich bin ein Ur-Nurnberger Kind. In meiner frankischen Heimat und mei-
ner Vaterstadt bin ich mit kurzen Unterbrechungen mein ganzes Leben ge-
wesen. Dort bin ich geboren und zur Schule gegangen, dort war ich Ge-
meindepfarrer, dort lebe ich heute wieder. Fur eine kurze Zeit (1983-1986)
war ich am Ort unserer Gnadauer Zentrale in Dillenburg wohnhaft. Aber
da habe ich es nur drei Jahre »ausgehalten« Dann hat es mich wieder in die
frankische Metropole zurickgezogen. Nurnberg hiefl im Mittelalter »des
Reiches Schatzkastlein«, eine wunderschone Stadt, die ihre Blitezeit um
1500 hatte. Kunst, Handel und Handwerk florierten. Albrecht Diirer, der
Maler, Hans Sachs, der Schuhmacher und Poet, Adam Kraft, der Steinbild-
hauer, Veit Stof}, der Holzschnitzer, Peter Vischer, der Erzgiefler, Veit
Hirsvogel, der Glasmaler, Willibald Pirckheimer, der Humanist und
Nurnberger Gesandte am Kaiserhof - ithre Namen sprechen durch ihre
Werke bis heute.

Wie viele berihmte Namen konnten noch genannt werden: Martin Be-
haim und Hartmann Schedel, Peter Henlein und Michael Wolgemut, der
Lehrer Durers, dazu die Musiker Pachelbel, Kindermann und Hans Leo
Hafller und viele andere!

Es lohnt sich, die mittelalterliche Geschichte Nurnbergs zu lesen. Welch
ein Reichtum an Kunst und Kultur! Besonders stolz bin ich darauf, daff der
Rat der Stadt im Jahre 1530 - neben Reutlingen als der einzigen weiteren
deutschen Reichsstadt - die » Augsburger Konfession« unterschrieben hat.
Nurnberg ist im Jahre 1525 zur Reformation ubergetreten. Dankbar denke
ich dabei an Minner wie den Ratsschreiber Lazarus Spengler und den Pre-
diger an St. Lorenz: Andreas Osiander.

Martin Luther kam im Jahre 1518 auf seiner Reise nach Augsburg durch
Nirnberg. Er hat im Augustinerkloster - heute steht an der Stelle des Klo-
sters in der Augustinerstrafle das Sozialgericht - gewohnt und in der Klo-
sterkirche Gottesdienst gehalten. Der Hauptaltar der Augustinerkirche
kam auf Umwegen schliefflich in die Friedenskirche nach St. Johannis. Als
Pfarrer an der dortigen Gemeinde habe ich oft an diesem Altar gestanden
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bei Gottesdiensten und Abendmahlsfeiern, bei Trauungen und Taufen.

Gerne bin ich als Kind durch die engen Gassen und durch die Geschafts-
straflen Nurnbergs geschlendert, hinauf zur Kaiserburg. Die alten Fach-
werkhauser haben mich fasziniert, auch die schonen Blirgerhauser, erbaut
im vergangenen Jahrhundert und nach der Jahrhundertwende, mit ihren
typischen Nurnberger Erkern. An vielen Hauserecken waren Madonnen-
figuren angebracht, man kann sie auch heute wieder bewundern. Uberragt
wird Nurnberg von der alten Kaiserburg. Kaiser Heinrich III. hatte auf ei-
nem steil aufragenden Felsen um 1050 eine Burg errichten lassen. Die Kai-
serburg wurde dann von Kaiser Konrad III. in den Jahren 1138-1140 erbaut.
Kaiser Friedrich I. Barbarossa lieff sie um 1200 zur Kaiserpfalz ausbauen,
1219 st Nurnberg Reichsstadt geworden.

Die Kaiserburg in Nirnberg ist nicht zu vergleichen mit den Schléssern,
die K6nig Ludwig IL. im vergangenen Jahrhundert in Minchen und im All-
gau errichten lie. Ludwig liebte den Prunk, das Uberfliefende, das ins
Auge Fallende. Denken wir nur an Neuschwanstein, Herrenchiemsee oder
Schlof Linderhof. Die alten Kaiser waren einfach und sparsam. Besucher
der Nurnberger Kaiserburg sind oft ein wenig enttauscht uber die Schlicht-
heit der Einrichtung. Mich beeindruckt die Burg gerade durch ihre
Schlichtheit. Das spricht zu mir. Es ist ein frankisches Lebenselement:
schlicht, aber schon. Und wo sieht man solch eine architektonische Einma-
ligkeit aus jener Zeit wie die doppelstockige Kapelle?

Es st einfach groflartig, an der Burgmauer zu stehen und den Blick uber
Nurnberg schweifen zu lassen. In der Ferne der grine Girtel - der
Schmausenbuck und der Moritzberg, davor die Trabantenstadte der neuen
Zeit, dann die Vororte, die in der Zeit der Industrialisierung sich ausbreite-
ten, und dann zu Fuflen der Burg das alte, unvergleichlich schone Nurn-
berg. Mitten durch die Stadt fliefit trage die Pegnitz, die die Stadt in die Se-
balder (nordlich des Flusses) und in die Lorenzer Stadtseite (sudlich der
Pegnitz) einteilt.

Die beiden gotischen Kirchen St. Sebald (Baubeginn 1230) und St. Lo-
renz (Baubeginn 1270) beherrschen das Stadtbild. Wie viele Kunstwerke
von Nurnberger Meistern aus dem Mittelalter bergen sie! Ich denke etwa
an das Sakramentshaus von Adam Kraft in der Lorenzkirche, an den »Eng-
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Blick aus einem Fenster des Albrecht-Diirer-Hauses auf Nurnbergs Burg

lischen Grufl« von Veit Stoff in der gleichen Kirche, oder an Peter Vischers
Sebaldusgrab in St. Sebald. Vieles andere wire noch zu nennen. Nurnberg
ist einfach eine schone, geschichtstrachtige Stadt.

Ich denke an den Hauptmarkt mit der Frauenkirche (1352). Dort kann
man taglich um 12 Uhr das beruthmte »Mannleinlaufen« sehen. Die sieben
deutschen Kurfursten ziehen an Kaiser Karl IV. voruber und erweisen ihm
ithre Reverenz. Kaiser Karl IV. weilte vierzigmal in Nurnberg. Es war seine
Lieblingsstadt. Der »Schone Brunnens, gotisch gestaltet, mit seinen Figu-
ren aus der Geschichte, Aposteln und Propheten, Kaisern und Konigen,
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Philosophen und Denkern ziert den Hauptmarkt. Besonders schon ist es
auf dem Hauptmarkt, wenn jahrlich vom Freitag vor dem 1. Advent bis
zum Heiligen Abend der Christkindlesmarkt abgehalten wird. Jedes Jahr
nimmt dieser alteste Weihnachtsmarkt Deutschlands unzihlige Besucher
in seinen Zauber gefangen. Besonders stimmungsvoll ist es, wenn ein we-
nig Schnee gefallen ist, die abendliche Beleuchtung die Budenstadt verzau-
bert, und dann Posaunen- oder Kinderchore von einem Podest vor der
Frauenkirche aus Weihnachtslieder spielen oder singen. Und dann der Duft
von Mandeln und Nussen, von Bratwlrsten und Gluhwein und Lebku-
chen! Die Zwetschgerminnla-Stande und die Buden mit den Rauschgold-
engeln sind besonders typisch fir Nurnberg. Fir mich ist es immer ein
besonderes Erlebnis, wenn ich am Vormittag des Heiligen Abend, wenn
keine Besuchergruppen von auswirts mehr den Markt tbervolkern, tber
den Christkindlesmarkt gehe, um noch einmal die Buden anzuschauen
und noch ein kleines Geschenk einzukaufen.

Freilich hat Nurnberg auch seine schlimme und schwere Geschichte. Ich
habe sie in meiner Kindheit und Jugend miterlebt. Aus »des Reiches
Schatzkastlein« wurde im Dritten Reich »die Stadt der Reichsparteitage«.
Mir sind die Reichsparteitage noch in Erinnerung. Die Stadt war mit Ha-
kenkreuzfahnen tbersat. Viele, viele Menschen aus ganz Deutschland ka-
men zu dieser spektakuliren Heerschau der damaligen Machthaber. Auch
in unserem Elternhaus mufiten wir wihrend des Reichsparteitages Giste
aufnehmen. Obwohl in der Nahe des Reichsparteitagsgelindes am Valz-
nerweiher die »Kraft-durch-Freude-Stadt« aufgebaut war, in der viele
ubernachten konnten, obwohl Zeltlager fur junge Leute aufgeschlagen wa-
ren, obwohl alle Hotels und Gasthauser ausgebucht waren, wurden noch
viele, viele Privatquartiere gebraucht. Ich erinnere mich an zwei Frauen aus
Hannover, die wiederholt bei uns einquartiert wurden.

Es waren die Tage der groflen Aufmirsche, der gewaltigen Reden Adolf
Hitlers. Im »Deutschen Hof«, neben dem Opernhaus, nahm der Fuhrer
Quartier. Ich sehe noch, wie die Massen von Menschen, auch ich bin als
Junge darunter gewesen, vor dem »Deutschen Hof« standen, um Hitler
zuzujubeln, der sich dann ab und zu auf dem Balkon im ersten Stock des
Hotels zeigte. Nurnberg mufite den zweifelhaften Ruhm, »Stadt der
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Reichsparteitage« zu sein, teuer bezahlen.

Die erste Autobahn, die Hitler bauen lieff, fiihrte von Miinchen tber
Nurnberg nach Berlin. Minchen war die Stadt der »Bewegung«, Berlin die
Reichshauptstadt und Nirnberg, als eine der schonsten Stadte des Mittel-
alters, war eben die »Stadt der Reichsparteitage«.

Als der unselige, wahnsinnige Zweite Weltkrieg ausbrach, hat Nurnberg
viel zu erleiden gehabt. In den ersten Jahren wurde es von den Luftangrif-
fen der Englander und Amerikaner weitgehend verschont. Aber ab dem
Jahr 1943 folgte ein Bombenangriff auf den anderen. Am 2. Januar 1945
sank die mittelalterliche Altstadt mit unersetzbaren Schitzen aus einer rei-
chen Vergangenheit in Schutt und Asche. Daf viele Kunstschatze gerettet
werden konnten, war nur dem Umstand zu verdanken, dafd sie an sichere
Orte auflerhalb der Stadt gebracht oder, wie etwa der »Schone Brunnen«
auf dem Hauptmarkt, fest in Beton eingeschlossen waren.

Ich habe das nie verstanden, dafl die Amerikaner und Englander zu einer
Zeit, als der Krieg fiir sie lingst gewonnen war, diese kulturzerstorenden
und menschenverachtenden Luftangriffe flogen. Es ging ja nicht nur Nurn-
berg unter, auch andere Stadte voller Kunst und Kultur wie Dresden oder
Wirzburg. Und wie viele Menschen sind in Bombennichten in den Luft-
schutzkellern elend gestorben! Es ist keine Frage: Mein Volk hat im Krieg
entsetzlich viel Schuld auf sich geladen. Aber mufite das zu einer Zeit noch
so grausam heimgezahlt werden, da man den Sieg sicher in der Tasche hat-
te? Sicher, die Amerikaner haben nach dem Krieg viel Gutes an uns getan.
Und doch beschleicht mich, wenn ich an die Geschehnisse kurz vor
Kriegsende denke, ein merkwiirdiges Gefuhl - nicht des Hasses, aber ein
Gefuhl des Unverstindnisses.

Die Stadt war so zerstort worden, daff an einen Wiederaufbau kaum
zu denken war. Ich erinnere mich, dafl die Stadtviter Nurnbergs sich
uberlegten, ob man nicht das Truimmerfeld der Altstadt liegen lassen sollte,
um damit fir kommende Generationen ein Zeichen zu setzen und vor dem
Wahnsinn des Krieges zu warnen. Sollte man nicht Nurnberg neben dem
schrecklichen Trimmerfeld der ehemals alten Stadt neu aufbauen? Gluck-
licherweise hat sich ein Stadtbaumeister, den ich dann spater in einem Al-
tenheim in Nurnberg-Lichtenhof o6fter besuchte, durchgesetzt, und Niirn-
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berg wurde in verhaltnismifig kurzer Zeit an seiner alten Statte wieder
aufgebaut. Heute ist die Altstadt von Nurnberg eine Synthese aus Alt und
Neu. Weitgehend ist diese Synthese gelungen. Nurnberg hat ein Stiick weit
jedenfalls wieder den Zauber der alten Stadt. Die Burg ist wieder aufge-
baut, auch die alten Kirchen und viele Fachwerk- und Burgerhauser. Scho-
ne Fufligingerzonen laden zum Spaziergang und zum Schaufensterbummel
ein. Es lohnt sich, »meine« Stadt zu besuchen.

Hier in Nurnberg also bin ich aufgewachsen, in St. Leonhard, einem
Stadtteil im Sidwesten. Dort lebten meine Eltern in einer Mietwohnung -
drei Zimmer hatten wir. Das Leben spielte sich in der nicht allzu groflen
Kiche ab. Die gute Stube wurde nur an Feiertagen benutzt. Moderne Ein-
richtungen gab es nicht. Wenn Mutter grofle Wasche hatte, waren wir Kin-
der mit eingespannt. Gewaschen wurde abends oder am Samstagnachmit-
tag, wenn Mutter von der Arbeit daheim war. Dann muflte in der Wasch-
kuche der grofle Waschkessel geschirt werden. Die Wasche wurde zwei-
mal gekocht, dann geburstet, »gefleit« (d.h. gespult), ausgewrungen und
dann zum Trocknen aufgehingt. Naturlich mufiten wir auch helfen, die
groflen Wischestlicke zusammenzulegen, wenn Mutter sie gebugelt hatte.
Unsere Mutter hat oft zu uns gesagt: » An dem, was man kann, trigt man
nicht schwer.« Wir haben es als Kinder nicht immer verstanden. Meine El-
tern waren einfache Leute. Mein Vater war Werkzeugmacher, meine Mut-
ter Kontoristin. Ich habe als Kind die Not der Arbeitslosigkeit miterlebt.
Vor dem Dritten Reich ist mein Vater mehrere Jahre arbeitslos gewesen. Er
hat darunter sehr gelitten. Mich wundert es nicht, daff viele enttauschte
und verbitterte Manner und Frauen anfangs der dreifliger Jahre Hitler ge-
wiahlt haben. Keiner von den einfachen Leuten konnte damals ahnen,
welch ein Verhingnis mit thm uber Deutschland heraufzog. Dieser Mann
versprach den arbeitslosen Massen, es waren sechs Millionen, Arbeit und
Brot. Die Weimarer Republik mit ihren vielen Parteien und in ihrer Zer-
strittenheit schien keine Losung der sozialen Probleme zu gewahrleisten.
Die Wahl Hitlers war fir viele Deutsche damals eine Verzweiflungstat. Es
ist beschamend fir mich, daf} heute Deutsche, die nie etwas anderes als den
Wohlstand kennenlernten, aus Arroganz und Ignoranz uber unsere Vater
und Groflvater Urteile fallen.
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Meine Mutter hatte Arbeit als Kontoristin in einer Spielwarenfabrik . Sie
hat weitgehend die Familie ernahrt, denn die Arbeitslosenunterstitzung
ist damals sehr karglich gewesen. Als mein Vater im Jahre 1933 wieder Ar-
beitbekam, wurde er bald schwerkrank und mufite wieder fur eine lingere
Zeit die Arbeit niederlegen. In dieser Zeit wurde mein Bruder geboren.
Meine Mutter konnte wegen der Kinder zeitweise nicht arbeiten. So ging
es durch mancherlei Armut. Zu essen gab es Brot, Kartoffeln und Gemuse.
Anden Reichtimern der Reichen hatten wir keinen Anteil, aber wir schiel-
ten auch nicht neidisch nach ihnen. Ich hitte es mir damals nie vorstellen
konnen, einmal ein Auto zu besitzen. Das war doch nur etwas fur die Rei-
chen. Kuhlschrank oder Klavier - davon konnte man nur triumen. Wein
oder Sekt - das gehorte den »oberen Zehntausend«. Ich mochte diese Er-
fahrungen meiner Kindheit nie vergessen. Und ich werde meinen Eltern
immer dankbar sein, daf sie uns unsere Kindheit und Jugend so schon wie
moglich machten. Das ist auch mit bescheidenen Mitteln moglich. Um nur
ein Beispiel zu erzahlen: Unsere Eltern hatten acht Tage Urlaub. Zu groflen
Reisen hatten wir kein Geld. Ich kann mich entsinnen, daff wir zweimal fur
acht Tage in einem Gasthaus in der Frankischen Schweiz Urlaub machten
und dort die wunderschone Gegend erwanderten. Das waren fur uns Kin-
der paradiesische Tage.

Wir lernten unsere engere Heimat kennen, wenn wir am Sonntagnach-
mittag Ausflige zur Alten Veste oder in den Bibertgrund, in die Hersbruk-
ker- oder Frankische Schweiz machten. Heute kennen viele Kinder sich
besser in Italien oder auf Mallorca aus als in ihrer unmittelbaren Heimat.

Oft ist meine Mutter mit uns Kindern nach Eibach, einem Vorort von
Nurnberg, gewandert. Dort hatten ihre Eltern ein kleines Haus mit einem
groflen Garten. Die Grofimutter hat Marmelade von den Beeren des Gar-
tens eingekocht. So konnten wir uns ein- oder zweimal in der Woche rich-
tig sattessen an Brot und Marmelade und dazu einen guten Malzkaffee
trinken.

In St. Leonhard begann auch meine Schulzeit. Unsere Volksschule stand
in der Schweinauer Strafle. Ich erinnere mich noch gut an meine Lehrer in
den ersten vier Jahren und denke dankbar an sie. In den ersten beiden Klas-
sen war das der Lehrer Maderer. In der 3. und 4. Klasse hatte ich den Ober-
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lehrer Arnold und dann den Lehrer Schinnerer. Dem guten Oberlehrer Ar-
nold verdanke ich es, daf§ ich die Oberrealschule besuchen durfte. Mein Va-
ter war dagegen, dafl ich auf eine hohere Schule gehen sollte. Man muf3te
damals ja Schulgeld zahlen; zwanzig Reichsmark waren viel Geld, das pro
Monat von den Eltern aufzubringen war. Da ich einen Bruder hatte, wur-
den mir zwei Reichsmark erlassen. Alle Lehrmittel mufite man selber an-
schaffen, Bucher, Hefte etc. Dazu hatten meine Eltern kaum Geld. Darum
sagte mein Vater: »Wir sind eine Arbeiterfamilie, du wirst Facharbeiter
und verdienst dir redlich dein Geld.« Aber der Oberlehrer Arnold bestellte
meine Mutter 6fter in die Sprechstunde und redete mit ihr uber meine wei-
tere Ausbildung. Er meinte: »Es wire schade, wenn Ihr Sohn nicht nach
der vierten Klasse in die Oberrealschule oder in das Gymnasium uber-
wechseln wirde.«

Immer wieder versuchte meine Mutter, meinem Vater das nahezubrin-
gen, was der alte Oberlehrer ihr geraten hatte. Schlieflich aber durfte ich
nach der vierten Volksschulklasse in die Albrecht-Diurer-Oberrealschule in
der Sielstrafle in Nurnberg uberwechseln. Ich wurde auf eine Oberreal-
schule geschickt, weil jedermann in der Familie dachte, ich wiirde nie einen
geisteswissenschaftlichen, sondern einen technischen oder naturwissen-
schaftlichen Beruf ergreifen. An Theologie hat niemand gedacht. In unse-
rer Verwandtschaft gab es keinen Theologen, sondern nur Bauern und Ar-
beiter. Auch ich selber dachte nie daran. Als Kind hatte ich den Wunsch,
Backer zu werden. Es war doch so schon, Mutter beim Belegen der Obst-
kuchen zu helfen. Ein wenig hat sich dieser Wunsch erfullt, als ich im
CVJM Nirnberg Backerhilfssekretir wurde. Mein spaterer Berufswunsch
war, Chemiker zu werden. Und dann hat mein Musiklehrer Otto Doberei-
ner, eine im Kulturlében Nurnbergs bekannte Personlichkeit, mir den Floh
ins Ohr gesetzt, meine Stimme ausbilden zu lassen und Sanger zu werden.
Ich kann beim besten Willen die Geschichte meiner »Sangerlaufbahn« hier
nicht erzihlen. Meinem Musikprofessor habe ich dann spater, auf seinen
Wunsch, vor einer grofilen Gemeinde von Musikern und Musikfreunden
die Trauerrede gehalten.

Damals ahnte ich es nicht, aber heute sehe ich den roten Faden der Fih-
rung Gottes in meinem Leben, daf ich in der dritten Klasse als zweite
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Fremdsprache nicht Franzosisch, sondern Latein wihlte.

Es war damals fur ein Arbeiterkind nicht leicht, in einer hoheren Schule
sich durchzusetzen. Die anderen Schuler waren meist Sohne aus vorneh-
men Familien, aus Akademikerkreisen. Aber ich habe doch von Anfang an
in meiner Schulklasse eine gute Verbindung zu meinen Kameraden gefun-
den und bin von ithnen akzeptiert worden. Das ist bis zum Ende der Schul-
zeit so geblieben. Bis heute verbindet mich mit Schulkameraden noch eine
herzliche Freundschaft. Als wir uns zum 25. Abitur-Jubilium im Jahre
1973 trafen, baten mich meine Schulkameraden, einen Gottesdienst zu Be-
ginn des festlich-frohlichen Tages in der historischen St. Johanniskirche zu
halten. Ich bin dem Wunsch gerne nachgekommen und habe mich gefreut,
dafd sie alle zu jenem Gottesdienst kamen.

Die Schulzeit im Dritten Reich ist nicht ganz leicht gewesen, denn wir
sollten ja auch im Sinne des Nationalsozialismus erzogen werden. Aber es
gab in der Oberrealschule neben einigen unangenehmen nationalsozialisti-
schen Lehrern auch andere, die dem Geist jener Zeit abhold waren. So den-
ke ich in grofler Dankbarkeit, stellvertretend fur viele andere, an unseren
Schulleiter, Oberstudiendirektor Dr. Hans Spandl. Dieser Mann war ein
Humanist vom alten Schlag. Er lebte in der Geschichte. Unvergeflich ist
mir sein Geschichtsunterricht. Da wurden nicht Zahlen abgespult und ein-
fach nur Fakten genannt, sondern er versuchte, Geschichte in Personen,
Ereignissen, in geistigen Prozessen uns Schulern lebendig zu machen. Da
war Geschichte nicht nationalsozialistische Propaganda. Da stand nicht die
Kriegsgeschichte im Vordergrund. Die Geschichte war politische Ge-
schichte und vornehmlich Geistesgeschichte, auch Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte. Diesem Lehrer verdanke ich meine grofle Liebe zur Ge-
schichte bis heute. Er liefl immer wieder durchblicken, welch eine Abnei-
gung er gegen das damalige System hatte. Es war nicht ganz ungefahrlich,
wie er sich verhielt, aber er gehort zu den Mannern, an die ich mich beson-
ders gerne erinnere, weil an ihm etwas deutlich wurde von den kulturellen
Werten, die wir Deutschen haben, die im Dritten Reich einerseits propa-
gandistisch ausgeschlachtet, andererseits aber verleugnet und verraten
worden sind.

Im Jahre 1939 begann der unselige Zweite Weltkrieg. Ich wurde im
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Januar 1944 mit meinen Kameraden aus der finften Klasse - heute ist das
die neunte - herausgerissen. Wir kamen zur Luftwaffe als Flakhelfer. Zu-
erst waren wir in Nurnberg bel einer »8,8-Batterie«, dann in Bayreuth,
dann in einem Vorort von Nurnberg, in Rothenbach an der Pegnitz bei den
Scheinwerfern. Wir hatten dort noch ein wenig Schulunterricht. Unsere
Lehrer kamen zu uns in die Stellungen, aber der Unterricht war natirlich
entsprechend kimmerlich. Meist waren wir mide, wenn wir Nachtdienst
gemacht hatten, und hatten keine Lust zum Lernen. Wer wuflte damals
uberhaupt, wie alles weitergehen sollte? Ob man der Holle des Krieges
entrinnen wurde? Fragen Uber Fragen, die sich damals stellten. Aber auch
an dieser Stelle mochte ich dankbar der Lehrer gedenken, die mit grofler
Treue zu uns gekommen sind und versucht haben, uns noch ein wenig Wis-
sen zu vermitteln.

Nach der Flakhelferzeit wurde ich im Januar 1945 als Arbeitsdienstler
nach Grafenstein ins 6stliche Karnten transportiert. Uber diese Wochen will
ich nicht viel berichten. Ich will nur so viel sagen: Die Arbeitsdienstzeit war
die schlimmste Zeit meines bisherigen Lebens. So entwirdigend wurde ich
nicht mehr behandelt, nicht einmal von den Siegermichten als Kriegsgefan-
gener. Jene Zeit hat mir wohl den gesundheitlichen Knacks gegeben, an dem
ich zeitlebens zu tragen habe. Sicher gab es auch dort beim Arbeitsdienst ei-
nige ordentliche Vorgesetzte, das will ich nicht verschweigen, aber was dort
an finfzehn-/sechzehnjihrigen Jungen verbrochen wurde, ist kaum in Wor-
te zu fassen. Die meisten der Dienstvorgesetzten waren wohl auch geistig so
beschrankt und menschlich so abgestumpft, dafl sie sich gar nichtin die Lage
eines Jungen hineinzuversetzen vermochten.

Es ist ein Wunder, dafl ich nicht zur Waffen-SS gekommen bin. In Gra-
fenstein war namlich in einem alten Schlof eine Truppe der Waffen-SS ein-
quartiert. Diese erschien eines Tages - es war alles wohl vorbereitet - in un-
serem Lager. Alle Arbeitsdienstleute mufiten sich in der Essensbaracke
versammeln und dann mufiten die Arbeitsdienstler unterschreiben, dafl
sie sich freiwillig zur Waffen-SS meldeten. Und wehe dem, der nicht unter-
schrieb! Warum entging ich jener Prozedur?

Kurz bevor die SS-Leute kamen, hatten wir Sportstunde. Es war Winter,
der Boden war hart gefroren. Natirlich war die Turnstunde im Freien. Wir
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waren nur mit Sporthemd und Turnhose bekleidet. Bodenturnen war an-
gesetzt: Hechtrollen, zuerst tiber zwei, dann uber vier, sechs, vielleicht so-
gar tiber acht Kameraden. Eine diinne Matte lag auf dem Boden. Ich bin
kein grofler Turner. Deshalb versuchte ich mich immer zu denen zu gesel-
len, die vor der Matte lagen und tber die gesprungen werden mufite. Aber
der Haupttruppfihrer, ein ekelhafter Mann, beobachtete mich. Er konnte
die Oberschiler nicht leiden. Oft hat er gefragt: »Was sind Sie von Beruf?«
Antwort: »Oberschtiler, Herr Haupttruppfihrer!« »Das kann ich mir
denken, so dumm kann nur ein Oberschiiler sein.«

Meine Kameraden wollten mir helfen und tauschten mit mir die Platze,
wenn ich an der Reihe war zu springen. Aber schliefllich half alles nichts
mehr. Ich war dran. Uber sechs Kameraden sollte ich die Hechtrolle ma-
chen. Arme Kameraden! Die stieflen auch einen Schrei aus, als sie mich an-
rennen sahen. Ich sprang auf den Ricken meiner Kameraden: sie lagen
platt am Boden, und ich landete irgendwo im Gelande. Ein firchterliches
Donnerwetter des Vorgesetzten erfolgte. Ich hatte mir nicht sehr weh ge-
tan, aber schlagartig ging es mir durch den Sinn: »Du darfst dich jetzt nicht
rihren, sondern mufit den Schwerverletzten spielen, sonst macht er dich
restlos zur Schnecke.« So blieb ich regungslos liegen und tat, als ware ich
halbtot. Meine Kameraden, die ich plattgedriickt hatte, taten das gleiche.
So mufite unser Haupttruppfihrer, ob er wollte oder nicht, die Sanititer
rufen, und wir wurden alle auf Tragen in die Sanitatsbaracke transportiert.

Ein alter Sanititer hatte ein Herz fur uns Jungen. Am Nachmittag, als
die SS ins Lager kam, wurden wir in der Sanitatsbaracke vergessen. So ent-
gingen wir der Waffen-SS. Meine Kameraden ertrugen die Rickenschmer-
zen gerne und waren mir dankbar fur den mifiglickten Sprung. Eine heite-
re und damals doch todernste Geschichte!

Was sollte nun aus uns werden, als wir aus dem Arbeitsdienst entlassen
wurden? Wir wurden nach Villach zur Gebirgsartillerie abkommandiert.

Jene Nacht, in der wir zu siebt von Grafenstein die 15 oder 20 km nach
Klagenfurt marschierten, ist mir unvergeflich. Mitten in der Nacht wurden
wir losgeschickt. Wir sollten am frithen Morgen einen Zug erreichen, der
uns von Klagenfurt nach Villach brachte. Die Landschaft war tief ver-
schneit, es war bitterkalt. Wir waren mude. Nachtelang hatten wir kaum
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geschlafen, denn wir waren standig von Partisanen bedroht. Ich weiff noch,
dafl ich einigemale kraftemafig so am Ende war, daf} ich mich an den Stra-
flenrand setzen und im Schnee einfach schlafen wollte - nur ein paar Minu-
ten, nur eine halbe Stunde. Aber ich ware aus diesem Schlaf nicht mehr er-
wacht. Anderen Kameraden erging es ahnlich. Wir haben uns auf dem We-
ge gegenseitig Mut gemacht, durchzuhalten. Als wir schlieflich in Villach
ankamen, war Fliegeralarm, und unser erster Weg in der Stadt fiihrte in den
Luftschutzbunker. Mit mehrstindiger Verspatung brachte uns ein teilwei-
se zerschossener, eiskalter Zug nach Villach. Dort verbrachte ich die letz-
ten Wochen und Monate des Krieges.

Unvergeflich sind mir die schrecklichen Einsitze, die wir im Vorge-
birge der Karawanken hatten, um Partisanennester auszuheben. Ich war
damalsnochkeine 17 Jahre. Es waren schreckliche Angsterlebnisse, die wir
jungen Menschen hatten. Uns wurde immer wieder von unseren Vorge-
setzten gesagt, dafl wir uns ja nicht gefangennehmen lassen durften. Wenn
wir von Partisanen tiberfallen wiirden, sollten wir uns mit der Pistole so-
fort das Leben nehmen, denn die Partisanen seien unbarmherzig. Sie wir-
den uns in einer grausamen Weise hinmorden, da wire es besser, selber
Schluff zu machen ...

Die Zeit in Villach ging im Mai 1945 zu Ende, als die englischen Truppen
kamen und uns gefangennahmen. Auch jene Tage sind mir unvergeflich.
Ich hatte Wache vor dem Kasernentor zu schieben. Da kamen die engli-
schen Panzer angefahren. Ein englischer Offizier sprang vom Panzer her-
unter, eilte mit seiner Pistole auf mich zu, hielt sie mir unter die Nase und
rief mir zu: »Go on!« Ich wollte meinen Platz nicht verlassen, aber als er
mich noch ein paar Mal energisch aufforderte, ging ich in die Wachstube
zurlick und meldete dem wachhabenden Offizier: »Jetzt sind die Englan-
der da, jetztist alles zu Ende.« Ich wurde dann mit meinen Kameraden von
den Englandern gefangengenommen.

Gleich nach der Ankunft der Englander mufiten ein Freund und ich eine
Baracke saubern, in die englische Offiziere einziehen wollten. Es fiel uns
dabei eine Sonderausgabe einer englischen Zeitung in die Hand. Mit Rie-
senbuchstaben stand auf der Titelseite »Germany out!« Deutschland hatte
sich auf Gnade und Ungnade den Siegermachten ausgeliefert. Es war eine
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totale Kapitulation. In dem Artikel stand u.a.: Nun sei das Nazi-Deutsch-
land vernichtet und besiegt, und zwar fir immer. Nun werde eine Zeit des
Friedens anbrechen und eine Welt des Friedens geschaffen werden. Die
Friedensstorer seien nun ausgeschaltet. Welch eine Euphorie! Und wie hat-
te man sich getduscht! Die »bosen« Deutschen haben seit 1945 keinen
Krieg mehr gefihrt. Und wir wollen das auch nicht mehr. Wer den Krieg
kennengelernt hat, muff ihn hassen. Aber wie steht es eigentlich mit den
Anderen?

Ich habe noch einige Wochen als Kriegsgefangener in der Kaserne in Vil-
lach verbracht. Dann wurde ich mit vielen anderen in einem Eisenbahn-
Viehwagen von Kirnten nach Deutschland transportiert. Die Amerikaner
tbernahmen uns und brachten uns ins Gefangenenlager in Wasseralfingen
bei Aalen. Es war scheufilich dort. Regen weichte den Boden auf. Wir wa-
ren in groflen Zelten untergebracht und froren. Die Zivilbevolkerung kam
immer wieder an den Stacheldraht und brachte Efibares. Die Amerikaner
haben sie nicht daran gehindert.

Dort sollten wir an die Franzosen tbergeben werden. Es wurde ein
Stichtag gesetzt; wer junger war, durfte nach Hause. Ich gehorte zu den
Jungsten und wurde nach Nurnberg entlassen. Ein amerikanischer Lastwa-
gen brachte die Entlassenen von Wasseralfingen nach Nirnberg. Wir fuh-
ren auf der Bundesstrafle 14 iber Crailsheim und Ansbach nach Nirnberg,
vorbel an der Hohen Marter, wo ich heute wohne, durch die Schweinauer
Hauptstrafle und bogen in die Schwabacherstrafle ein. Da stand das Haus,
in dem meine Eltern gewohnt hatten. Wie sah es in Nurnberg aus! Zer-
bombte Hauser, aufgerissene Straflen! Eben hatte ich noch zu meinen Ka-
meraden gesagt: »Gleich kommen wir an meinem Elternhaus vorbei. Wenn
meine Eltern zum Fenster herausschauen, werden sie vor Freude aus dem
Fenster springen, wenn sie mich sehen.« Und dann kam mein Elternhaus in
Sicht. Ich wuflte nicht, was zuhause geschehen war. Ich hatte ja im Krieg
lange keine Nachricht von meinen Eltern erhalten. Ich war fast zu Tode er-
schrocken, als ich vom Auto aus sah, dafl mein Elternhaus in Schutt und
Asche lag. Sofort ging mir die Frage durch den Sinn: »Leben deine Eltern
und dein Bruder noch?«

Der Amerikaner, der uns fuhr, lieff uns in Nurnberg nicht aussteigen.
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Als wir das Stadtgebiet von Nurnberg schon hinter uns hatten, klopften
wir so heftig auf das Dach des Fuhrerhauses, dafl der Fahrer fur einen Au-
genblick anhielt, weil er wohl meinte, es sei irgendetwas passiert. So schnell
wie damals war ich noch nie von einem Wagen heruntergesprungen. Ich eil-
te die sechs oder sieben Kilometer von Buch, einem nordlichen Vorort,
nach Nurnberg zurtck. Es war schon Abend und man mufite sich beeilen.
Um 20 Uhr oder 21 Uhr, ich weif} es nicht mehr genau, war Sperrstunde,
und da durfte kein Deutscher mehr auf der Strafle angetroffen werden. Ich
ging zu meiner Grofimutter, deren Haus in der Glockendonstrafle in Go-
stenhof am nachsten lag. Schweifigebadet vom schnellen Laufen bog ich
um die Ecke der Further Strafle - Gott sei Dank, ithr Haus stand noch. Sie
schaute gerade aus dem Fenster; als sie mich in meinen armseligen Klamot-
ten entdeckte, stief! sie einen Schrei aus, und als ich das Haus erreicht hatte,
stand sie schon an der Haustir und nahm mich in ihre Arme. Sie erzahlte
mir, dafl meine Eltern lebten und wo sie untergebracht waren.

Es war ein Sonntagmorgen. Ich ging von meiner Grofimutter, die ich
uber alles liebte, zu dem Trimmerhaufen meines Elternhauses. Von dort
aus ging ich zur St. Leonhardskirche, die schrig gegentiber von meinem El-
ternhaus stand. Auch sie war zerbombt. Aber an der Auflenmauer zum Le-
onhardsfriedhof hin stand noch das grofle Kreuz mit dem Gekreuzigten.
Ich stand mit meinen abgerissenen Militirklamotten auf dem Friedhof vor
diesem Kreuz und dankte dem Mann am Kreuz, dafl ich der Holle des
Krieges entrinnen durfte - unverdient. Viele meiner Kameraden kamen
nicht mehr nach Hause. Auf dem menschenleeren Friedhof - er sah ge-
spenstisch aus, denn auch auf ihn waren Bomben gefallen - sagte ich zu
dem Mann am Kreuz: »Dir soll hinfort mein Leben ganz gehoren.«

Dann ging ich nach Eibach, einem Vorort Nirnbergs, etwa sechs Kilo-
meter vor der Stadt. Ein romantischer Weg, durch Birkenalleen, an Feldern
vorbei, dann wieder durch kleine Mischwalder, fihrte dorthin.

Ich traf meine Eltern in einer Notwohnung. Verwandte hatten sie in ih-
rem Einfamilienhaus aufgenommen. Die Eltern erzihlten mir, dafl das
Haus in der Schwabacherstrafie 43 am 16. Marz 1945 den Bomben zum
Opfer gefallen war. Meine Mutter war mit meinem Bruder in den Spittler-
torturm, einen sicheren Bunker, gerannt, als Fliegeralarm gegeben wurde.
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Mein Vater war im Luftschutzkeller unseres Hauses geblieben. Als das
Haus in Flammen stand, rannte mein Vater in unsere Wohnung im ersten
Stock und schleppte die Nahmaschine, die unsere Mutter sich unter gro-
Ben Opfern gekauft hatte, auf die Strafle. Dann brach er zusammen. Diese
Nihmaschine hat mich tberall hin begleitet. Sie ist zwar nicht mehr zu ge-
brauchen, aber ich gebe sie nicht her. Sie erinnert mich zu stark an Vater
und Mutter und ist das letzte Mobelstiick aus meiner Kindheit und Jugend.

Unsere » Wohnung« hatte zweimal sechs Quadratmeter: ein Raum, in
dem wir kaum zu viert miteinander essen konnten, der andere Raum war
das Schlafzimmer, das fir zwei Betten Platz hatte; wir schliefen zu viert
darin. Spater haben dann mein Bruder und ich im benachbarten Haus mei-
ner Grofleltern mutterlicherseits noch eine Dachkammer bekommen. So
hatte zumindest jeder ein eigenes Bett.

War das 1945 ein armseliges Weihnachtsfest! Und in den Jahren 1946-48
war es kaum besser. Ich entsinne mich, wie ich am 1. Christfesttag 1945 zur
Eibacher Kirche ging, die unversehrt geblieben war. Ein grofler Weih-
nachtsbaum war dort geschmuckt und unter ihm war eine Krippe aufge-
baut. Lange war ich dort und betrachtete den Weihnachtsbaum und die
Krippe. Ich konnte nur danken. In unsere Trummer, in unsere Armut ist
der Heiland gekommen, um zu suchen und zu retten, was verloren ist. Ich
durfte zu den Geretteten gehoren, einmal in dem Sinne, daff ich der Holle
des Krieges entronnen war, zum andern in dem Sinne, dafl Christus mich
in seine Nachfolge gerufen hatte.

Die Frage war nun, wie es mit mir weitergehen sollte. Ich hatte keinen
Schulabschluf}, auch unsere Direr-Oberrealschule war weitgehend zer-
stort. So fing ich an, im Baugeschaft des Vaters eines meiner Schulfreunde
als Baupraktikant zu arbeiten. Ich erinnere mich noch gut an jene Zeit, als
ich mit meinem Schulfreund Edmund Hahnlein - seinen Eltern gehorte
das Geschaft - im Herbst 1945 auf den Baustellen der Nurnberger Haupt-
post und der AEG-Fabrikgebaude zu arbeiten begann. Es hief} frih aufste-
hen, denn der Weg bis zur Bushaltestelle war weit, von wo aus ich zur Ar-
beitsstelle oder wenigstens in deren Nahe fahren konnte. Um 7 Uhr be-
gann die Arbeit, um 17 Uhr war sie zu Ende. Mide und hungrig kam ich
heim. Lebensmittel gab es nur auf Bezugscheine und Lebensmittelkarten,

25



und »Vitamin B«, also »besondere Beziehungen«, um mehr zu bekom-
men, hatten wir als Ausgebombte nicht. Mit der Familie Hahnlein verbin-
det mich bis heute eine gute Freundschaft. Vater Hahnlein habe ich als Ge-
meindepfarrer von St. Johannis auf dem berihmten Johannisfriedhof beer-
digt. Ich denke dankbar an ihn. Er hatte geplant, und das entsprach auch
den Wiinschen meines Vaters, daf} sein Sohn und ich nach unserer Prakti-
kantenzeit die Technische Hochschule in Munchen besuchen sollten. Aber
ich hatte einen ganz anderen Ruf, von dem ich gleich noch berichten werde.

Im Sommer 1946 waren einige Schulriume in der Direr-Oberrealschule
notdurftig hergerichtet wurden; wir konnten wieder mit dem Schulunter-
richt beginnen. Ich machte meinem Vater klar, daf} ich das Abitur machen
wollte. Mein Vater stimmte schlieflich zu. So ging ich ab Sommer 1946
wieder in die Schule. Die meisten meiner Schulkameraden kamen wieder.
Wir trafen uns und freuten uns, daff wir neu anfangen konnten. Unser alter
Oberstudiendirektor war wieder da und bernahm einen groflen Teil des
Unterrichtes. Daftr waren wir auflerordentlich dankbar. Er verstand uns
junge Leute, die wir aus dem Krieg kamen, und die wir nun nicht mehr, wie
das friher der Fall war, als Lausejungen behandelt werden konnten. Wir
waren zwar noch jung, ich war noch nicht 18 Jahre, aber wir hatten doch in
den Grenzsituationen erkannt, dafl das Leben kein Spiel ist. Wir wollten
jetzt mit einem gewissen Ernst einen Abschlufl bekommen, um uns dann
auf der Universitat vorzubereiten auf unseren Beruf. Im Jahre 1948, kurz
vor der Wahrungsreform, machten wir das Abitur. Das war gar nicht so
einfach. Wir hatten noch keine Lehrbucher, nur Manuskripte, die unsere
Lehrer vorbereitet hatten. Aber das Abitur des Jahres 1948 kntpfte wieder
an die Anspriche des Abiturs vor 1933 an. Im Dritten Reich waren die Ab-
iturienten leistungsmaflig besser weggekommen. Wir mufiten in einer Wo-
che Klausuren in Deutsch und Religion, Latein und Englisch, Mathematik,
Physik und Chemie schreiben. Am Vormittag und am Nachmittag wurde
eine Arbeit geschrieben: vormittags von 8-12, nachmittags von 14-17 Uhr.
Ich kann nur dankbar sagen, daf} ich das Abitur einigermaflen gut bestan-
den habe. Nun war die Tur frei zum Studium, das im Herbst 1948 beginnen
sollte.

Meine Grofimutter vaterlicherseits, bei der ich in den ersten drei Jahren
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meines Lebens aufgewachsen war, hat die ersten Samenkorner des Wortes
Gottes in mein Herz gesenkt. Sie hatte mich ab meinem dritten Lebens-
jahr mit in den Kindergottesdienst in die Dreieinigkeitskirche in Nurn-
berg-Gostenhof genommen, den der Pfarrer Hohne hielt, der prachtig mit
Kindern umgehen konnte. Sonntag fir Sonntag freute ich mich, an der
Hand der Grofimutter den Kindergottesdienst besuchen zu durfen. Wie
konnte der Pfarrer Hohne biblische Geschichten erzahlen! Und am Ende
des Kindergottesdienstes bekamen wir immer ein Bild und ein Heft mit, in
dem die biblische Geschichte noch einmal dargestellt war. Dann mufite die
Grofimutter mir im Laufe der Woche abends, wenn ich zu Bett gegangen
war, immer wieder diese biblische Geschichte vorlesen.

Im Dritten Reich sollten wir natirlich im Sinne der nationalsozialisti-
schen Ideologie erzogen werden. Ich war beim Jungvolk, wir mufiten min-
destens zweimal in der Woche dort Dienst tun. Die Sonntagvormittage wa-
ren oft belegt mit Wehribungen oder Filmbesuchen. Wir sollten getrimmt
werden auf Mut und Tapferkeit, Treue gegenuber dem Fuhrer und dem Va-
terland. Gerade diese geschickt gemachten Filme haben ihre Wirkung auf
mich nicht verfehlt. Sie fihrten dazu, daff ich mich zu Beginn des Krieges,
12 Jahre alt, entschloff, Kriegsfreiwilliger und Offizier zu werden. Das
konnen junge Menschen heute nicht mehr begreifen. Aber wer in einer De-
mokratie aufgewachsen ist, in der Pressefreiheit herrscht, kann kaum das
meisterhafte Geschick und die infame Verlogenheit der Propaganda ermes-
sen, die in einer Diktatur geubt wird.

Trotzdem versuchte ich auf Wunsch und Bitten meiner Mutter, auch
wahrend des Dritten Reiches, so oft es ging, den Kindergottesdienst zu be-
suchen. Meine Grofimutter viterlicherseits war eines der ersten Glieder
der Bekennenden Kirche in Nurnberg, und meine Mutter lief§ es sich nicht
nehmen, trotz ihrer vielen Arbeit - sic hatte neben ihrem Beruf noch den
Haushalt zu versorgen - jeden Sonntag den Frihgottesdienst in der St. Le-
onhardskirche zu besuchen. Man muf§ sich vergegenwirtigen, daff unsere
Eltern damals keine 40- oder 35-Stunden-Woche hatten. Der Arbeitstag
meines Vaters ging von 7 Uhr bis nachmittags 17 Uhr 30, auch am Samstag
wurde bis 13 oder 14 Uhr gearbeitet. Meine Mutter hatte ihre Arbeitszeit
von 8 Uhr bis 18 Uhr taglich und am Samstag bis 12 Uhr. Das waren fur
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meine Eltern harte Zeiten, aber der Gottesdienstbesuch gehorte zum Le-
ben meiner Mutter. Mein Vater war mehr auf der Seite der Nationalsoziali-
sten, ohne je fanatisch der Partei angehort zu haben. Aber er fihlte sich in
gewissem Sinne dankbar dafir, daff der »Fuhrer« sein Versprechen einge-
lost hatte, Arbeit und Brot zu schaffen. Welche verheerenden Auswirkun-
gen das habensollte, konnte mein schlichter Vater damals beim besten Wil-
len nicht Gbersehen. Fir ihn war zunichst wichtig, dafl er wieder Arbeit
hatte und seine Familie erndhren konnte. Ich kam in der Zeit des Dritten
Reiches in einen evangelischen Jugendkreis in unserer Gemeinde St. Leon-
hard, den Pfarrer Wagner, der mich im Jahre 1943 auch konfirmierte, gehal-
ten hat. Er ist ein stiller und treuer Seelsorger gewesen. Die Konfirmation
konnte nicht mehr in »meiner« St. Leonhardskirche gefeiert werden, weil
sie wenige Wochen vor meiner Konfirmation durch Bomben zerstort wor-
den war. So fand die Konfirmation in der Christuskirche statt. Wir waren
alle gespannt, ob der Gottesdienst auch ungestort gehalten werden konnte,
standig mufite man ja mit Fliegeralarm und Bombenangriffen rechnen.
Aber wir konnten ungestort den Konfirmationsgottesdienst erleben. Um 8
Uhr begann der Gottesdienst fur tber 120 Jungen und Madchen. Es mufite
alles sehr schnell gehen, denn um 10 Uhr war der nichste grofie Konfirma-
tionsgottesdienst der Steinbuhler Kinder. - Die Christuskirche ist ibrigens
auch bald darauf ein Raub der Flammen geworden. - Auf dem Gabentisch
lag damals nicht viel. Aber ich bekam bei der Konfirmation ein Gottes-
wort, das ich zwar zunichst vergaf}, das mir aber spater im Studium und bis
heute auflerordentlich wichtig geworden ist. Es ist das Jesuswort: »So ihr
an meiner Rede bleibt, so seid ihr meine rechten Junger« (Joh. 8,31).
Und dann war da eben die Zeit des Krieges mit ihren einschneidenden
Ereignissen. Es war die Fahrt vom Arbeitsdienst in Grafenstein bei Klagen-
furt nach Villach zur Gebirgsartillerie, die einen entscheidenden Einschnitt
in meinem Leben darstellte. Wir fuhren in einem Zug, der bereits Treffer
abbekommen hatte, von Klagenfurt nach Villach. Etwa auf halber Strecke
blieb der Zug stehen. Einer rief: »Tiefflieger!« Wir stirzten alle aus dem
Zug heraus. Plotzlich eine Stimme: »Die fliegen wieder weg.« Todmude
gingen wir in den Zug zurlck. Junge Menschen konnten dort tberall und
in jeder Lage schlafen. So legte ich mich auf eine Bank im Zug und wurde
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1943: Als Konfirmand mit Eltern und Bruder

erst unsanft geweckt, als die ersten Bomben auf den Zug fielen. Ich rannte
aus dem Zug um mein Leben. Nach der Bombardierung des Zuges kamen
die Tiefflieger mit ithren Maschinengewehrsalven. Es ist fur mich heute
noch ein Wunder, daf§ ich dieser Holle entronnen bin. Nur eine leichte Ver-
letzung am Fuff trug ich davon. In jener Stunde, in der es um Leben oder
Tod ging, ging mir schlagartig auf, dafl ein lebendiger Gott da ist. Und
ich horte damals - erklaren kann ich es eigentlich nicht - den Ruf: »Komm
und folge mir nach!« Von jenem Augenblick an stand fur mich fest, dafl der
lebendige Herr mich in seinen Dienst gerufen hat.

Als ich aus dem Krieg zurickkam, hatten wir daheim eine alte Bibel. Ich
war geistlich hungrig geworden und las viel in dieser Bibel. Bei dem Bom-
benangriff auf mein Elternhaus war ja auch meine ganze Jungenbibliothek
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zerstort worden. Ich hatte keine andere Lekture als die Bibel und wollte
auch keine andere. Da hatte ich nun Zeit, mich hineinzulesen in Gottes
Wort. Bei einem Ausflug des CVJM in Eibach, zu dem mich meine Mutter
mitgenommen hatte, kamen einige junge Manner auf mich zu und luden
mich in den CVJM ein. Der CVJM wurde dann meine geistliche Heimat.
Der damalige Jugendsekretar Ernst Schmidt hat sich wie ein Vater um mich
gekimmert, nicht nur als Seelsorger, sondern mit seiner lieben Frau auch
besonders als Leibsorger. Oft bin ich in seiner Wohnung eingekehrt, die im
Krieg unzerstort geblieben war. Dort konnte ich mich sattessen, er besorg-
te mir Kleider und Schuhe. Ich denke dankbar an diesen Mann, der mich
auch Schritt fur Schritt geistlich begleitet und in die Mitarbeit im CVJM
hineingefthrt hat. Es war mir zunachst unverstandlich, als er mich bat, in
der Bubenschar mitzuarbeiten. Das waren sechs- bis neunjahrige Jungen.
Was sollteich, der ich aus dem Krieg heimgekehrt war und ganz andere Er-
lebnisse hinter mir hatte, mit diesen Kleinen anfangen? Heute begreife ich,
wie weise es von diesem Mann gewesen ist. Er wufite, dafl man junge Man-
ner, die zum Glauben gekommen waren, schrittweise in die Verantwor-
tung der Mitarbeit hineinfihren muff, und man ihnen nicht gleich zu grofle
Aufgaben ubertragen darf. Dann wurde ich Mitarbeiter und schlieflich
Leiter der Jungschar. Spater leitete ich den Kreis der Vierzehn- bis Sieb-
zehnjahrigen und schlieflich arbeitete ich im Jungmannerkreis mit. So
wuchs ich Schritt fir Schritt in die Mitarbeit. Fast jede unserer CVJM-
Stunden war eine Bibelstunde; und wenn ein bestimmtes Thema behandelt
wurde, folgte zum Schluf eine ausfuhrliche Andacht. So mufite ich mich
immer neu darauf einstellen, Gottes Wort jungen Menschen weiterzusagen
- eine gute Schule, um in die Schrift hineinzuwachsen. Wir haben damals
viele Freizeiten gehalten; die erste, 1946 auf der Burg Wernfels, war noch
sehr kimmerlich, was das Auflere anbetraf. Aber dann wurden Unterkunft
und Verpflegung von Jahr zu Jahr besser.

In Eibach hatten wir eine eigene Badeanstalt an der Regnitz mit einem
schonen Sportplatz. Dort verbrachten wir unsere Freizeit. Wir spielten
Fufiball und Handball und vor allen DingenFaustball, eine Sportart, in der
ich es - als ansonsten unsportlicher Mensch - zu einer gewissen Meister-
schaft gebracht habe. Ich kann sagen, daf ich im CVJM in Eibach meine
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geistliche Heimat gefunden habe und dankbar an jene Jahre des Aufbaus
der Jugendarbeit nach dem Krieg zurtickdenke. Neben Ernst Schmidt,
dem CV]JM-Sekretar, waren es gestandene Laienbruder, die uns pragten.
Wie gerne horten wir dem Backermeister Hans Dauscher oder Hans Span-
ner, dem Beamten vom Nurnberger Jugendamt, und vielen anderen zu,
wenn sie in ihrer praktischen Weise das Wort Gottes auslegten. Besonders
dankbar erinnere ich mich an den Eibacher Pfarrer Ernst Rauh, der mir
Seelsorger und Freund geworden ist.

In Nurnberg-Schweinau, wo ich jetzt wieder wohne, habe ich einen Ju-
gendkreis aufgebaut und mit einem Jungen angefangen. Als ich im Konfir-
mandenunterricht des dortigen Pfarrers Lagois, der mir ein lieber Freund
wurde und der spater im Medienbereich der bayerischen Landeskirche ta-
tig war, zum Jugendkreis einlud, kam einer. Aber den schickte ich nicht
heim, sondern sagte zu ihm: »Wir zwei halten Jugendstunde.« Und aus
diesem einen ist ein CVJM-Sekretir geworden, der im Johanneum in Wup-
pertal seine Ausbildung gefunden hat. Spater ist dieser Jugendkreis natiir-
lich gewachsen.

Noch wahrend meiner Schulzeit und am Anfang meiner Studienzeit
wurde ich in den CVJM Nurnberg-Sterntor gerufen. Im CVJM gab es, vor
allem in den Stiadten, immer auch eine spezielle »Backerarbeit«, in Nurn-
berg gibt es sie bis heute. Daf} es im CV]M diese eigenstindige Arbeit gibt,
hingt mit der Arbeitszeit der Backer zusammen. Sie konnen eigentlich nur
am spaten Nachmittag zu Veranstaltungen kommen. Die Backerabteilung
des CVJM Nurnberg hatte im Jahre 1947/48 keinen Sekretar. So bat mich
der Backermeister Andreas Prechtel, der in Nurnberg in Handwerkerkrei-
sen wie auch in kirchlichen Kreisen eine bedeutende Rolle spielte - er war
auch vor dem Dritten Reich etliche Jahre Stadtrat - als Backerhilfssekretar
die Lehrlings- und Gehilfenabteilung zu tbernehmen. Mein damaliger
Gemeindepfarrer sagte zu mir: »Du schaffst nie das Abitur«, und spater
meinte er: »Du schaffst nie dein theologisches Examen, denn du bist ja Tag
und Nacht in der Jugendarbeit tatig.« Nun, ich habe sowohl das Abitur als
auch das theologische Examen hingekriegt. Die Jugendarbeit war meine
Freude, dahin wufite ich mich von Jesus gerufen. So waren es verschiedene
Stellen in Nurnberg, an denen ich in der Jugendarbeit tatig gewesen bin.
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Es hat mir auch besondere Freude gemacht, daf§ ich damals an der Seite
des CVJM-Sekretars und Bezirksjugendwartes Hans Schwab, der den al-
testen CVJM in Nurnberg, in Gostenhof, leitete, als Vertreter der evangeli-
schen Jugend in Nurnberg in den Kreisjugendring gerufen worden bin.
Hans Schwab hatte seine Ausbildung im Johanneum erhalten, wie ubri-
gens die meisten Nurnberger CVJM-Sekretare und Jugendwarte damals
Johanneumsbrider waren. Sie haben in der Jugendarbeit eine geistliche Li-
nie durchgehalten und waren fir uns junge Manner prigende Vorbilder.

Was haben wir im Kreisjugendring fur Schlachten ausgefochten, vor al-
lem mit Jugendvertretern der Linken! Viel wire davon zu erzihlen. Im
Kreisjugendring begegnete ich Fritz Pirkl, dem ich bis heute in Freund-
schaft dankbar verbunden bin. Er war 18 Jahre Arbeits- und Sozialminister
in Bayern und anschliefend Sprecher der CSU im Europaparlament in
Straflburg. In lebhafter Erinnerung ist mir ein Abend: Vollversammlung
des Kreisjugendringes in einem Saal des unzerstorten Nurnberger Justiz-
gebaudes in der Further Strafle. Es ging um die Frage der Wiederbewaff-
nung der Bundesrepublik Deutschland. Die Wogen in der Bevolkerung
gingen hoch. Niemoller, Heinemann und viele andere riefen damals aus:
»Gott hat uns die Waffen aus der Hand geschlagen, damit wir sie nie mehr
in die Hand nehmen.«

Zu jener Sitzung sollte der Bundestagsabgeordnete Theodor Blank
kommen und Rede und Antwort stehen. Blank war von Adenauer als »Be-
auftragter der Bundesregierung fur die mit der Vermehrung der alliierten
Truppen zusammenhingenden Fragen« und spiter zum Bundesverteidi-
gungsminister ausersehen worden. Das war vom Bundeskanzler geschickt
gemacht, denn Blank war Gewerkschaftler und somit in diesen Kreisen
anerkannt. Adenauer hatte gehofft, die Arbeiterschaft in dieser schwieri-
gen Sache auf seine Seite zu ziehen. Blank aber konnte nicht kommen. Er
schickte seinen Vertreter, einen Herrn Dr. Kraske, der spater Bundesge-
schaftsfuhrer der CDU wurde. Dr. Kraske sprach unter heftigem Wider-
spruch eines grofien Teiles der Teilnehmer. Nach seinem Vortrag war Aus-
sprache. Ich habe selten eine so giftige, leidenschaftliche Debatte erlebt.
Fritz Pirkl meldete sich zu Wort. Auch ich sprach. Nach unseren Reden
wurde der Tumult so beingstigend und die Auseinandersetzung so hand-
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greiflich, dafl Pirkl mich am Armel packte und rief: »Los, wir mussen ab-
hauen!« Er hatte ein altes Auto vor dem Gebaude geparkt. In das sprangen
wir, fuhren die Further Strale zum Plarrer, dem Nurnberger Verkehrskno-
tenpunkt, hoch und landeten schliellich in der Sterngasse. Unsere Verfol-
ger hatten wir abgeschuttelt, nun gingen wir in das Hotel am Sterntor und
lieen uns eine Erfrischung schmecken. Wir hatten sie jetzt auch dringend
notig.

Damals sprachen wir nicht von Okumene. Nach dem Krieg bauten wir
miteinander christliche Jugendarbeit im katholischen und evangelischen
Bereich auf. Fritz Pirkl war studierter Psychologe und katholischer Stadt-
jugendfihrer. Uber ihn fand ich Verbindung mit der katholischen Arbei-
terjugendbewegung und habe an mancher ihrer Sitzungen teilgenommen.
Es ging uns darum, gerade in die Kreise der Arbeiterjugend - ich war ja
ebenfalls Arbeiterkind - mit dem Evangelium hineinzukommen und dort
junge Leute fur unsere christlichen Jugendkreise zu gewinnen. So war die
Zeit der Jugendarbeit fur mich eine der glicklichsten Zeiten nach dem
Krieg. Wie viel wire zu erzahlen von Sommer- und Winterfreizeiten! Oder
von den groflen Ostertagungen des bayerischen CVJM in den verschiede-
nen Stadten unseres schonen Landes! Ich denke an Mitarbeitertagungen
und Eichenkreuz-Sportfeste, an unsere grofien Weihnachtsfeiern mit den
besinnlichen Laienspielen, die wir dabei auffihrten. Ich denke an Wochen-
endwanderungen und viele, viele Gesprache und Begegnungen, an Dorf-
missionen, die wir durchfuhrten und an Jugendgottesdienste, die wir ge-
stalteten. Eine schone, erfillte Zeit!

An einen jungen Freund erinnere ich mich freilich heute noch in Weh-
mut. Er war einer unserer besten und hoffnungsvollsten Mitarbeiter im Ei-
bacher CVJM. Klaus Liesenbein, ein frohlicher und innerlich gereifter jun-
ger Mann, fuhr mit auf eine Ski-Freizeit in das Kleine Walsertal. Bei einer
Skiwanderung, die er mit einem Freund unternahm, kam er unter ein
Schneebrett und verungliickte todlich. 18 Jahre war er alt. Das hat mich da-
mals unheimlich getroffen. Ein Foto von ihm hingt in meinem Studierzim-
mer als eine lebenslange Erinnerung an einen prachtigen jungen Menschen.
Gott kann so unheimlich merkwurdige Wege mit uns Menschen gehen.

Niurnberg wurde wieder aufgebaut, das kulturelle Leben begann wie-
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der, sich zu entfalten, die Wirtschaft blihte auf, nach der Wahrungsreform
konnte man wieder alles haben. Wir hatten damals zwar keine dufleren
Reichtimer, aber unsere ganze Freude war der Dienst an der jungen Gene-
ration. Und wir hatten im CV]JM bei allen Aktivititen nur ein Ziel in der
Jugendarbeit: junge Menschen zu Jesus Christus zu fuhren. Wir hatten sel-
ber erfahren, daff im Zusammenbruch einer Welt, wie er im Mai 1945 in
Deutschland geschehen ist, nur der Eine halten kann, der fir uns gestorben
und auferstanden ist, nimlich der lebendige Jesus Christus. Das wollten
wir jungen Menschen vermitteln. Wir versuchten damals, die CVJM-Lo-
sung - dem jungen Menschen dienen nach Leib, Seele und Geist - in unse-
rer Jugendarbeit durchzufiihren. Ausgiebig trieben wir Sport auf unserem
Sportgelande, daneben stand aber auch die Bildungsarbeit. Ich erinnere
mich, wie ich als Schiiler und Student jungen Menschen in unserem CV]JM-
Haus Nachhilfeunterricht in bestimmten Fachern gegeben habe, oder wie
wir Klassiker miteinander gelesen haben. Das Entscheidende aber war, daff
wir jungen Menschen Jesus bezeugen wollten, damit sie ihr Leben in ihm
verankern. Und ich denke dankbar daran zurlick, daff in den ersten Jahren
nach dem Krieg auch manche junge Minner aus unserer Jugendarbeit den
Weg in den Dienst Jesu gefunden haben.
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Nachkriegsjahre: Studium - politische Interessen -
Jugendarbeit . . .

In den Jahren nach dem Krieg ist mir in unserer Jugendarbeit neben Ernst
Schmidt noch ein Mann besonders wichtig geworden, uber den es sich
lohnte, ein eigenes Buch zu schreiben. Ich bin kaum mehr einem solch ge-
bildeten und geistlichen Menschen begegnet wie dem Nurnberger Kir-
chenrat Hermann Galsterer, dem Vorsitzenden des Gesamt-CVJM in
Nurnberg. Er war nach dem Kriege schon ein alter Mann, aber voll aktiv.
Er ging in die uberfullten Fluchtlingslager, um Menschen zu helfen und ih-
nen das Wort Gottes zu sagen. In seiner friheren Gemeinde St. Egidien
hielt er Gottesdienste, versah die Vikarsstelle in Gostenhof und hielt Reli-
gionsunterricht am Realgymnasium und an der Volksschule. Er unterwies
die Taubstummen, deren Sprache er gelernt hatte; in den Gemeinschaften,
vor allem der Liebenzeller, arbeitete er mit. An der Volkshochschule hielt
er psychologische Vorlesungen, wobei er frei und meist ohne Konzept
sprach. Er war zu vielen Vortragen unterwegs und diente in vielen Jugend-
kreisen, besonders eben im CVJM. Mitte der 50 war er so herzkrank, daf}
man mit seinem baldigen Tod rechnete, aber Gott hat ihn 83 Jahre alt wer-
den lassen.

Galsterer war ein Mann, der sich besonders um die sozial niederen
Schichten des Volkes kimmerte und bei den Schwachen stand. Er war er-
fullt von der Liebe Jesu, wie ich es kaum bei einem Menschen gefunden ha-
be. Er war ein »Adliger Gottes«, so mochte ich ihn nennen. Galsterer hat
mehrere Sprachen gesprochen. So hat er die Zigeunersprache gelernt, weil
er diese Menschen liebte und sie auch vor Gericht vertrat. Er machte den
Richtern ihre Sitten und Gebrauche deutlich. Als Student lernte er japa-
nisch, weil er der Uberzeugung war, den japanischen Studenten in Ttibin-
gen das Evangelium in ihrer Sprache bringen zu mussen. Als alten Mann
mit 83 Jahren besuchte ich ihn im Siechenheim in Rummelsberg. Auf seiner
Bettdecke lagen Bucher, die ich nicht lesen konnte. Ich fragte ihn: »Was
liest du denn da?« Er sagte zu mir: »Im Selbststudium lerne ich Russisch,
denn, weifit du, wer rastet, der rostet.« So war dieser Mann geistig beweg-
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lich. Er konnte Vortrige halten iber Mathematik und Medizin, Gber Phy-
sik, gerade auch tber die Atomphysik. Wie kostbar waren seine philoso-
phischen Vortrige, besonders tber Nietzsche und Kierkegaard. Bei diesen
Denkern war er zu Hause. Bis zu seinem 80. Lebensjahr hat er Religionsun-
terricht erteilt. Die Schiler des Realgymnasiums in Nurnberg haben ihn
immer wieder bedringt, sie doch noch bis zum Abitur zu begleiten. Gal-
sterer war ein wunderbarer Mann.

Als ich 1957 Vikar war an der Gustav- Adolf-Kirche in Nurnberg, saff er
in einem meiner Gottesdienste. Die Kirche mit ihren 2000 Platzen war gut
gefullt. Ich sah Hermann Galsterer nicht, er hatte hinter einer Sdule Platz
genommen. Nach dem Gottesdienst kam er in die Sakristei und fragte
mich, ob ich noch etwas Zeit hitte, um mit ihm einen Spaziergang zu ma-
chen. Ich bejahte das und dachte: Jetzt kommt ein grofles Donnerwetter
wegen deiner Predigt. Hermann Galsterer war ein grofartiger Prediger ge-
wesen, der das biblische Wort zum Leuchten brachte und wirklich Speise
fur die Seele weitergab. Er hat meistens zweimal gepredigt, um 8 Uhr und
um 9 Uhr 30. Kaum jemals hat er in beiden Gottesdiensten die gleiche Pre-
digt gehalten. Die Predigten hat er vorbereitet auf dem Weg von seinem
Haus bis zu seiner gottesdienstlichen Stitte, einer Wegstrecke von etwa ei-
ner halben Stunde.

Als er in jungen Jahren als Universitatsprofessor fur praktische Theolo-
gie nach Wien gerufen wurde, hat er diesen Ruf abgelehnt. Er wollte sein
Leben lang in Nurnberg bleiben und blieb denn auch bis auf eine kurze
Zeit, wahrend der er Pfarrer in Hammelburg in Unterfranken war.

Hermann Galsterer ging mit mir spazieren. Ich konnte noch das Haus
nennen, wo er stehen blieb und zu mir sagte: » Wir kennen uns jetzt seit ei-
nigen Jahren. Heute in dieser deiner Predigt habe ich erneut und ganz be-
wuflt gehort, dafl wir zusammengehoéren. Du mufit von jetzt ab >Duc¢ zu
mir sagen.« Ich habe das fast nicht gewagt: Dieser alte, ehrwurdige, durch-
geistigte und geistliche Mann, und ich, der kleine Vikar! Aber er lief§ nicht
ab, und die Jahre von 1953 bis zu seinem Tod 1961 sind fur mich beglik-
kende Jahre einer unvergefllichen Begegnung gewesen.

Wir haben Hermann Galsterer oft in unsere Jugendkreise eingeladen.
Kein Dienst war ihm zuviel, solange ihn die Beine trugen. Wenn ich an die
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Hermann Galsterer

Vortrage denke, die er hielt! »Jesus und die Arbeiter« oder »]Jesus und die
Jugend«. Mir fillt ein, wie wir als junge Manner auf einer Mitarbeiter-
ruste in der Rhon waren. Galsterer hielt die Bibelarbeiten. Wir waren etwas
niedergeschlagen, weil hinter uns Erfahrungen lagen, die wir eigentlich
nicht erwartet hatten. Fur die Jugendarbeit - sagte mal einer - gilt der Satz:
Eine Jugendarbeit steht entweder vor einer Krise oder in einer Krise oder
nach einer Krise. Und wir standen in so einer Krise. Galsterer hielt seine Bi-
belarbeiten Uber den Johannesprolog (Joh. 1). Plotzlich sagte er: »Wifit ihr,
wenn ihr einmal ganz am Ende seid, dann erinnert euch an den Liedvers:
*Stark ist meines Jesu Hand und er wird mich ewig fassen, hat zu viel an
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mich gewandt, um mich wieder los zu lassen!’« Da lebten wir auf. Er war
unser Seelsorger, der geistliche Fuhrer in unserem Jungmannerleben. Eine
unvergeflliche Gestalt!

Ich denke daran, wie wir nach dem Krieg Jahr um Jahr an Pfingsten
nach Bobengrin, einem kleinen Dorf in der Nahe von Naila im nordostli-
chen Oberfranken gefahren sind, nahe der Grenze zur DDR. Dort ist die
jahrliche Pfingsttagung des CVJM, die in einem wunderschonen Hoch-
wald gehalten wird. Mitten im Wald ist eine Kanzel aufgebaut - heute mit
Lautsprecheranlage ausgestattet. In den Jahren nach dem Krieg gab es das
noch nicht. Tausende von jungen und alten Menschen treffen sich unter
dem Wort Gottes. Es ist eine Erweckungstagung, bei der Menschen im
Laufe der Jahre zum lebendigen Glauben an Jesus Christus gekommen
sind. Man muf} diese Pfingsttagung miterlebt haben, um die Atmosphire
zu spuren, die dort herrscht. Der Geist Gottes ist mitten unter dem Volk.
Viele bekannte Mianner im Reich Gottes haben auf dieser Pfingsttagung
gesprochen, ob es Heinrich Kemner war oder Konrad Eifler, Klaus Voll-
mer, der Amerikaner Dr. John Thiessen oder die Landesbischofe Dietzfel-
binger und Hanselmann. Oft habe ich den Gottesdienst am Sonntagmor-
gen dort gehalten und die Hauptversammlung am Sonntagnachmittag ge-
leitet. Welch eine Stille ist in dem Hochwald, wenn das Zeugnis von Jesus
erklingt und die frohen Erweckungslieder gesungen werden, begleitet von
Posaunenklangen!

Im Jahre 1985 ist der Mann, der die Pfingsttagung zu verantworten hat-
te, im hohen Alter heimgegangen: Backermeister Hans Hagel aus Boben-
grun, ein Original Gottes. Er war sehr belesen, Kierkegaard hatte es ihm
angetan. Immer wieder zitierte er ihn. Aber vor allem war er in der Schrift
zu Hause, ein geistlicher Vater fur viele Menschen, vor allem junge Manner
und Midchen. Und er war ein Beter. Unzahlige Bibel- und Gemeinschafts-
stunden hat er gehalten. Er gehorte als CVJMer zugleich zum Bayerischen
Gemeinschaftsverband und ist viele Jahre in der Synode gewesen. Wenn er
im Plenum sprach, war sein Wort originell, geistreich und geistlich. Vor al-
lem die Bischofe und die Oberkirchenrate haben auf ihn gehort. Er hat sich
nicht gescheut, kritisch mit den Kirchenoberen zu reden, aber er hat es im-
mer in der Liebe Jesu getan, und darum haben sie ihn auch ernst genom-
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men. Sie haben ihn aufgesucht, um seinen Rat zu horen. Als Hermann
Dietzfelbinger einmal mit dem Auto schwer verunglickt und lange krank
war, damals war er noch Rektor des Predigerseminars in Nurnberg, hat er
seine Erholungszeit in Bobengrin in einem kleinem Blockhaus zuge-
bracht, das franzosische Kriegsgefangene wahrend des Krieges mit Boben-
gruner CVJMern errichtet hatten. Ausgiebig haben Hans Hagel und Her-
mann Dietzfelbinger damals iber den Weg der Kirche gesprochen, uber die
Heilige Schrift, Uber die geistliche Situation unseres Volkes. Hans Hagel
hat die Pfingstkonferenzen und alle seine Dienste betend vorbereitet und
viele Menschen im Gebet begleitet. Auch sein Heimgang ist eigentumlich.
Mit seiner Frau und einem seiner Sohne saf} er beim Fruhstuck. Er war
zwar weit Uber 80, aber in seinem Herzen jung geblieben. Und so sangen
sie nach der Andacht miteinander das Lied: »Lobt froh den Herrn, ihr ju-
gendlichen Chore«. Wahrend dieses Liedes hat Gott ihn aus dieser Welt
weggeholt. Hans Hagel hat die Pfingsttagung in Bobengriin, von der so
viele Segensspuren in unser ganzes bayerisches Land und daruber hinaus
ausgehen und ausgegangen sind, entscheidend gepragt. Daneben war noch
ein anderer geistlicher Vater, der Bobengrin pragte: Georg Kragler. Er war
in seinen jungen Jahren Beamter und hatte ein hohe Karriere in Ministerien
vor sich. Er lief§ sich von Christus aus dieser Beamtenkarriere wegrufen
und wurde Bundessekretar des bayerischen CVJM. In dieser Eigenschaft
hat er mit Bundespfarrer Kornacher nach dem Ersten Weltkrieg die Bau-
ernburschenfreizeiten in Bayern eingefuhrt. Im Winter kamen junge Bau-
ern zu den Freizeiten. Viele fanden zum lebendigen Glauben. Diese Bau-
ernburschenbewegung in Bayern wurde bekannt im ganzen Land und dar-
uber hinaus. Kragler wurde nach Ostfriesland gerufen, ins Elsaff, nach Po-
len, vor allem aber nach Osterreich. Und dort besteht diese Arbeit, die er
begonnen hat, bis heute weiter. Sie hat ithren Niederschlag gefunden im
»Scharnsteiner Bibelkreis«, einer Bibelbewegung in Oberosterreich, die
heute Mitglied im Gnadauer Verband ist.

Kragler war ein energischer Mann. Er konnte hart sein. Dabei verlangte
er von sich jedes Opfer und erwartete von jedem Mitarbeiter echte Ver-
bindlichkeit. Er konnte zornig werden, wenn er in geistlichen Dingen
Schlamperei feststellte. In der Bibel gegriindet, war er an Fragen der Poli-
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tik, der Wirtschaft und des gesellschaftlichen Lebens interessiert. Da kann-
te er sich aus. Aber das Entscheidende war fur ihn die Bibel und der Dienst
an jungen Menschen. Kragler hat im Dritten Reich als CVJM-Bundesse-
kretdr authoren mussen. Er ging dann als Wirtschaftsdirektor an die Dia-
konissenanstalt Gallneukirchen in Oberosterreich. Am Ende des Dritten
Reiches heiratete er in einen Geschaftshaushalt in Stuttgart ein. Aus wel-
chem Schrot und Korn dieser Mann war, sieht man an folgender Begeben-
heit: Vor seiner Heirat sagte er seiner Frau: »Wenn ich dich heirate und in
dieses Geschift einsteige, dann kann ich dir nur das Ja-Wort geben, wenn
du mir versprichst, daf§ es, solange wir beide leben, so bleibt: Mindestens
50 % meiner Zeit gehoren dem Reich Gottes und dem Dienst an jungen
Menschen, die anderen 50 % dem Geschift und der Ehe.« Bei Kragler sind
diese Zahlen immer verschoben worden, es waren immer weit mehr als
50 %, die er im Dienst Jesu stand. Aber seine liebenswerte Frau hat alles
getragen, ihren Mann unterstutzt und seinen Dienst betend mitgetragen.
Das waren fur uns junge Menschen pragende Vorbilder, Manner des Glau-
bens, Manner mit der Bibel und Manner des Gebetes. Man kann nur in
grofler Dankbarkeit an sie alle denken. Wenn ich hier einige Namen ge-
nannt habe, dann bin ich mir bewufit, daff viele andere noch zu nennen wa-
ren, etwa die Landesjugendwarte Karl Schmid und Karl Huber.

Es gab in den Jahren nach dem Krieg in der Kirche auch allerlei Ausein-
andersetzungen im Blick auf die Jugendarbeit. Ich denke z.B. daran, daf§
wir, die wir die erweckliche Jugendarbeit vertreten, mit den Landesjugend-
pfarrern of tim Clinch gelegen sind. Ich habe manche Straufie ausgefochten
mit dem Landesjugendpfarrer Hans-Martin Helbig, dem spateren Gene-
ralsuperintendenten von Berlin, der allerdings dann in einer schwierigen
kirchlichen Lage uns Pietisten besser verstand als vorher. Ich habe auch
manche Straufle ausgefochten mit dem Landesjugendpfarrer Peter Kru-
sche, dem heutigen Bischof von Hamburg, der mir spater in der bayeri-
schen Synode wieder begegnet ist. Besser ist das Verhaltnis mit dem Lan-
desjugendpfarrer Neukamm gewesen, dem heutigen Prasidenten des Dia-
konischen Werkes, dem ich mich verbunden weifl. Aber es ging bei allen
diesen Auseinandersetzungen immer um die Frage: Was ist das Proprium
evangelischer Jugendarbeit? Ich darf iber die Landesjugendpfarrer in Bay-
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s e 3

Mit dem bayerischen Landesjugendpfarrer Hans-Martin Helbig in Hers-
bruck, 1952

4

ern kein Urtell fillen. Sie haben es alle auf ihre Weise herzlich gut gemeint.
Vielleicht bin ich damals auch zu stirmisch und zu leidenschaftlich gewe-
sen. Sicher habe ich oft Uber das Ziel hinausgeschossen, und doch denke
ich auch wieder mit Freuden an diese heiflen Diskussionen der Jugendjah-
re. Es ging uns einfach darum, daff Jesus in der Mitte der Jugendarbeit
stand, daf} die Bibel zur Sprache kam, dafl junge Menschen zu einer ver-
bindlichen Christusnachfolge gerufen werden sollten. Ich will nicht sagen,
dafl die anderen das nicht auch wollten, aber mir und meinen Freunden
schien es damals so zu sein, als wirden sie die Wege zu breit machen, als
wurden sie die Turen zu weit offnen, als wirde das eigentliche Ziel durch
viele andere Aktivitaten tberlagert. Es kam uns in jener Zeit ein Aufsatz zu
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Hilfe, den ein Mann geschrieben hatte, dem ich spater in einer besonderen
Weise freundschaftlich verbunden war: Pastor Wilhelm Busch, der Jugend-
pfarrer aus dem Weigle-Haus in Essen. Ich verschlang damals das Blatt »Licht
und Lebenc, das er herausgab. Da standen seine wegweisenden, seelsorgerli-
chen, auch kampferischen Artikel. Er schrieb im Blick auf die Jugendarbeit
einen programmatischen Aufsatz: »Wird der schmale Weg verbreitert?« Mit
diesem Aufsatz hatten wir Argumente eines alten Hasen in der Jugendarbeit
in der Hand, mit denen wir auch vor unseren »Gegnern« bestehen konnten.

Im Jahre 1948, unmittelbar nach der Wahrungsreform, begann ich das
Theologiestudium in Erlangen. Die ersten Jahre des Studiums waren du-
Rerlich sehr kimmerlich. Die Horsale waren kalt. Wir saflen in Manteln
dort. Die Mensa wurde erst aufgebaut. Ich hatte oft zum Mittagessen nur
ein Stuck schwarzes Brot und einen Apfel dabei. Es gab auch noch keine
staatlichen Zuschusse fur Studenten. Wir mufiten unsere Studien- und
Horgelder selber bezaklen. Ich bin dankbar, daf mein damaliger Gemein-
depfarrer mich mit einem kleinen Betrag monatlich unterstitzte. Ich pen-
delte zwischen Nurnberg und Erlangen und brauchte daher auch Fahrgeld.
In den Ferien der ersten vier Semester habe ich immer sechs bis acht Wo-
chen gearbeitet, entweder als Hilfsarbeiter in dem Baugeschaft, in dem ich
1945/46 praktizierte oder in der Minenabteilung der Bleistiftfabrik A.W.
Faber in Stein bei Nurnberg. Mit den Arbeitern hat mich ein herzliches
Verhaltnis verbunden. Sie verstanden nur oft nicht, daf§ ein so »verntnfti-
ger Mensch« ausgerechnet Theologie studierte. Es gab in den Arbeitspau-
sen manche Diskussionen, und ich freute mich, wenn ich dabei ein Zeugnis
von meinem Herrn sagen konnte. Ich denke gerne an diese harten Manner
vom Bau zurtick. Oft entdeckte ich, wie unter einer rauhen Schale ein sehr
weicher Kern steckte. Das wurde mir besonders deutlich, wenn ich mit die-
sem und jenem in ein personliches Gesprach kam. So verdiente ich mir
mein Geld fir das Studium und ich bin ein wenig stolz darauf, daf} ich nie
»betteln« gehen mufite und nie von Schulden geplagt war. Trotz der aufle-
ren Note denke ich aber mit Freuden an mein Studium zurtck. Ich habe
nur in Erlangen studiert. Es war damals bei den schwierigen Wohnverhalt-
nissen und eben auch aus finanziellen Grinden kaum moglich, einen ande-
ren Ort aufzusuchen. Ansonsten wire fur einen bayerischen Studenten ei-
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gentlich das Studium in Erlangen, Tubingen und Leipzig gut gewesen.
Aber Leipzig war nicht mehr zugénglich und Tubingen war fir mich nur
ein Traum. Nun, es schadete auch nichts, dafl ich nur in Erlangen war. Ich
konnte meine Jugendarbeit weiter betreiben und, das muff eigens betont
werden, Erlangen hatte nach dem Krieg eine ausgezeichnete theologische
Fakultat. Jede Disziplin war mehrfach mit bekannten Ordinarien besetzt.
So waren z.B. fiir das Neue Testament die Professoren Hauck, Strathmann,
Gustav Stahlin und Stauffer zustindig.

Besonders aber war die systematische Theologie ausgezeichnet besetzt.
Dabei denke ich vor allem mit grofler Ehrerbietung und Dankbarkeit an
Professor D. Paul Althaus. Ich habe viele seiner Vorlesungen besucht. Er
war ein grofartiger Rhetoriker. Allein ihn zu héren war schon ein Genufi.
Aber auch mit seiner Theologie konnte ich mich weitgehend, naturlich mit
Abstrichen, identifizieren.

Ich bin in meinem Leben nie unkritisch Schiler einer bestimmten Theo-
logie geworden. Der leider viel zu frih durch einen Verkehrsunfall ums Le-
ben gekommene praktische Theologe Gerhard Schmidt hat uns den Satz
eingepragt: »Seien Sie kritisch gegenuber der Kritik!«

Althaus konnte mich fesseln. Er las in den grofiten Horsédlen. Immer wa-
ren es einige hundert Studenten, die bei thm waren, auch Studenten anderer
Fakultiten. Althaus mufite wegen seiner Stellung im Dritten Reich nach
dem Kriege zunachst mit seiner Arbeit an der Universitat aussetzen, ob-
wohl dieser gltige Mann schon von seinem Naturell her kein Freund der
Nationalsozialisten sein konnte. Aber es gab ja nach dem Kriege merkwur-
dige Dinge.

Als er seine erste Vorlesung wieder hielt - ich habe sie miterlebt, sie ist
mir unvergefllich - war die Aula festlich mit Blumen geschmuckt. Sie war
von Studenten uberfillt. Als Althaus die Aulabetrat, erhoben wir uns alle
und brausend schallte durch den groflen Raum der alte Choral: »Was mein
Gott will, das g’scheh allzeit«. Es war Althaus’ Lieblingschoral. Unser ver-
ehrter Lehrer konnte minutenlang vor innerer Bewegung nicht sprechen,
aber dann war er wieder ganz der Alte, lebendig und groflartig in seinem
Vortrag. Althaus war Universitatsprediger in Erlangen. Auch die Professo-
ren gingen gerne in seine Gottesdienste in der Neustadter Kirche. Er hat
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seine Theologie gepredigt und hat sie in der Predigt bewahrt; und
das ist ja wohl ein entscheidender Punkt: dafl Theologie nicht im Horsaal,
im Seminar, gleichsam im elfenbeinernen Turm betrieben wird als eine
Wissenschaft abseits von der Gemeinde. Theologie mufl sich in der Ver-
kundigung bewihren. So hat es Paul Althaus gehalten. Zwei Vorlesungen
von ihm werden mir immer in Erinnerung bleiben: iber den Romerbrief
und uber Luthers Theologie. Beide Vorlesungen haben in Biichern ihren
Niederschlag gefunden, zu denen ich bis heute gerne greife.

Dann war in der systematischen Theologie Professor D. Werner Elert,
ein strammer Lutheraner. Vor seinem lutherischen Urteil mufiten sich alle
ausweisen. Sein besonderer Kontrahent war Karl Barth. Es war wohl das
Verdienst Elerts - oder soll man es anders bezeichnen? - daff ich damals
keinerlei Zugang zur Barth’schen Theologie fand, sondern ihr aufleror-
dentlich kritisch gegentiberstand. Mein Urteil gegeniiber Barth ist heute
milder geworden, aber Passagen seiner Theologie und manche andere Au-
Rerungen, z.B. politische Urteile, die er gesprochen hat, haben doch immer
neue Fragen in mir ausgelost. Elert hat uns vor allem in der Dogmenge-
schichte die Lehrbildung und Lehrentwicklung von der Alten Kirche her
verdeutlicht. Aber auch seine Ethik- und Dogmatikvorlesungen waren von
Format. Elert hatte nicht die groffle Zuhorerschar wie Paul Althaus. Als er
in der Dogmatik an die Lehre von den letzten Dingen kam, handelte er sie
relativ kurz ab. Einleitend bemerkte er: »Meine Herren, wenn Sie daruber
mehr wissen wollen, dann gehen Sie zu meinem berihmteren Kollegen von
nebenan.« Er meinte damit Paul Althaus, der ein ausfihrliches Buch tber
die letzten Dinge geschrieben hat.

Es waren viele Lehrer aus meiner Studentenzeit zu nennen. Zwei moch-
te ich noch erwahnen. Da war Professor D. Eduard Steinwand, ein Balte.
Ich habe die Balten immer geliebt. Es sind Menschen mit einer grofien Vor-
nehmbheit, mit einer groflen Schlichtheit, mit einer echten Demut. So einer
war Steinwand. Er lehrte praktische Theologie. Wie Paul Althaus war er
Seelsorger der Studenten. Man konnte mit jedem Anliegen zu ihm kom-
men. Er war sehr aufgeschlossen, gerade auch fir den Pietismus. Eines war
bei Steinwand jedoch manchmal etwas schwierig: Er hatte in seinen Vorle-
sungen nie eine Gliederung.
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Das war bei Walter Kunneth, den ich auch noch erwahnen mochte, ganz
anders. Da war von A. Uber I. und 1. und a. und alpha alles durchstruktu-
riert, so dafl man seiner Vorlesung genau folgen konnte, manchmal war ei-
nem die Gliederung fast zu viel. Kinneth hat in groffer Gedankenklarheit
seine Vorlesungen gehalten. Ich verdanke ihm viel. Er war ja einer der tap-
fersten Kampfer im Kirchenkampf; das entscheidende Buch gegen Rosen-
bergs »Mythus des 20. Jahrhunderts« hat er geschrieben: »Die Antwort
auf den Mythus«. Kiinneth hat im Dritten Reich seine Professur in Berlin
riskiert und verloren. Er war ein Mann, und der ist er bis heute geblieben,
der mit seiner Theologie immer der Gemeinde dienen wollte. Und als in
den 60erJahren der Bekenntniskampf neu begann, hat Walter Ktinneth sei-
nen akademischen Ruf riskiert und sich voll und ganz auf die Seite der bi-
belglaubigen Gemeinde geschlagen. Er hat ihr in seinen Veroffentlichun-
gen und Vortragen einen unschatzbaren Dienst getan.

Ich habe nach vier Jahren mein Studium beendet. 1952 machte ich in
Ansbach das erste theologische Examen. Die Befurchtungen meines Ge-
meindepfarrers, dafl ich durchfallen konnte, haben sich gliucklicherweise
nicht bestatigt. Gott ist mir gnadig gewesen und ich bin im Examen auf ei-
nem guten Platz gelandet. Dabei spielten sich auch einige kuriose - soll ich
sagen: wunderbare? - Dinge ab. Kurz vor dem 1. Examen ist mein Vater
ganz plotzlich gestorben. Ich fuhr dann in den letzten Wochen vor dem
Examen zu meinem Freund Gerhard Higel nach Bobengrun. Er ist der al-
teste Sohn des Backermeisters Hans Higel und seit vielen Jahren Pfarrerin
Geroldsgrin im schonen Frankenwald. Gerhard und ich waren, vor allem
von der CVJM-Arbeit her, seit vielen Jahren herzlich verbunden. So lud er
mich ein, damit wir uns im schonen Blockhaus am Waldesrand gemeinsam
auf die Prufung vorbereiteten. Vor allem haben wir Texte aus dem Alten
Testament und aus dem Neuen Testament aus den Ursprachen Ubersetzt.
Vor der alttestamentlichen Prufung hatte ich ein wenig Angst, denn meine
Hebriischkenntnisse waren nicht sehr groff. Wie war ich Gberrascht, als bei
der schriftlichen Examensarbeit ein Text aus den Samuelbuchern zu uber-
setzen und zu erklaren war! Gerade diesen Text hatten wir grindlich tber-
setztund bearbeitet, ohne irgendeine Ahnung zu haben, dafl er im Examen
drankommen konnte. Gerhard und ich schauten uns mit einem dankbaren
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Licheln an. Gott hat es gnadig gemacht. Wir waren glicklich davongekom-
men. Ahnlich erging es mir in der Kirchengeschichte. Fast 2000 Jahre Kir-
chengeschichte - da konnte man doch beim besten Willen nicht in allen
Epochen zu Hause sein. Am Abend, bevor die Kirchengeschichtsarbeit ge-
schrieben werden mufte, legte ich mich frih zu Bett. Ich nahm noch ein-
mal mein Kirchengeschichtsbuch zur Hand, um darin zu blittern. Ein
hoffnungsloses Unterfangen, am Abend vorher noch etwas in den Kopf zu
kriegen. Ich drehte mich im Bett nervés um. Das Buch fiel dabei auf den
Boden. Es war auf der Seite aufgeschlagen, von der ab Calvins Leben und
Werk geschildert wurde. Ich dachte: Das kommt doch nicht dran und blat-
terte ein anderes Kapitel auf. Zu dumm - warum fiel mir das Buch noch-
mals aus der Hand? Und als ich es aufhob, stand da wieder: Calvins Leben
und Werk. War das ein Wink von Gott? Jedenfalls las ich nun gerade dieses
Kapitel sehr intensiv, um dann einzuschlafen. Welch ein Erstaunen, daff am
nichsten Morgen uber Calvin geschrieben werden mufite! Solche Erfah-
rungen vergifit man nicht. Sie machen deutlich, daff man in allen Dingen
mit Gottes guter Hand rechnen darf.

Es war im Jahre 1947, als ich eine Einladung von einem »Sozialen und poli-
tischen Arbeitskreis junger Christen« erhielt zu einem Vortrag, der in der
Bielingschule, im Nurnberger Norden, stattfinden sollte. Eingeladen wur-
de zu einem Vortrag des damaligen bayerischen Kultusministers Dr. Dr.
Alois Hundhammer. Hundhammer war uns Evangelischen zu jener Zeit
ein Dorn im Auge. Er war streng katholisch. Viele Evangelische sahen in
thm den Mann, der eine Gegenreformation vom Zaun brechen konnte. Er
war ganz ultramontan eingestellt. Man war in evangelischen Kreisen nicht
glicklich daruber, dafl dieser ansonsten sehr integre Mann ausgerechnet
das Kultusministerium in Bayern tbertragen bekam. Den Vortrag Hund-
hammerswollteichhoren. Als ich zur Bielingschule kam, war die Turnhal-
le bereits tberfullt. Viele Priester und Nonnen hatten in der Halle Platz ge-
nommen. Ich bekam lediglich noch einen Stehplatz am Rande der Halle.
Im hinteren Teil der Halle war ein kommunistischer Block, der sofort ver-
suchte, die Veranstaltung zu storen, als Hundhammer zu sprechen begann.
Aber Hundhammer, ein gewiefter Taktiker und Meister der Argumente
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und der Sprache, hatte seine politischen Gegner schnell zum Schweigen ge-
bracht. Er konnte ungestort sprechen, nur immer wieder unterbrochen
vom lebhaften Beifall seiner Anhanger, die naturlich in dieser Veranstal-
tung in der Uberzahl waren. Nach dem Vortrag des Ministers war Ausspra-
che. Die Zeit der Redebeitrige war begrenzt. Ich meldete mich zu Wort.
Vor mir sprachen einige andere. Der Redner, der unmittelbar vor mir
sprach, war so ungeschickt und legte sich selber so viele Barrieren in den
Weg, dafl er schliefllich unter dem spottischen Gelachter des Auditoriums
das Rednerpult vorzeitig verlassen mufite. Nun kam ich an die Reihe. Ich
hielt aus dem Stegreif eine flammende Rede und griff den Kultusminister
heftig an, sprach von seinen gegenreformatorischen Tendenzen und be-
kannte mich frisch, fromm, frohlich, frei zu meinem lutherischen Glauben.
Ich war verwundert, daf} ich wihrend meiner kurzen Ansprache und auch
am Schluff lebhaften Beifall, auch aus katholischen Kreisen, bekam. Als die
Veranstaltung zu Ende war, war ich im Nu umringt von Menschen. Ich
dachte: Nun zahlen die es dir heim, die werden es nicht auf sich sitzen las-
sen, daf} du ihren Mann so heftig angegriffen hast. Aber mitnichten! Zwei
junge Minner nahmen das Wort. Georg Holzbauer, der seit Jahren eine
fuhrende Stellung im Nurnberger Stadtrat einnimmt und Bezirkstagsprasi-
dent von Mittelfranken geworden ist, und Fritz Pirkl, von dem ich schon
erzahlte. Sie sagten zu mir: »Dich brauchen wir unbedingt in unserem Ar-
beitskreis, wir laden dich herzlich ein, mitzuarbeiten.« Ich war mir dessen
bewufit, dafl es notig war, nach dem Zusammenbruch des Dritten Reichs
die junge Generation, gerade auch junge Christen, verantwortungsbewuflt
an die Probleme des offentlichen Lebens heranzufihren.

Politik war fir mich nicht ein schmutziges Geschift, sicher aber ein sehr
gefahrliches. Aber Politik ist, menschlich gesprochen, unser Schicksal. Es
geht dabei um die Gestaltung des offentlichen Lebens und um das geord-
nete Zusammenleben der Menschen. In einer Demokratie haben wir die
Chance, offentliches Leben mitzugestalten; darum konnen Christen sich
vom politischen Leben nicht fernhalten. Das war und ist bis heute meine
Uberzeugung. Ich besuchte einige Veranstaltungen des Arbeitskreises und
wurde dort bald zum Vorsitzenden gewahlt, Fritz Pirkl zum zweiten. Wir
haben regelmafiig Veranstaltungen durchgefuhrt, zu denen wir junge Chri-
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sten beider Konfessionen eingeladen haben. Bei uns haben Gewerkschaft-
ler und Politiker, Philosophen und Theologen zu den verschiedensten
Themen gesprochen. Einmal hatten wir eine Themenreihe tber den Sozia-
lismus. Den letzten Vortrag hielt Kurt Georg Kiesinger, der damals Bun-
destagsabgeordneter war. Er hat einen bestechenden Vortrag uber die Fra-
ge: »Kann ein Christ Sozialdemokrat sein?« gehalten. Es ist mir bis heute
im Bewufltsein geblieben, wie verantwortungsbewufit Kiesinger mit dieser
Frage umgegangen ist, wie er keineswegs das Christsein nur fir die CDU
reklamierte. Nach seinem Vortrag und einer langen Aussprache standen
Kurt Georg Kiesinger, Fritz Pirkl und ich im Hof des CVJM-Hauses in
Niurnberg am Sterntor. Wir haben noch lange miteinander geredet. Als
Kiesinger in einem alten Auto nach Wiirttemberg zuriickfuhr, ahnten wir
nicht, dafl er einmal Bundeskanzler werden wirde. Im Marz 1952 veran-
stalteten wir von unserem Arbeitskreis aus ein Forum fur die christliche Ju-
gend in Nurnberg und Umgebung. Es fand im Kolpinghaus statt. Viele
prominente Redner aus der Bundes- und Landespolitik waren eingeladen.
Ich denke dabei an die Begegnung mit einer mutterlichen Frau, deren Na-
me als Bundestagsabgeordnete einen guten Klang hatte: Frau Dr. Luise
Rehling aus Hagen. Thr Vortrag »Die Frau in der Politik« hat mir damals
einen groflen Eindruck gemacht.

Die Eroffnungsrede hatte ich zu halten. Den anschlieflenden Vortrag
hielt der damalige bayerische Ministerprasident Dr. Hans Ehard. Er war
ein vornehmer und besonnener Mann. Gerne denke ich daran zuriick, daff
er neben einigen Honoratioren auch mich kleinen Mann als den Leiter
des Forums nach seinem Vortrag zum Kaffeetrinken eingeladen hat. Es war
eine Freude, mit ihm, dem Ministerprasidenten, uber allerlei grundsatzli-
che und aktuelle politische und personliche Fragen zu sprechen. Das Fo-
rum wurde abgeschlossen mit einem Vortrag eines jungen Bundestagsab-
geordneten, der damals schon Aufsehen erregte: Franz Josef Straufi. Es
war eindrucksvoll, wie dieser Mann argumentierte und iberzeugen konn-
te. Nach seiner Rede und meinem Schlufiwort lud Franz Josef Strauf Fritz
Pirkl und mich zum Abendessen ein. Seither bin ich Strauf§ nie mehr per-
sonlich begegnet. Ich habe manches von ihm gelesen, habe seinen politi-
schen Weg verfolgt. An diesem Mann haben sich immer die Geister ge-
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schieden. Er hat manche umstrittene Entscheidung getroffen; sicher hat er
auch manche Fehler gemacht. Und doch ist es meine Uberzeugung, daf er
zu den besonderen politischen Gestalten unserer deutschen Nachkriegsge-
schichte gehort.

Im Ubrigen hat mich damals die politische Leidenschaft stark gepackt.
Es war fir mich die grofle Frage, ob ich nicht ganz in die Politik tberwech-
seln sollte, mein Theologiestudium zwar beenden, aber dann nicht in den
Pfarrdienst gehen sollte. Mein Freund Karl-Heinz Eber, heute Generalse-
kretar des bayerischen CVJM, damals CVJM-Sekretdr in Nurnberg-Gibit-
zenhof, sagte mir nach Schluff des Forums: »Auch wenn es Mitternacht
wird, du mufit unbedingt heute abend noch zu mir kommen.« Als Franz
Josef Strauff uns verlassen hatte, machte ich mich auf den Weg zu meinem
Freund. Es war schon sehr spat. Ich mufite mich in einen schweren »Grofi-
vatersessel« setzen. Dann stellte sich Karl-Heinz Eber vor mich hin und
sagte: »Du kommst erst wieder aus diesem Sessel heraus, wenn du mir ver-
sprochen hast, daff du nicht in die Politik gehst, sondern deiner Berufung
treu bleibst, die du von Gott hast.« Das war fir mich ein entscheidendes
Wort, das der Freund an mich gerichtet hat. Ich wufite: beiallen politischen
Interessen, die bis heute geblieben sind, geht mein Weg nicht in die politi-
sche Welt, sondern in den Dienst der Gemeinde Jesu.
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An der Lutherkirche

Als ich im Jahre 1952 mein erstes theologisches Examen abgelegt hatte,
wurde ich als Stadtvikar nach Nurnberg-Lichtenhof gerufen. Dort wollte
ich unter keinen Umstanden hin. Es war in der ganzen bayerischen Landes-
kirche bekannt, daff dort zwei Pfarrer waren, die beide dem Pietismus zu-
gerechnet wurden, die aber in einem jahrelangen Kampf miteinander leb-
ten. Daf§ sie sich kurz vor dem Tod des einen versohnten, ist eine erfreuli-
che Tatsache. Beide Pfarrer waren fleiflige und treue Diener ihres Herrn.
Aber sie waren auch schreckliche Dickschidel. Die Vikare wurden mei-
stens zwischen diesen beiden Mannern zerrieben. Einer meiner Vorginger
war eines Tages zu seinem Dienstvorgesetzten gegangen - damals hatte
man vor Vorgesetzten noch einen hohen Respekt und ging nur in Notfal-
len zuihnen: »Gehe nicht zu deinem Furst, wenn du nicht gerufen wirst« -
und hatte zu ihm gesagt: »Entweder versetzen Sie mich sofort, oder ich
laufe Thnen bei Nacht und Nebel davon.«

So war es zunichst ein Schock, dafl ich ausgerechnet nach Lichtenhof
gehen sollte. Mein Wunsch war, Gemeindepfarrer zu werden. Das wollte
ich eigentlich mein ganzes Leben lang bleiben. Ich habe immer gegen Pfar-
rer gesprochen, die die Gemeinde verliefen und ein Gbergemeindliches
Amt eingenommen haben. Dafl ich heute selber ein ubergemeindliches
Amt habe, gehort zu den Kuriosititen des Lebens. Gemeindepfarrer zu
sein war fiir michdie Erfillung des Pfarrerseins. Hier hat man aneinem be-
stimmten Ort unmittelbar mit dem Menschen zu tun. Man ist in der stin-
digen Begegnung mit jungen Menschen, mit Menschen auf der Hohe des
Lebens und mit alten Menschen. Man kann den Menschen begleiten von
der Geburt bis zum Tod. Und einer Gemeinde das Evangelium in Konti-
nuitit, Sonntag fiir Sonntag, zu verkiindigen, gehort fiir mich zu einer der
schonsten Aufgaben, die ich mir denken kann. Dabei hatte ich immer vor
Augen, einen biblischen Gemeindeaufbau durchzufihren. Die Bibel sollte
der Mittelpunkt des Gemeindelebens sein; der Gottesdienst am Sonntag
der Hohepunkt des Gemeindelebens, die Bibelstunden ein Sammelpunkt
glaubiger und suchender Menschen. Ich kann auch dankbar feststellen,
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dafl ich sowohl in den Gottesdiensten als auch in den Bibelstunden eine
grofle Zahl von Gemeindegliedern um das Wort sammeln konnte.

Nun ging es also nach Nirnberg-Lichtenhof, in den Stidosten der Stadt.
Ich bekam die Aufgabe, den Sprengel Lutherkirche zu tibernehmen, den
ich dann schliefllich auch zur selbstindigen Gemeinde ausbaute und fihr-
te. Die Lutherkirche auf dem Hasenbuck, der hochsten Erhebung in Nurn-
berg, hat eine wundervolle Lage. Sie liegt allein auf ihrem Hugel und ist
umgeben von einem lichten Fohrenwaldchen, Wiesen und Spazierwegen.
Am Fufle des Hugels liegt eine Siedlung, die vornehmlich fir Kriegsbe-
schadigte und Kriegshinterbliebene gebaut war. Gegen Westen dehnt sich
das weite Gelande der Maschinenfabrik Augsburg-Nurnberg (MAN) aus,
sudostlich ist das grofle Rangierbahnhofgelinde. Etwa 4000 Menschen ge-
horten damals zum Sprengel Hasenbuck.

Die Lutherkirche auf dem Hasenbuck

Im Jahre 1937 wurde die Lutherkirche eingeweiht. In ihr waren der Kir-
chenraum, eine Diakonswohnung und ein Kindergarten untergebracht.
Mehr Raumlichkeiten hatte ich nicht, als ich mich an den Gemeindeaufbau
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machte. Aber es waren viele, viele treue Menschen aller Altersschichten da,
die zu den Gottesdiensten und den Bibelstunden kamen, die wir zuerst im
Kindergarten, und als der zu klein wurde, im Kirchenraum hielten. Ich
kann nur in grofler Dankbarkeit an all die Menschen denken, mit denen ich
sechzehn Jahre in der Gemeindearbeit unterwegs war. Ich scheue mich,
einzelne Namen zu nennen, weil ich dann bestimmt andere vergife, die
doch nicht vergessen werden sollten.

Den Namen einer schlichten Frau will ich nennen. Die Altenstube von
Mutter Reta Breu war fir mich immer ein Zufluchtsort. 24 Jahre war ich,
als ich mit dem Gemeindedienst begann. Mutter Breu war eine Mutter in
Christus. Sie war eine treue Beterin. Sonntaglich safl sie auf ihrem Platz in
der Kirche. Sie konnte mit den Weinenden weinen und mit den Frohlichen
frohlich sein. Immer wenn ich am Ende war und nicht mehr weiter wufite,
ging ich zu ihr. Sie hatte ein gutes, mutmachendes Wort. Sie betete mit dem
jungen Vikar. In ihrem Haus wurde dann auch als erstes ein Hausbibelkreis
eingerichtet. Da sprach man sonst noch nicht viel von Hauskreisen. Dieser
Kreis wuchs so stark, daf} er bald geteilt werden mufite.

Ein besonderes Erlebnis mit Mutter Breu will ich noch erzahlen, weil es
mir ein klassisches Beispiel fir Geistesleitung geworden ist. Ich hatte auf
dem Sudfriedhof eine Beerdigung zu halten. Damals, 1957, hatte ich noch
kein Auto. So war ich auf die Straffenbahn angewiesen. Als ich den Fried-
hof verlief}, ging es mir durch den Kopf: Wenn jetzt ein Auto kime und
dich mitndhme, wirdest du noch schnell zu Mutter Breu fahren, ehe gegen
Abend der Konfirmandenunterricht beginnt. Ich stand an der Strafien-
bahn-Haltestelle. Schon bog die Straffenbahn um die Ecke. Da hielt ein Au-
to, dessen Insassen ebenfalls von der Trauerfeier kamen. Sie wollten mich
mitnehmen. Gerne nahm ich ihr Angebot an und lieff mich zu Mutter Breu
fahren, die mit ihrer Schwester in einem Altenheim in der Wirthstrafle
wohnte. Sie freute sich tber den tberraschenden Besuch, kochte einen
Kaffee und rief ihre Schwester. Wir erzahlten uns allerlei und beteten mit-
einander. Dann gingen wir auseinander. Am nachsten Morgen lautete es
bei mir. Die Tochter von Mutter Breu stand weinend vor der Tir und sagte:
»Heute nacht ist unsere Mutter heimgegangen.« Ich war tief bewegt, zu-
gleich aber dankbar, daff ich noch bei ihr sein durfte. Ob wir immer die
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Winke unseres Herrn beachten und dann auch gehorsam darauf eingehen?
Wie sehr mufl unser Herr den Ungehorsam seiner Kinder vergeben!

Es war dann einfach eine Freude, wie das geistliche Leben in der Ge-
meinde aufblithte. Aufierlich war alles bescheiden. Ich wohnte bei der lie-
ben Familie Feldmeier in der Andreas-Hofer-Strafle. Von seiner Drei-Zim-
mer-Wohnung hatte dieses kinderlose Ehepaar mir ein Zimmer von zwolf
Quadratmetern zur Untermiete abgetreten. Das war mein Arbeits-,
Schlaf-, Empfangs- und Wohnzimmer. Eine heilige Unordnung! Die Bu-
cher wurden mehr. Wohin damit? Auf den Schrank und unter die Schlaf-
couch! Und es kamen viele Leute in die Sprechstunde. Auf dem Flur der
Wohnung standen einige Stithle, die oft weit tiber die Sprechzeit hinaus be-
setzt waren. Die armen Feldmeiers konnten dann nicht auf die Toilette.
Alois und Anna Feldmeier, denen ich hier ein kleines Denkmal setzen will,
waren dann bald wie Vater und Mutter zu mir. Ich aff mit ihnen in der Kii-
che und beniitzte mit ihnen das Wohnzimmer. Selten habe ich so ehrliche
und treue Menschen kennengelernt, wie dieses schlichte Ehepaar. Am En-
de ihres Lebens waren sie in einem Alten- und Pflegeheim. Ich hielt Verbin-
dung zu ihnen bis zu ihrem Tod und habe sie auch auf dem St. Leonhards-
friedhof beerdigt.

Im Jahre 1960 konnte ich dann mit meiner Mutter in das erste Pfarrhaus
einziehen, das wir gebaut hatten. Es enthielt zwei Pfarrwohnungen, das
Pfarramtsbiro und einige Gemeinde- und Jugendraume. Vorher hatte die
sich ausbreitende Jugendarbeit in einer kleinen Baracke, die wir billig von
einer Baugesellschaft mieten konnten, Unterschlupf gefunden. Im Aufbau
der Gemeinde kam eines zum andern. Neben der Bibelstunde entstand ei-
ne Manner-und Frauenarbeit. Ein Kirchenchor wurde ins Leben gerufen.
Ein Posaunenchor entstand, der in seiner Blutezeit etwa 30 junge Blaser
hatte. Wie hat dieser Posaunenchor in den Gottesdiensten, bei musikali-
schen Feierstunden, bei CVJM-Festen und bei vielen anderen Gelegenhei-
ten wundervoll geblasen! Besonders schon war es, wenn am Nachmittag
des 24. Dezember zwei Chore zu je fiinfzehn Blasern durch die Gemeinde
zogen und auf den Straflen und in den Hofen, in den Altenheimen und bei
den Kranken spielten. Abends um 22 Uhr gestaltete der Posaunenchor den
Gottesdienst. Ingenieur Karl Kufimaul, ein treuer und zuverlassiger Mitar-
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beiter, und Rudi Ahnert, der Pfarrer geworden ist, haben sich hier beson-
dere Verdienste erworben. Verschiedene Jugendkreise entstanden. So lange
ich auf dem Hasenbuck war, fand am Samstagabend die Jugendbibelstunde
statt, die immer gut besucht war. Besonders gern hielt ich auch den Kinder-
gottesdienst-Helferkreis, der sich wochentlich am Donnerstagabend auf
den Kindergottesdienst des nachsten Sonntags vorbereitete.

In dieser Aufbauphase gab es keinen freien Abend, keinen freien Sonn-
tag und keine Ferien. Die Urlaubstage wurden grofien Jugendfreizeiten ge-
widmet. Daneben waren ja noch tber zwanzig Stunden Unterricht zu hal-
ten in der Volksschule, in der MAN-Werkberufsschule und zeitweise in
der Sonderschule. Und dann noch acht Stunden Priparanden- und Konfir-
mandenunterricht! Und dann die Amtshandlungen! An Arbeit war kein
Mangel. Ich war in die erste Gemeinde verliebt. Ihr gehorte mein Herz und
meine Kraft.

Daf vieles unverniinftig war, was ich tat, wird in einem spateren Kapitel
noch zu erwihnen sein. Mein damaliger Dekan Dr. Eugen Giegler meinte
einmal: »Heimbucher, man ziindet eine Kerze nicht an beiden Enden an.«
Recht hat er gehabt! Ich habe es damals nicht verstanden. Mein unmittelba-
rer Vorgesetzter, der Pfarramtsfihrer von Lichtenhof ermahnte mich, ehe
unsere Lutherkirche als eigenstindige Gemeinde gegriindet war: »Sie sind
der erste, zu dem ich sage: arbeiten Sie weniger.« Allerdings hat er auch da-
fur gesorgt, dafl die Arbeit nie weniger geworden ist. Wenn ich nur daran
denke: 1955 machte ich mein zweites theologisches Examen in Ansbach.
Eigentlich hatte ich vor der Prifung zwei Wochen frei bekommen mussen,
damitichmich wenigstens etwas konzentriert auf das Examen hatte vorbe-
reiten konnen. Aber mitnichten! Der Dienst ging bis unmittelbar vor das
Examen. Ich weif} es noch genau: Am Dienstagvormittag begann das Exa-
men. Am Montagnachmittag hatte ich noch eine Beerdigung auf dem Sud-
friedhof. Ich nahm den Koffer mit meinen Utensilien mit auf den Friedhof
und fuhr von dort zur Prifung nach Ansbach.

Im April 1959 wurde die Lutherkirche durch den Landeskirchenrat zur
selbstindigen Gemeinde erklart. Dieser Gemeindegrindung auf dem Ha-
senbuck in Nirnberg gingen viele Auseinandersetzungen mit dem Pfarr-
amtsfuhrer von Lichtenhof voraus. In dem damaligen Nurnberger Dekan
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und spateren Oberkirchenrat Dr. Eugen Giegler habe ich immer einen va-
terlichen Freund und Begleiter gehabt.

Neben der sonntaglichen Predigt und der wochentlichen Bibelstunde
waren mir in der Gemeindearbeit drei Schwerpunkte besonders wichtig.
Das waren einmal die Hausbesuche. Es war mir immer klar, daff man sich
seine Gemeinde »erlaufen« mufl. Man muf in die Hauser gehen, um die
Menschen kennenzulernen, mit thnen am Tisch oder am Krankenbett sit-
zen, um mit thnen auch tber ihre Alltagsprobleme zu sprechen. So habe ich
versucht, viele Hausbesuche zu machen. Der andere Schwerpunkt war der
Konfirmandenunterricht. Das war eine besondere Freude, junge Men-
schen auf die Konfirmation vorzubereiten. Wir haben Geburtstage mitein-
ander gefeiert, die Feste des Kirchenjahres, wir haben zur Weihnachtsfeier
die Eltern eingeladen. Der Konfirmandenunterricht sollte ein Hohepunkt
im Leben eines jungen Menschen sein. Er sollte junge Menschen mit der
Bibel vertraut machen und ihnen die groffen Gaben Gottes in Taufe und
Abendmahl lieb und groff machen.

Schliefflich war ein weiterer Schwerpunkt die Jugendarbeit. Ich habe auf
dem Hasenbuck einen CV]M gegriindet, der viele Jahre bestand und aus
dem manche junge Menschen in den hauptamtlichen Dienst der Gemeinde
Jesu gegangen sind.

Vieles ware gerade aus den Jahren 1952-1968 von der Gemeindearbeit zu
erzahlen. Ich habe in dieser Zeit auch viele Fehler gemacht, manche vielleicht
unbewufit. Erst spater hat Gott sie mir aufgedeckt, gerade auch in schweren
Krankheitszeiten. Neben vielen, vielen Freuden habe ich auch manche Ent-
tauschungen erlebt. Ich will dartber nicht schreiben, sondern kann Gott nur
bitten, daf} er Uber Unterlassungen, Fehler und Schuld den Mantel seiner
Barmherzigkeit breitet. Ein Pfarrer braucht viel Vergebung! Ich danke Gott,
daf} der gekreuzigte Christus sein Opfer auch fur mich gebracht hat. Die
Rechtfertigungsbotschaft wird fir mich immer mehr die helle, leuchtende
Mitte meiner Theologie und meines personlichen Glaubens.

Wenn ich auf zweiundzwanzig Jahre Gemeindearbeit in Nirnberg zu-
rickblicke, sechzehn Jahre auf dem Hasenbuck im Stdosten an der Lu-
therkirche, sechs Jahre in St.Johannis im Nordwesten, dann denke ich an
viele treue Menschen. Manner und Frauen, die die Luthergemeinde mit
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aufgebaut haben, ohne deren Mithilfe die Gemeindegrindung nicht mog-
lich gewesen wire. Es konnte jetzt von Menschen erzahlt werden, die viel
Zeit, Kraft und Geld in die Gemeindearbeit investiert haben. Stellvertre-
tend fiir die vielen mochte ich an zwei Frauen erinnern, die mich in meiner
Gemeindearbeit begleitet haben. Die eine ist eine schwerbehinderte Frau
gewesen, die im Jahre 1985 mit 96 Jahren gestorben ist. Wir nannten sie nur
»unsere Tante Anna«. Bei der Beerdigung von Kirchenrat Hermann Gal-
sterer auf dem St. Johannis-Friedhof habe ich sie kennengelernt. Von da an
waren wir eng verbunden. Diese Frau, die von Kind auf verkriippelt war
und nur schwer an zwei Stocken gehen konnte, war ein frohlicher Chri-
stenmensch. Sie konnte aufmuntern und ermutigen. In ihrer schweren Be-
hinderung ist sie vielen Menschen zum Segen geworden. Sie sann immer
neu darauf, wie sie Menschen Freude machen konnte. Trotz ihres Gebre-
chens war sie nie lebensmide. Als sie ihren 80. Geburtstag feierte, verkin-
digte ich der Gemeinde in der Lutherkirche: »]Jetzt, wenn wir unseren
Gottesdienst hier feiern, fahrt Tante Anna auf die Zugspitze, um dort ihren
Geburtstag zu begehen.« So war diese Frau. Sie war lebensfroh und hat an-
deren Menschen Mut gemacht zum Leben.

Die andere Frau war Sidonie Hergenroder. Sie war Lehrerin und schon
in Pension, als ich in die Gemeindearbeit kam. Im Kriege hatte sie beli ei-
nem Bombenangriff auf Nturnberg Hab und Gut verloren. Nun wohnte sie
in einem kleinen Zimmer im Hermann-Bezzel-Haus, einem Altenheim in
meiner Gemeinde. Frau Hergenroder war zuletzt Oberlehrerin in der Bis-
marckschule gewesen, eine Lehrerpersonlichkeit vom alten Schlag, gltig
und streng, eine Frau mit einem miitterlichen Herzen. Manchmal sagte sie
zu mir: »Ich glaube, ich bin mit meinen Kindern oft zu streng gewesen,
aber man hat mir immer die dritte und vierte Klasse gegeben, und da mufite
ich sie vorbereiten auf die hohere Schule und von ihnen allerlei verlangen,
damit sie dort auch bestehen konnten.« Monatlich war ich einen Nachmit-
tag bei thr. Dann mufite ich mit ihr Kaffee trinken und zu Abend essen. Da-
fur lief sie aus einem Feinkostgeschaft gute Sachen bringen. Der kleine Vi-
kar mit seinem sparlichen Gehalt sollte einmal etwas besonders Gutes zu
essen bekommen. Nun bin ich freilich auch in anderen Familien verwohnt
worden, aber sie meinte es besonders herzlich und gut. Wir haben uns un-
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terhalten tber Schule und Kirche, tber die Welt und tGber personliche Le-
bensfragen. Sie war eine lebenserfahrene Frau. So lange sie die Beine tragen
konnten, kam sie in jeden Gottesdienst und in jede Bibelstunde und brach-
te immer einen Kreis von Leuten aus dem Altenheim mit. Als es mit dem
Laufen nicht mehr ging, lief} sie sich mit dem Taxi zur Lutherkirche fahren.
Was hat diese Frau auch an finanziellen Opfern fir den Aufbau der Ge-
meinde gebracht! Leider ist dann im hohen Alter das geistige Vermogen
dieser grofiartigen Frau verfallen. Nach ihrem Heimgang habe ich sie auf
dem St. Johannis-Friedhof beerdigt.
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Der »Club-Pfarrer«

Als Nirnberger Pfarrer hatte ich eine Zeitlang den Ruf, der Club-Pfarrer
zu sein. Im Sportleben der Stadt hat seit Jahrzehnten der 1 Fufiballclub
Niurnberg (1. FCN) eine grofie Rolle gespielt und den Namen Nurnbergs
auch weithin in der Sportwelt bekannt gemacht. Wie kam das eigentlich,
daf} ich diesen »Titel« bekommen habe? Mein Vater war ein echter Fufi-
ballfan. Wenn der Club in Nirnberg ein Spiel hatte, ging er am Sonntag-
nachmittag in den alten Sportpark Zabo, der langst nicht mehr existiert.
Heute werden die Bundesligaspiele im Nirnberger Stadion ausgetragen.
Als ich sechs oder sieben Jahre alt war, nahm mich mein Vater mitunter zu
den Spielen mit. Und so wurde auch ich ein begeisterter Anhanger des
1. FCN. Bis zu meiner Bekehrung bin ich am Sonntagnachmittag, wennein
Spiel gewesen ist, in den Sportpark gegangen, um an dem sportlichen Ge-
schehen Anteil zu nehmen. Als ich nach dem Kriegnach Hause gekommen
bin, habe ich zunachst alle Verbindungen mit dem Sport abgebrochen. Ich
steckte in einer schweren gesetzlichen Phase meines geistlichen Lebens und
war der Meinung, ein Christ habe mit allen weltlichen Dingen nichts mehr
zu tun und durfe sich nur auf das geistliche Leben beschranken. Ich habe
damals sicher auch in der Jugendarbeit durch diese gesetzliche Haltung
manche Fehler gemacht, weilich meine eigene Uberzeugung als Norm und
Mafistab auf andere tbertragen habe. Viele junge Menschen konnten das
nicht verstehen, und wir hatten heifle Diskussionen Gber die sogenannten
Mitteldinge. Die Fragestellung, die uns damals in fanatische Diskussionen
getrieben hat: Darf ein Christ? habe ich wieder verlernt und bin Gott
dankbar, dafl er mich durch Brider aus dieser ungeistlichen Haltung der
gesetzlichen Verengung herausgeftihrt hat und ich mich heute wieder freu-
en kann an der Schopfung Gottes, an allem Schonen und Groflen, auch an
der Welt des Sports, wenngleich ich das mit Einschrankungen sagen muf,
denn der Sport ist heute weithin nicht mehr das, was er zu meiner Kinder-
und Jugendzeit gewesen ist. Damals waren Sportler Idealisten. Da ging es
zunachst nicht um Geld. Es war vielmehr eine Ehre, fiir einen bestimmten
Verein spielen zu dirfen. Der Menschenhandel, der heute im Sport getrie-
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ben wird, die iiberzogenen finanziellen Forderungen, die manchmal mit
sportlichen Ereignissen verbunden werden, das Unwesen der Manager in
der Abwerbung von Spielern von einem Verein zum anderen, ist eine bose
Entgleisung einer guten Sache. Auch die fanatische Jagd nach Rekorden,
das Heischen nach Zehntelsekunden ist eine schlimme Sache geworden,
weil dabei oft Leib und Leben riskiert wird. Ich kann keineswegs zu allen
Sportarten ein volles Ja sagen, aber insgesamt meine ich, daf} Sport eine gu-
te Sache ist.

Wie kam es dann wieder zu der Verbindung mit dem 1. Fufiballclub
Nirnberg? Ich war im Nebenamt Religionslehrer an der MAN-Werkbe-
rufsschule. Eine begliickende Aufgabe! Es waren schone Stunden, die ich
mit den jungen Menschen in dieser Schule hatte. Mit dem Lehrerkollegium
bestand eine gute Verbindung und so hatte es sich ergeben, dafl ich so et-
was wie die Vertrauensperson der Werkberufsschule geworden bin, Ubri-
gens, der heutige Bamberger Weihbischof Martin Wiesend erteilte damals
katholischen Religionsunterricht. Manches Mal haben wir beide nach dem
Unterricht auf dem Dachboden der Schule Tischtennis gespielt: evange-
lisch-katholisches Ping-Pong gewissermafien - Okumene im Sport. In die-
sen Berufschulklassen waren einige, die in der Schilermanschaft des
1. FCN spielten und spater in die erste Mannschaft des »Club« iberwech-
selten.

In den 60er Jahren war ich in Bad Worishofen zu einer Kneippkur. Ich
wollte dort eine schwere Erkrankung auskurieren. Mein Internist in Nurn-
berg wurde mit der Krankheit nicht fertig und sagte eines Tages zu mir:
»Herr Pfarrer, ich weif§ jetzt beim besten Willen nicht mehr, was ich bei Th-
nen einsetzen soll; ich habe nur noch einen Rat: probieren Sie es einmal mit
einer Kneippkur in Bad Wérishofen.« Es lebe Vater Kneipp! Er hat fur un-
sere Gesundheit viel getan. Als junger Mensch habe ich gelacht. Heute
weif} ich um den Segen der Naturheilkunde, gerade eben auch der Kneipp-
kur.

In Bad Worishofen war an den Plakatsaulen zu lesen, daf§ der 1. FC
Nirnberg ein Freundschaftsspiel gegen den FC Memmingen austragt. Ein
Kurgast, der sich ebenfalls das Spiel ansehen wollte, nahm mich mit nach
Memmingen. Der »Club« gewann hoch. Als das Spiel abgepfiffen war, eilte
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ich von der Tribline hinunter auf das Spielfeld und begrufite Helmut Hil-
pert, der einer meiner Schuler in der MAN-Berufsschule gewesen war. Er
sah mich erstaunt an - wir hatten uns jahrelange nicht gesehen - freute sich
kindlich und sagte als erstes: »Herr Pfarrer, die Religionsstunden bei Ihnen
sind doch die schonsten Stunden in meiner ganzen Schulzeit gewesen.«
Wir unterhielten uns kurz, dann mufite ich nach Bad W érishofen zuriick-
kehren.

Monate spater bekam ich eine Einladung, an der Verlobungsfeier von
Helmut Hilpert teilzunehmen. Unter seinen Mannschaftskameraden war
einer, dem ich bis heute mit seiner Frau und seinen Kindern herzlich ver-
bunden bin, der damals ebenfalls in der ersten Mannschaft des 1. FC Nurn-
berg spielte: Horst Leupold, auch einer »meiner« Berufsschiler. Und so
kam dann eines zum andern. Auch er lud mich zu seiner Verlobungsfeier
ein. Beide Hochzeiten hatte ich zu halten. Es folgte die Hochzeit von
Heinz Strehl, dem Mittelstirmer des 1. FCN, der jung verstorben ist. Ich
hielt die Trauungen weiterer Spieler,andere baten mich, ihre Kinder zu tau-
fen. So wurde ich bekannt im Kreis der Mannschaft, der Ersatzspieler und
des Vereinsvorstandes. Dabei war es mir immer besonders wichtig, wenn
bei diesen Feierlichkeiten die ganze Mannschaft, die Trainer und eine
Menge Fans anwesend waren, das Wort Gottes so zu sagen, daff auch die
Menschen hinhorten, die sonst kaum Kontakt zur Kirche hatten. Wir kon-
nen ja mitunter in unserer Verkindigung so unbarmherzig sein. Dann
schlagen wir den Menschen dogmatische Richtigkeiten um die Ohren,
sprechen, wie wir es von unserem frommen Jargon her gewohnt sind, re-
den aber damit vollig an den Herzen und an den Ohren unserer Zuhorer
vorbei.

Bei der Vorbereitung auf diese Dienste war mir immer die eine Frage
wichtig: Wie mufit und wie kannst du das Evangelium so sagen, daf§ es das
ganze Evangelium bleibt, aber dafl es nicht an den Menschen vorbeigeht?
Diese Frage habe ich mir auch oft stellen mussen, wenn ich Manner aus In-
dustrie und Wirtschaft zu beerdigen hatte, wenn ich Personlichkeiten des
offentlichen Lebens zu trauen hatte, aber auch, wenn ich ganz schlichten
Menschen, die mir genau so lieb waren und nahestanden, zu dienen hatte.

Eines Tages rief mich Walter Luther, der Prasident des 1. Fufiballclubs

60



Nirnberg, an und bat mich, die Beerdigung von Heiner Stuhlfauth zu hal-
ten. Heiner Stuhlfauth war ein Fufiballidol in Nirnberg gewesen. In den
20er und Anfang der 30er Jahre war er der Torhuter des 1. FC Nurnberg
gewesen. Mit ihm hat der Club manche deutsche Meisterschaft gewonnen.
Stuhlfauth hatte auch oft im Tor der Nationalmannschaft gestanden. Er
war eine stadtbekannte Personlichkeit, in seinem Alter immer noch uner-
mudlich unter der Jugend unterwegs, um fir den Sport zu werben. Er war
eine frinkische Minnergestalt, niichtern, kantig und giitig. Uberraschend
war er einem Herzinfarkt erlegen. Nun sollte ein evangelischer Pfarrer die
Beerdigung halten. Walter Luther kannte mich von den Trauungen seiner
Spieler her und meinte: »Der Pfarrer Heimbucher wire vielleicht der rich-
tige Mann fir diese Stunde.« Die Beerdigung fand auf dem Waldfriedhof in
Schwaig, einem Vorort von Niurnberg statt. In der ersten Reihe, neben der
Witwe, safl der unvergeflliche Bundestrainer Sepp Herberger, neben ihm
sein Nachfolger Helmut Schon. Dann kamen Stuhlfauths Nachfolger im
Tor der Nationalmannschaft sowie viele Nationalspieler aus ganz Deutsch-
land, natirlich auch die erste Mannschaft des 1. FCN und die Jugendmann-
schaften. Die Friedhofshalle war tberfullt. Hunderte von Menschen stan-
den drauflen. Nun hatte ich die Aufgabe, die Beerdigungsansprache zu hal-
ten. Ich weiff noch das Wort, tiber das ich sprach. Die Predigt ist vervielfal-
tigt worden. Einige Sitze aus der Predigt mogen hier wiedergegeben wer-
den. Ich habe tGber Psalm 39,5 gesprochen: »Herr, lehre mich doch, dafi es
ein Ende mit mir haben muff und mein Leben ein Ziel hat und ich davon
mufl.« Unter anderem sagte ich: »Wir nehmen in dieser Stunde Abschied
von einem Mann, der ein reiches und erfulltes Leben gelebt hat. Wer den
Namen Heiner Stuhlfauth ausspricht, der denkt zuerstan den 1. FC Nirn-
berg in seiner ruhmreichsten und grofiten Zeit. Und wer vom 1. FCN
spricht, der wird immer diesen groflen, echten, edlen Sportsmann vor Au-
gen haben . . .« Ich sprach dann weiter davon, daff unser Leben ein Ziel hat.
Wir sind in keinem Augenblick vor dem Tode sicher. »Nun sind wir hier
beisammen zu einer christlichen Trauerfeier. Uber solch einer Stunde, wie
Uber dem ganzen Leben des Christen, darf ein starker Trost liegen. Auch
im dunkelsten Tal und in der Nacht des Todes leuchtet das helle Licht der
Christenhoffnung. Darum lafit Euch drei Wahrheiten aus Gottes Wort
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weitersagen.« Ich sprach dann davon, dafl Gott der Herr ist, der uber Le-
ben und Tod verfigt. »Christen glauben nicht an einen Philosophengott,
wie der grofie Denker Pascal einmal gesagt hat. Wir glauben auch nicht an
ein dumpfes Schicksal oder launische Zufille. Wir glauben an den lebendi-
gen Gott, zu dem man beten kann, der in ein personliches Verhaltnis zu
uns getreten ist.« Ich sprach dann davon, daff dieser Herr, der Leben und
Tod in seiner Hand hat, den Tod uberwunden hat. »Wir sagen so gerne:
GegendenTodistkein Kraut gewachsen, und in der Tat: Alle unsere Krafte
reichen nicht aus, den Tod zu Uiberwinden. Nun aber durfen unsere Augen
hinsehen auf Gottes Tat. Da ist das Kreuz des Heilandes. Da ist der Sieger
des Ostermorgens. Nun eilt ein Evangelium, eine Freudenbotschaft, durch
die Welt. Diese Botschaft durcheilt die Generationen und Kontinente. Der
Apostel Paulus hat sie in die Worte gefafit: "Der Tod ist verschlungen in den
Sieg. Tod, wo ist dein Stachel? Holle, wo ist dein Sieg?’« Schliefllich sprach
ich davon, daff dieser Herr uns auch im Tode nicht loslafit. Ich schlof mit
dem Wort von Hermann Bezzel: »Gott hat nur einen Willen, eine Absicht,
ein Ziel mit uns, dafl wir alle zu ihm kommen.« Wortlich fuhr ich fort:
»Das alles ist kein frommer Traum, weil der auferstandene Christus kein
frommer Traum, sondern der Herr der Welt und unseres Lebens ist.«

Es war mir eine Freude, dafl nachher einige der Trauergaste auf mich zu-
gekommen sind und sich fir diesen Dienst bedankt haben, weil sie durch
das, was ich ihnen gesagt hatte, doch selber Gber ihr eigenes Leben zum
Nachdenken gekommen seien.

Das waren Gelegenheiten, das Evangelium in eine Welt hineinzusagen,
in der es sonst nicht prasent ist. Ich habe in der Begegnung mit den Sport-
lern - heute ist die Verbindung weithin abgerissen - gelernt, was Hermann
Galsterer oft gesagt hat: »Gehe als Mensch zu den Menschen und du wirst
offene Tiren beiihnen finden.« Es ist mir in meinem Leben immer deutli-
cher geworden, dafl es in unserem Christsein um ein menschliches Christ-
sein und um christliches Menschsein geht. Wir heben als Christen nicht
vom Boden ab, wir schweben nicht tiber den Wolken, sondern stehen mit-
ten unter den Menschen. Wir miussen sie spuren lassen, daff uns nichts
Menschliches fremd ist. Mit einem Christen muf man uber jede Frage,
tber jedes Problem reden konnen. So erwerben wir unter den Menschen
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Vertrauen und 6ffnen Tiren fir das Evangelium. So ist es mir damals im
Bereich des Sports ergangen, und ich konnte noch aus anderen Bereichen
erzahlen, wo ich dieses gelernt habe: Es gibt mehr Menschen in dieser
Welt, die dem Reich Gottes naher sind als wir ahnen. Oft schreiben wir
Menschen ab und meinen, sie hitten keine Antenne fur das Evangelium,
wenn sie nicht in die Kirche oder in unsere Gemeinschaftsstunden kom-
men. Es gibt aber ein Suchen und Sehnen vor den Ttren der Kirchen, das
wir erkennen mussen, um darauf mit dem Evangelium zu antworten.

63



Aufgaben, immer neue Aufgaben ...

Wahrend meiner Gemeindearbeit sind mir vielerlei Nebenaufgaben zuge-
wachsen. Viele Jahre war ich im Vorstand des bayerischen CVJM und habe
an der Gestaltung des CVJM-Werkes mitgewirkt. Das hatte zur Folge, daff
eines Tages der Ruf an mich erging, ganz in die CVJM-Arbeit zu gehen. Ich
sollte als Reichswart, so hiefl das damals, die Fihrung des deutschen
CV]JM-Werkes ubernehmen. Die bayerische Landeskirche gab grines
Licht. Mein Freund Hermann Kupsch, spater lange Zeit Prases des deut-
schen CV]M, der in der Landeskirche hoch angesehen war - er war Syn-
odaler und Vorsitzender des Finanzausschusses -, hatte sich fiir mich ein-
gesetzt. Der alte Reichswart Dr. Erich Stange kam nach Nirnberg, um
mich fir diese Aufgabe zu gewinnen. Der damalige Prises des deutschen
CV]M, ein Industrieller, Dr. Bieneck, bat mich nach Wiesbaden in das Pri-
vatburo seines Werkes, um mit mir tber die gemeinsame Arbeit im Ge-
samtverband des CVJM zu sprechen.

Der CV]M als Gesamtwerk steckte in einer Krise. Ich vergesse nicht,
wie Dr. Bieneck zu mir sagte: »Sind Sie bereit, sich mit uns unter die Last
der Stunde zu beugen und mit uns zusammen einen Neuanfang zu wa-
gen?« Ich war nahe daran, diese Berufung anzunehmen, denn ich lebte in
der Jugendarbeit und liebte sie, und ich war ja auch innerlich mit dem
CV]JM verbunden. Schliefflich aber fand ich doch kein inneres Ja zu diesem
Rufund blieb Gemeindepfarrer. Dann bekam ich die Aufgabe, die Bezirks-
posaunenarbeit als deren Vorsitzender zu ubernehmen; das bedeutete die
Betreuung von uber dreiffig Posaunenchoren im Dekanatsbezirk Nirn-
berg. Ich selber bin uber die Anfangsgrinde des Flugelhornblasens nicht
hinausgekommen. Dabei hatte ich einen Vater, der in seiner Jungmanner-
zeit im Posaunenchor war und wundervoll Trompete blasen konnte. Nach
dem Kriege hat mein Vater fur kurze Zeit den Posaunenchor im CVJM-Ei-
bach geleitet.

Neben anderen Ehrenamtern wurde fur mich die Mitarbeit in der Evan-
gelischen Allianz in Nurnberg besonders wichtig, in deren Komitee ich als
Nirnberger Gemeindepfarrer berufen wurde. Mein Vorganger als Allianz-
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vorsitzender, Kirchenrat Wilhelm Geyer, ebenfalls ein Nurnberger Origi-
nal und eine stadtbekannte Personlichkeit, bat mich, als sein Nachfolger
den Vorsitz zu ibernehmen. Im Jahre 1967 wurde ich dann in den Haupt-
vorstand der Deutschen Evangelischen Allianz berufen.

Alle diese Nebenamter haben mich viel Zeit gekostet. Dennoch ver-
suchte ich, der Gemeindearbeit einigermafien gerecht zu werden. Daf§ ich
dabei viel schuldig geblieben bin, will ich nicht verschweigen. Daf§ ich in
der Gemeindearbeit, auch im Umgang mit Mitarbeitern, manche Fehler
gemacht habe, sei ebenfalls ausdricklich erwdhnt. Ich mochte aber auch
nicht verschweigen, dafl ich viele treue Mitarbeiter um mich hatte, ohne die
die Aufgaben nicht zu bewiltigen gewesen waren. Nicht zuletzt stand mir
in der Gemeindearbeit meine Mutter treu zur Seite. Sie hat unsere Pfarr-
hauser auf dem Hasenbuck und in St. Johannis zu Hiusern der offenen Ttr
gemacht. Viele Gemeindeglieder kehrten bei uns ein, Mitarbeiter wurden
eingeladen. Mutter selber ibernahm Bezirke in der Gemeindehilfe. Sie be-
suchte Alte und Kranke. Auch dieser schlichte Dienst im Hintergrund darf
nicht unerwihnt bleiben. Wir leben ja in der Gemeinde Jesu vornehmlich
von dem Dienst der treuen Briider und Schwestern im zweiten Glied. Die-
ser Dienst wird nie vom Rampenlicht der Offentlichkeit angestrahlt, aber
er darf von uns nicht ubersehen und nie vergessen werden. Denn gerade
diese treuen Bruder und Schwestern, die nicht im Vordergrund stehen und
die nie in Geschichtsbiichern namentlich erwahnt werden, sind es, die das
Gemeindeleben mittragen und mitpragen.

Im Jahre 1971 wurde die Synode der evangelisch-lutherischen Landes-
kirche in Bayern neu gewihlt. Wiederholt war ich von manchen Seiten ge-
betenworden, mich doch fir die Synode zur Verfugung zu stellen, aber die
Synodalplitze waren in Nurnberg fest vergeben, und man konnte damit
rechnen, dafl die alten Synodalen immer wieder gewahlt wurden. Das war
im Jahre 1971 anders, weil einige altere Synodale ausschieden. Im Deka-
natsbezirk Nurnberg waren drei Theologen und sechs Nichttheologen fur
die Synode zu wihlen. Der Wahlausschuff stellte die Wahlliste auf. In der
bayerischen Landeskirche werden die Synodalen von den Kirchenvorste-
hern gewihlt. Der Wahlausschuf§ hatte eine Liste zusammengestellt, die
gerade im Blick auf die Theologen sehr einseitig war. Das wollten sich man-

65



che Amtsbrider in Nurnberg nicht gefallen lassen. So kamen sie zusam-
men und fragten meinen Freund Pfarrer Franz Soellner und mich, ob wir
uns nicht zur Wahl stellen wollten. Als diese Aktion bekannt wurde, stiefd
sie auf den Widerstand mancher Pfarrerkreise, vor allem auch des damali-
gen Nurnberger Dekans. Aber nach dem Synodalwahlgesetz mussen Per-
sonen auf die Wahlliste gesetzt werden, wenn sich mindestens 40 Wahlbe-
rechtigte unterschriftlich fir einen Kandidaten einsetzen. In einer Pfarr-
konferenz hielt ich damals eine flammende Rede fir meinen Freund Franz
Soellner. Ich war in Nurnberger Pfarrerkreisen als Pietist nicht so sehr be-
liebt, aber ich hatte den Eindruck, daf} ich doch je und dann ernstgenom-
men worden bin. So brachte ich in die Konferenz eine Liste mit und bat die
Amtsbruder, die meinen Vorschlag unterstutzten, um ihre Unterschrift.
Fast 40 Unterschriften kamen zusammen. Die Kandidatur Soellners war
gesichert. Der damalige Nurnberger Pfarrer Bablitschky und der Stadtrat
Rudolf Macher, beide gute Freunde von uns, fuhren durch Nurnberg und
sammelten Unterschriften fur mich. So mufiten wir auf die Wahlliste ge-
setzt werden. Wir standen ganz am Ende der Liste. Es wurde eine Ver-
sammlung der Kirchenvorsteher einberufen, bei der sich die theologischen
und nichttheologischen Kandidaten vorstellen sollten. Ich konnte zu dieser
Versammlung nicht kommen, denn ich befand mich zu der Zeit mit dem
Hauptvorstand der Deutschen Evangelischen Allianz auf einer Israel-Rei-
se. Ich lieff die Versammlung aus der Ferne herzlich griflen. Der Wahltag
kam. Die Kirchenvorsteher wihlten. Als am Abend des Wahltages die
Stimmen ausgezihlt waren, waren Pfarrer Soellner und ich mit uberwilti-
gender Stimmenmehrheit in die Synode gewahlt, als die Ungeliebten und
als die Ungewollten. Ich schied dann 1983 aus der Synode aus, nachdem ich
meinen Wohnsitz von Nurnberg nach Dillenburg verlegt hatte. Pfarrer
Franz Soellner, auch ein bewahrter Mitarbeiter in der Nurnberger Allianz
und in einer der schwierigsten Gemeinden in Nurnberg seit Jahrzehnten
tatig, ist bis heute in der Synode und hat es bis zu einem Platz im Landes-
synodalausschuf}, einem ganz wesentlichen Leitungsgremium der Landes-
kirche, gebracht.

Im ubrigen fielen in die Zeit meines Gemeindepfarramtes noch einige
andere Berufungen, die fur mich verlockend gewesen sind. Nachdem der
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Ruf des CVJM an mich ergangen war, trat der damalige Bundespfarrer des
deutschen EC-Verbandes, Arno Pagel, anliflich einer Tersteegen-Konfe-
renz in Essen an mich heran und fragte, ob ich nicht sein Nachfolger als
EC-Bundespfarrer werden konnte. Da ich den EC nicht naher kannte, weil
ich im CV]JM grof8 geworden war, sah ich keinen Weg in dieses Jugend-
werk. Heute, als Prases des Gnadauer Verbandes, ist mir der EC vertraut
und lieb geworden. Fast zu gleicher Zeit kam ein dritter Ruf, namlich aus
dem Landeskirchenrat in Minchen. Ich wurde angefragt, ob ich nicht die
Zeltmissionsarbeit der bayerischen Landeskirche im Rahmen des Volks-
missionarischen Amtes ibernehmen wollte. Der Vorginger ging aus Al-
tersgrinden in den Ruhestand. Der Landeskirchenrat bedeutete mir, dafl
die Zeltmissionsarbeit aufgegeben werden mifite, wenn ich mich nicht zur
Verfigung stellte. Ich konnte auch diesem Ruf trotz lingeren Bedenkens
nicht folgen. Ich wollte Gemeindepfarrer bleiben. Das war meine Liebe
und meine Leidenschaft.
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Begegnung mit Wilhelm Busch

Wahrend meiner Gemeindepfarrerzeit wurde ich auch immer wieder zu
verschiedenen Diensten gerufen. Ich hatte Jugend- und Gemeinde-Evan-
gelisationen und Bibelwochen hin und her im Lande zu halten. Auch tber
die Grenzen Bayerns hinweg fuhrte mich mein Dienst, besonders zur Ter-
steegen-Konferenz nach Essen.

In den 50er Jahren habe ich Pfarrer Wilhelm Busch, den Leiter des Weig-
le-Hauses in Essen und der dortigen Glaubenskonferenz kennengelernt.
Unvergefilich die erste Konferenz, die ich besuchte! Gerhard Hagel und
ich fuhren in einem alten VW-Kaifer von Nurnberg nach Essen. Wir hatten
so viel vom Weigle-Haus und von der Tersteegen-Konfernz gehort, daf§
wir endlich einmal alles leibhaftig in Augenschein nehmen wollten. Es war
im Jahre 1956. Als wir ins Weigle-Haus gingen, empfing uns in der Ein-
gangshalle der Hausmeister, ein Hollinder. Wir stellten uns vor. Der Haus-
meister schrie mit gewaltiger Stimme durchs Haus: »Herr Pastor, zwei jun-
ge bayerische Pastoren sind hier!« Busch kam gerade die Treppe herunter,
elegant gekleidet. Er wollte zur Komitee-Sitzung der Konferenz ins
CVJM-Haus. Ehe wir uns versahen und artig »Gruff Gott« nach bayeri-
scher Manier sagen konnten, legte Busch seinen Arm um uns und begrufite
uns uberaus herzlich. »Ich freue mich, daf§ Thr da seid!« Busch kannte uns
nicht. Aber er sagte dann zu unserem grofien Erschrecken: »Du (und damit
meinte er mich) sagst heute abend bei der Eroffnung ein Grufiwort, und
Du (damit meinte er meinen Freund Gerhard Hagel) sprichst ubermorgen
in der Jugendversammlung. Theo Sorg (damals Jugendpfarrer in Wiirttem-
berg) hat absagen mussen. Du kommst gerade recht.« Dann war er weg und
wir standen mit unserem Elend allein. Ich sagte zu Gerhard: »Du hast we-
nigstens noch bis ibermorgen Zeit, ich muf§ heute abend etwas Vernunfti-
ges sagen.« Wir verkrochen uns und ich uberlegte, was ich denn sagen soll-
te. Da saff ich nun am Abend zwischen Prof. Rendtorff aus Kiel und dem
Chefarzt der Kurklinik Hohe Mark, Dr. Arthur Mader. Um mich lauter
geistliche Viter. Ich hatte in den Boden versinken mogen, als Busch mich
aufrief zu meinem geistlichen Wort. Aber es half nichts, ich war dran.
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Nun lud Busch mich immer wieder ein, bei der Konferenz Dienste zu
tun. Unvergefilich sind mir manche Personlichkeiten, die auf der Konfe-
renz dienten und die langst nicht mehr unter den Lebenden sind. In beson-
derer Weise denke ich an Pfarrer D. Paul Tegtmelier, den Diakonenvater von
Bethel. Er war eine johanneische Gestalt, gepragt von der Liebe Jesu. Seine
Bibelarbeiten auf der Tersteegen-Konferenz sind Hohepunkte dieser
Glaubenstagung gewesen. Wie konnte er das Alte Testament auslegen! Wie
konnte man sich in den Gestalten der Bibel wiederfinden! Wie konnte er
Jesus grofl und lieb machen! Ein besonderer Hohepunkt der Konferenz
war immer die abschlielende Abendmahlsfeier, die Paul Tegtmeier mit der
groflen, nach Tausenden zahlenden Versammlung gehalten hat. Da war er
als Vater der Glaubenden unter uns. Es ist mir auch ein Erlebnis unvergefl-
lich, das ich im Hause von Wilhelm Busch mit D. Paul Tegtmeier hatte. Es
war wohl die erste Konferenz, die ich als junger Pfarrer besuchte. Wilhelm
Busch lud uns zum Mittagessen in sein Haus in der Wallothstrafle 13 in Es-
sen ein. Die Referenten saflen an einer langen Tafel. Kostlich wurden wir
bewirtet. Paul Tegtmeier saff neben mir. Er war Blaukreuzler. Getranke
wurden herumgereicht. Wilhelm Busch sagte: »Hier in meinem Hause darf
man alles, nur eines darf man nicht, namlich einander verketzern.« Paul
Tegtmeler lief sich als Blaukreuzler von Wilhelm Buschs Tochter Apfelsaft
einschenken. Sie hatte in der einen Hand die Apfelsafttlasche, in der ande-
ren Hand die Weinflasche. Und dann sagte Paul Tegtmeier zu mir, ich woll-
te mir naturlich, auch schon aus Ricksicht auf ihn, Apfelsaft einschenken
lassen: »Bruder, wenn du gerne Wein trinkst, dann laf§ dich nicht hindern
und trinke ihn.« Und ich lieff mir prompt ein Glas einschenken. Ich war
Uberrascht von der inneren Weite dieses Mannes, denn damals steckte ich
in meiner geistlichen Entwicklung noch in gewissen gesetzlichen Zwan-
gen. Nach ganz bestimmten Normen wollte ich Christen einteilen und be-
urteilen. In der Begegnung mit Wilhelm Busch, mit Paul Tegtmeier und vor
allem auch mit Paul Deitenbeck lernte ich die Weite des Evangeliums ken-
nen. Ich lernte erkennen, dafl Christus unsere einzige Grenze ist. Und ich
begriff das grofle Wort des Apostels Paulus: »Alles ist euer, ihr aber seid
Christi«. Das war mir an den geistlichen Vatern, wie gerade auch an
D. Paul Tegtmelier, so groffartig, dafl sie fir Christenmenschen kein Sche-
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ma hatten. Sie meinten nicht, es musse jeder so sein wie sie. Sie konnten
sich daruber freuen, wenn einer Jesus liebhatte und auf dem Grund der
Heiligen Schrift stand. Im Ubrigen aber gaben sie einen frei in einer grofien
Freiheit, die sie selber in Christus gefunden hatten. Bei der Tersteegen-
Konferenz in Essen habe ich manche kuriosen Dinge erlebt. Da war Wil-
helm Busch in seinem Element. Er war ein leidenschaftlicher Mann, Evan-
gelist von Gottes Gnaden. Viele haben durch ihn den Weg zu Christus ge-
funden. Ganz gleich, welches Thema ihm auch gestellt war, immer kam er
auf Christus und sein Kreuz zu sprechen. Es war sein Anliegen, daff Romer
3, die Botschaft von der Rechtfertigung des Stinders, erwecklich gepredigt
wurde. Ich vergesse nicht die Schluffworte, die Wilhelm Busch auf den
Tersteegen-Konferenzen gehalten hat. Nach jeder Bibelarbeit sprachen
noch einige Brider zum Text oder legten ein Zeugnis ab, und dann sprach
Wilhelm Busch das Schlufiwort. In diesem Schlufiwort fafite er noch ein-
mal das Wesentliche des Textes zusammen. Er war ein Meister im »Sackzu-
binden« am Schluf} einer Versammlung.

Esist mir unvergeflich, wie Wilhelm Busch im Jahre 1956 eine Jugend-
woche in der Messehalle in Nurnberg gehalten hat. Die Messehalle war in
jenen Tagen tberfullt von jungen Menschen. Nur wer junger als 30 Jahre
war, durfte in die Messehalle. Alle anderen mufiten in die nahe gelegene
Reformations-Gedachtnis-Kirche, wohin die Vortriage Buschs ibertragen
wurden. Die Verantwortlichen der Jugendwoche hatten Sorge, dafl die
Veranstaltung schief gehen konnte, denn es waren zum Teil sehr merk-
wurdige Typen in den Versammlungen. Der Platz vor der Messehalle war
von Mopeds und starkeren Gefahrten tibersit. Wo man hinsah: Lederjak-
ken. In den Gingen saflen Jugendliche; bis zu 7000 junge Menschen waren
in der Veranstaltung. Wirde das alles gutgehen? Wilhelm Busch hatte die
Gabe, Tausende von jungen Menschen innerlich zur Ruhe zu bringen.
Man hitte in den Versammlungen eine Stecknadel fallen horen konnen.
Busch konnte bildhaft reden. Er hatte Beispiele, die den Nagel auf den
Kopf trafen. Aber es ging immer zentral um das Evangelium. Immer er-
ging der Ruf zu Jesus. Es wurde immer das Kreuz Jesu grofigemacht. Und
junge Menschen horten atemlos diese Botschaft. Ich weifl noch, als Wil-
helm Busch zum ersten Vortrag in die Messehalle kam, da sagte er:
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»Was holt ihr mich alten Kerl noch zu einer Jugendwoche!« Er war wohl
selber am Fragen, ob es ihm noch gelingen wiirde, das junge Volk mit dem
Wort des Evangeliums zu erreichen. Aber Gott hat seinen Dienst bestatigt!

K. Heimbucher, W. Busch, K.-H. Neukamm
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Die Frankische Glaubenskonferenz
und zwanzig Jahre im Hauptvorstand der Deutschen
Evangelischen Allianz

Im Jahre 1966 begannen wir in Nurnberg wieder, die Allianz-Konferenz
auf eine breitere Grundlage zu stellen. Wir nannten sie »Frankische Glau-
benskonferenz«. Ich arbeitete verantwortlich im Allianz-Komitee in
Nirnberg mit. Die Nurnberger Allianz-Konferenz war eine kleine Sache
geworden. Manches Mal war der gemischte Chor grofler als die Zuhorer-
schar. Wilhelm Busch und Paul Deitenbeck bestiirmten mich anlaflich ei-
ner Tersteegen-Konferenz, doch die Konferenz in Nirnberg ins Weite zu
fuhren, um sie zu einem Signal fir das ganze frankische Land zu machen.
Ich nahm diesen Vorschlag der beiden auf und besprach ihn im Nurnberger
Allianz-Komitee. Viele Brider waren damals sehr skeptisch. Die Allianz
hatte kein Geld. Wenn man etwa mit der Konferenz in die Messehalle oder
in die neue, groflartige Meistersingerhalle gehen wollte, wer sollte die ho-
hen Kosten tragen? Und wer sollte das Geld fir die Werbung fiir eine so
grofle Konferenz aufbringen? Der Prediger Willi Scheyhing, der Kauf-
mann Rudolf Diezel, Schatzmeister im Allianz-Komitee, und ich beschlos-
sen, das Wagnis einzugehen. Fiir November 1966 war die erste »Frankische
Glaubenskonferenz« in der Meistersingerhalle in Nirnberg geplant. Man-
che Brider haben uns firverrickterklirt, dafl wir dieses Wagnis eingegan-
gen sind. Wir haben es im Glauben getan. Gott hat uns uberreich be-
schenkt. Schon lingst vor Beginn der Konferenz, als in den Kreisen der
Glaubigen in Nurnberg bekannt wurde, dafl eine grofle Konferenz einbe-
rufen werden sollte, bekamen wir so viele Spenden, daf} wir schon vor der
Konferenz die Kosten fir die Halle, die Werbung und andere Ausgaben be-
zahlen konnten. Freilich traf uns im Blick auf die Vorbereitung der ersten
»Frankischen Glaubenskonferenz« ein harter Schlag. Wilhelm Busch und
Paul Deitenbeck hatten zugesagt, die erste Konferenz sozusagen aus der
Taufe zu heben und als Hauptredner dabei zu sein. Wilhelm Busch hatte
natirlich viele Menschen angezogen; er war von der Jugendwoche 1956
her noch in bester Erinnerung, seine Bucher und »Licht und Leben« wur-
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den auch in Franken gelesen. Gott hat es gefallen, seinen Zeugen im Som-
mer 1966 auf der Rickreise von einem Evangelisationsdienst auf der Insel
Riigen aus diesem Leben abzuberufen. Nun fehlte der Hauptredner. Dei-
tenbeck warin Nurnberg noch nicht so bekannt. Und trotzdem - welch ein
Wunder: Von dér ersten Versammlung an - die Konferenz begann am Frei-
tagabend, lief den Samstag Gber und erreichte am Sonntag ihren Hohe-
punkt - waren alle Veranstaltungen uberfullt. Gott hat uns zutiefst be-
schimt. Wir konnten nicht nur alle Kosten begleichen, sondern hatten so
viel Ubrig, dafl wir die nachste Konferenz sorgenlos vorbereiten und noch
an Glaubenswerke allerlei Gaben abgeben konnten. Die Hauptredner der
ersten Konferenz waren Paul Deitenbeck und der damalige Oberlandesge-
richtsrat Fritz Franke. Ich hielt den Gottesdienst am Sonntagmorgen. Seit-
her ist es Tradition, daf ich durch all die Jahre hindurch diesen Gottes-
dienst bei der Konferenz halte. Viele Jahre habe ich als ihr Mitbegriinder
die Konferenz auch geleitet.

Als lutherischer Pietist bin ich Gemeinschaftsmann und Allianzmann.
Ich arbeite gerne in der Evangelischen Allianz mit. Uber 20 Jahre war ich
im Hauptvorstand der Evangelischen Allianz, davon etliche Jahre in der
Nachfolge von Paul Deitenbeck stellvertretender Vorsitzender. Von der
»Frankischen Glaubenskonferenz« habe ich eben berichtet. Zwei weitere
Hohepunkte der Allianzarbeit in Nurnberg sind festzuhalten: Zum einen
war das im Jahre 1969 die Europaische Allianzkonferenz. Wir haben sie gut
vorbereitet. Ich war als Allianzvorsitzender von Nurnberg zu Tagungen
des Vorstandes der Europaischen Allianz in die Schweiz und nach England
eingeladen worden, um dort mit den Bridern die Konferenz zu bespre-
chen. In Nirnberg waren viele Mitarbeiter bereit, die Konferenz vor Ort
mit vorzubereiten. So konnten wir viele Brider und Schwestern aus dem
europaischen, aber auch aus dem amerikanischen Raum zur Europaischen
Allianzkonferenz begrifien. Es waren zum Teil nach Tausenden zihlende
Versammlungen, denn die Europiische Konferenz wurde mit der »Franki-
schen Glaubenskonferenz« zusammen gehalten. Wir kamen dieses Mal in
der alten Messehalle am Stadtpark in Nurnberg zusammen. Manche Vor-
trage haben sich tief eingepragt, z.B. der, den der von mir hochgeschatzte
Professor D. Adolf Koberle tiber das Gebet gehalten hat. Wie hat er uns in
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seinem Vortrag ermutigt zum Beten! Wie hat er uns Gott grofl gemacht,
der Gebete erhort! Wihrend dieser Europaischen Allianzkonferenz gab es
auch manche Begegnungen mit der Offentlichkeit. So hat uns die Stadt
Nirnberg zu einem Empfang in den Teestuben des Hochhauses am »Plar-
rer« in Nurnberg eingeladen. Dort waren Stadtrate aller Fraktionen dabei.
Ich konnte wahrend dieses Essens dem Kulturreferenten der Stadt Nurn-
berg, Dr. Glaser, das neue Buch, das Professor Dr. Erich Beyreuther uber
den »Weg der Evangelischen Allianz« geschrieben hatte, uberreichen. Es
istmir beisolchen Gelegenheiten auch immer wichtig, wenn ein gemeinsa-
mes Essen gehalten wird, am Beginn des Essens zu sagen: »Meine Damen
und Herren, wir sind hier als Christen beisammen und sind gewohnt, Gott
fur seine Gaben zu danken. Sie werden nichts dagegen haben, wennich ein
Tischgebet spreche.« Da sehe ich eine missionarische Moglichkeit auch ge-
geniiber Minnern und Frauen des offentlichen Lebens, die bei Empfan-
gen so etwas nicht gewohnt sind. Das Nirnberger Allianzkomitee lud an-
lafllich dieser Konferenz zu einem Abend ein, zu dem ebenfalls die Vertre-
ter der Stadt Nurnberg, auch der mittelfrankische Regierungsprasident
und andere Personlichkeiten eingeladen waren. Den mittelfrankischen Re-
gierungsprasidenten Karl Burkhardt aus Ansbach habe ich dann spater als
Synodalprasidenten naher kennengelernt. Ich habe diesen allezeit frohli-
chen Mann, der ganz im lutherischen Glauben verwurzelt ist, sehr schat-
zen gelernt. An jenem Abend, als wir um ein kaltes Bifett versammelt wa-
ren, kam ich auch ins Gesprach mit dem damaligen zweiten Burgermeister
von Nirnberg, Franz Haas. Er war ein alter Sozialdemokrat, ein aufrechter
und ehrlicher Mann, mit dem man offen sprechen konnte. Man konnte zu
thm auch mit allen Anliegen kommen. Fir ihn stand nicht das Parteibuch
an erster Stelle, sondern der Mensch. Ich habe ofter solche aufrechten
Manner aus der sozialdemokratischen Partei kennengelernt, wenngleich
ich mich mit dem Programm jener Partei selber nie voll identifizieren
konnte.

Die Europaische Allianzkonferenz in Nurnberg war ein Ereignis. Man
hat lange noch von dieser Konferenz auch in anderen Landern Europas
gesprochen. Wichtig waren mir dabei vor allem auch die Begegnungen mit
den skandinavischen Bridern und Schwestern. Erst viel spater entdeckten
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wir in der Bundesrepublik Deutschland - auf dem Umweg uber unsere
Brider und Schwestern in der DDR -, daf} es in den skandinavischen
Lindern Gemeinschaftsbewegungen, die den unsrigen sehr dhnlich sind,
gibt. Sie sind dort im »Nordischen Rat der Inneren Missionen« zusam-
mengeschlossen. Es gehoren dazu Werke und Verbande aus Finnland,
Schweden, Norwegen, Danemark, Island und von den Farderinseln. Ver-
schiedene Begegnungen mit Briidern und Schwestern aus diesen Landern
haben mir personlich eine grofle Bereicherung gebracht, und ich weifd mich
ithnen herzlich verbunden.

Der andere Hohepunkt war im Jahre 1970 die Ubertragung der Grof-
evangelisation mit Billy Graham: »Euro ’70«. Graham sprach in der West-
falenhalle in Dortmund, und diese Veranstaltung wurde in viele Stadte
Deutschlands und in eine Reihe europiischer Stadte per Television tbertra-
gen. Ich hatte als Allianzvorsitzender von Nurnberg die Vorbereitungsar-
beiten fur diese Euro ’70 mit in der Hand. Viele Sitzungen in Frankfurt wa-
ren zu besuchen. Bei diesen Sitzungen kamen die Verantwortlichen aus al-
len deutschen Stadten zusammen, in die diese Evangelisation ibertragen
wurde. In Nirnberg kamen viele Menschen zur Evangelisationsveranstal-
tung. Die Veranstaltung war ein finanzielles Risiko. Wir haben dank der
Opferfreude der Teilnehmer alles Geld zusammengebracht, das wir fur die
Auslagen dieser Grofiveranstaltung brauchten. Es waren jene Jahre auch
unruhige Jahre. Die Studentenschaft stand auf und revoltierte gegen vieles
in unserem Staat. So hatten wir Sorge, daf} die Evangelisation gestort wer-
den konnte. Gott hat seine gute Hand tber uns gehalten. Wir konnten die
achttagige Evangelisation storungsfrei erleben. Es sind damals auch in
Niurnberg Menschen zum lebendigen Glauben gekommen, die heute in
Gemeinden und Gemeinschaften integriert sind und dankbar davon spre-
chen, dafl sie bei der Euro °70 den Anstof§ zu ihrem geistlichen Leben emp-
fangen haben.

Billy Graham ist vorher schon zweimal in Nurnberg gewesen. Einmal
war er nur einen Tag in unserer Stadt. Das zweite Mal waren es mehrere Ta-
ge, an denen Billy Graham in einem Grofizelt vor 15000 Leuten sprach. Das
Zelt war jeden Abend uberfullt.
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Ich konnte bei dieser zweiten Evangelisationsveranstaltung zunachst
nicht dabei sein wegen eines Dienstes bei der Tersteegen-Konferenz in Es-
sen. Bei der Riickfahrt nach Nirnberg hatte ich mit Paul Deitenbeck ein
eindrucksvolles Erlebnis im Zug. Er lud mich ein, im Speisewagen mit ihm
einen Kaffee zu trinken. Eine junge Dame bediente uns. Als sie die Bestel-
lung aufnahm, fragte Paul Deitenbeck: »Fraulein, kennen Sie Jesus?« Die
Dame wurde verlegen: »Was wollen Sie von mir?« Paul Deitenbeck entgeg-
nete: »Wir wollen gar nichts von Ihnen, wir mochten nur wissen, ob Sie Je-
sus kennen.« Sie antwortete: »Ich bin katholisch.« Paul Deitenbeck stief§
nach und sagte: »Es ist nicht wichtig, ob Sie katholisch oder evangelisch
sind, Sie brauchen Jesus.« Ich war zunachst etwas verlegen. Die Dame ging
weg, um unsere Bestellung aufzugeben. Als Paul Deitenbeck bezahlte, gab
er der Kellnerin ein gutes Trinkgeld und sagte ihr ein Segenswort. Als wir
zurlickgingen und wieder in unserem Abteil saflen, sagte ich zu ihm:
»Meinst Du, das ist richtig gewesen, was Du jetzt gemacht hast?« Da sagte
er zu mir: »Weifit Du, diese Frau fahrt standig im Zug hin und her. Wer
weifl, wann sie mal eine Gelegenheit hat, einen Gottesdienst oder eine
christliche Versammlung zu besuchen. Wer spricht dieses Menschenkind
einmal auf Jesus hin an. Ich war innerlich gedrangt, sie daraufhin anzuspre-
chen.« Ich habe dabei gelernt, dafl wir immer und uberall, wenn Gottes
Geist es uns zeigt, die Moglichkeit haben, den Namen Jesu auszusprechen
und ihn unter die Leute zu bringen. Was unser Herr mit so einem schlich-
ten Zeugnis macht, ist seine Sache, aber immer dirfen wir glauben und
wissen, dafl bei Gott kleine Ursachen oft grofle Wirkungen haben.

Paul Deitenbeck und ich waren dann bei jener Graham-Evangelisation
im Zelt. Paul Deitenbeck Gbernahm in den letzten Tagen die Leitung. Gott
hat ihm ja eine besondere Leitungsgabe geschenkt. Und wie kannPaul Dei-
tenbeck Kollektenreden halten! Da bleibt kein Auge trocken, da mussen
die Geldborsen aufgehen. Das Geld fir das Reich Gottes liegt ja in den Ta-
schen seiner Kinder. Den Abschluff der Evangelisation bildete eine grofie
Freiversammlung auf dem Zeppelinfeld in Nirnberg, auf dem auch das
Zelt stand. Friher waren dort die groffen Aufmarsche der nationalsoziali-
stischen Bataillone. Jetzt saflen wir auf der groflen Tribine, auf der die
Groflen des Dritten Reiches einst ihre Plitze hatten. Ich durfte das Vorpro-
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gramm mitgestalten. Dann tibernahm Paul Deitenbeck die Leitung der
Hauptversammlung. Es mogen etwa 50000 Menschen gewese:n sein, die
aus dem ganzen frankischen Land gekommen waren. Drolend standen
schwarze Gewitterwolken am Himmel. Das Unwetter mufi:e jeden Au-
genblick losbrechen und es mufite zu einer grofien Katastrophe kommen.
Wir schrieen zu Gott, daf er das Unwetter von uns abwerden mochte.
Und Gott hat in der Tat - so hat es uns schon Paul Gerhardt gelehrt -
»Wolken, Luft und Winde« in seiner Hand. Das Unwetter bracth nicht los.
Die Wolken zogen ab. Unbegreiflich! Wir konnten in Ruae die grofie
Schlufiveranstaltung durchfihren. Auch an jenem Nachmittag traten viele
Menschen nach vorne, um unter der Botschaft Billy Grahams ihr Leben
Gott zu Ubergeben. Das waren Segensstunden tGber meiner Heimatstadt.
Gott hat nicht aufgehort, auch in Nurnberg seine Gemeince zu bauen.

Icherwihnteschon, dafl ich seit dem Jahre 1967 dem Haup:vorstand der
Deutschen Evangelischen Allianz angehore. Viele grofiartige Personlich-
keiten habe ich dort kennengelernt. Ich denke an den alten Direktor der
Baptisten, der in der Weimarer Republik als Abgeordneter im Reichstag
safl: Paul Schmidt, ein vornehmer Herr, ein Grandseigneur nach jeder Seite
hin. Allein wie er gekleidet war und wie er seinen Homburg trug! Und wie
er die Sitzungen leitete! Da gab es keinen Leerlauf. Wie oft stohnten die
Mitglieder des Geschaftsfuhrenden Vorstandes darunter, dafl er nach
Schluf} der Abendsitzung, etwa nach 22 Uhr, noch den Geschaftsfihren-
den Vorstand einberief, damit er mit thm den nachsten Tag vorbesprechen
konnte. Dabei wiren z.B. Paul Deitenbeck und Gerhard Bergmann doch
noch so gerne mit mir ein wenig spazieren gegangen, vor allem, wenn wir
unsere Sitzungen in Berlin hatten und ein nichtlicher Bummel tber den
Kurfirstendamm die nétige Entspannung nach einem anstrengenden Tag
bot. Aber Paul Schmidt war an dieser Stelle unerbittlich. Er hat das Ver-
dienst, mit etlichen anderen Bridern die Europidische Allianz neu aufge-
baut zu haben. Die erste Europiische Allianzkonferenz fand unter seiner
Leitung in den 50er Jahren in Siegen in der Hammerhitte statt.

Der Nachfolger Paul Schmidts war Wilhelm Gilbert, der Bundesvorste-
her der Freien evangelischen Gemeinden. Er war gerade das Gegenteil von
Paul Schmidt: ein Mann voller Liebenswirdigkeit, ein Mann mit einem so
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warmen Herzen, in dessen Nahe man sich immer wohlfiihlte. Wilhelm Gil-
bert war ein Mann des Ausgleiches. Er konnte Gegensitze Uberbricken.
Er konnte Spannungen bereinigen. Er stand immer als Briickenbauer in der
Mitte. Ihm war es ein grofles Anliegen, die Deutsche Evangelische Allianz
auf ihrem urspringlichen Kurs zu halten. Immer wieder betonte er: Wir
sind nicht ein Kirchenbund, sondern ein Bruderbund. Immer wieder be-
tonte er auch, dafl die Evangelische Allianz die Gemeinschaft der Wieder-
geborenen aus allen Kirchen, Freikirchen und Gemeinschaften ware. Wil-
helm Gilbert konnte sich auf jedem Parkett bewegen. Ich erinnere mich an
eine Europaische Allianzkonferenz in Berlin.

Wir waren vom Berliner Senat zu einem Empfang in ein vornehmes Ho-
tel eingeladen, dabei gab es auch ein Mittagessen. Ein Berliner Senator
sprach zu uns. Wilhelm Gilbert antwortete. Er tat das in einer so meister-
haften Weise, wie ich es selten von jemand erlebte. Er sprach vornehm, oh-
ne irgend jemand zu verletzen, aber er sagte doch das ganze Evangelium,
so dafl es jeder horen muflte, der in diesem Saal gewesen ist: Der Senator
mit seinen Senatsbeamten, die Kellner und Kellnerinnen, die darauf warte-
ten, uns zu bedienen. Und gerade bei dieser Berliner Allianzkonferenz war
folgendes dann noch ein Hohepunkt: Ehe das Mittagessen endlich begann,
stand Paul Deitenbeck als der stellvertretende Vorsitzende auf und sagte:
»Meine Damen und Herren, ich mochte mit meiner Tochter Ihnen noch
ein Lied vorsingen.« Niemand widersprach. Und dann sang Paul Deiten-
beck mit seiner Tochter das schone Lied: »O Heiland fille meinen Tag, daff
er dir Frichte bringe.« Sie sangen das Lied zweistimmig. Alle horten er-
griffen zu. Es war sicher etwas seltsam, solch ein Lied in solch einem Raum
erklingen zu horen. Ein Hotel hort meistens ganz andere Klange, aber hier
wagte es einer, mit seiner Tochter das Zeugnis im Lied weiterzugeben.
Und dann entsinne ich mich einer kleinen Begebenheit, die mich besonders
freute: Alsich das Hotel verlief}, kam ein junger Hotelangestellter auf mich
zu. Ich kannte ihn nicht. Er sprach mich an und sagte: »Ich bin einer Ihrer
ersten Konfirmanden gewesen. Ich habe gehort, daff Sie hier sind, und
wollte Sie griflen. Thr Dienst an mir ist nicht umsonst gewesen. Ich bin jetzt
hier in Berlin, wie Sie sehen, und arbeite in diesem Hotel.« Ich segnete die-
sen jungen Mann und freute mich Uber diese kurze Begegnung.
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Die Erlebnisse im Zusammenhang mit der Europaischen Allianz wiir-
den bereits ein Buch fullen. Ich mochte hier vor allem erinnern an den un-
vergefllichen Superintendenten von Wien, Georg Traar. Er war Junggesel-
le, sprihend vor Witz. Die Anekdoten standen ihm zur Verfigung. Und
auf der anderen Seite war er ein tiefglaubiger Mann. Mit Paul Deitenbeck
mochte ich sagen, es war »Humor aus dem Glauben«, den er hatte. Traar
hatte eine Miinzsammlung, wie sie wohl kaum jemals wieder zu finden ist.
Er hatte alle Miinzen aus der Zeit der Reformation zusammengetragen, die
noch irgendwo aufzutreiben waren. Eine wertvolle Sammlung! Georg
Traar war nach Paul Schmidt Vorsitzender der Europaischen Allianz. Ich
habe mit ihm Konferenzen in Nurnberg, in Oslo, in London, in Wien er-
lebt. Jedes Mal bat er mich um einen Vortragsdienst. Allzugut erinnere ich
mich an den Vortragsdienst, den ich in Wien zu tun hatte. Es war eine 6f-
fentliche Abendveranstaltung in einer Baptistengemeinde. Ich hatte den
Vortrag zu halten. Mein Manuskript lag vor mir auf der Kanzel. Kaum hat-
te ich zu sprechen begonnen, gingen in dem Raum alle Lichter aus. Es war
stockdunkel. Ich konnte weder einen Menschen noch mein Manuskript
mehr sehen. Man bemuhte sich, das Licht wieder in Gang zu bringen, es
gelang nicht. Dann stellte man mir eine Kerze auf die Kanzel. Ich mufite
wohl oder tbel frei sprechen. Es war eigenartig, in diesem dunklen Raum
ins Dunkle hineinzureden, und doch zu wissen, es sind Briider und Schwe-
stern da, die das Wort horen und aufnehmen.

Unvergefllich ist auch die Europaische Allianzkonferenz in London.
Am Nurnberger Flughafen traf ich Professor Kinneth, meinen verehrten
Lehrer, mit seiner Frau. Er hatte in London die theologischen Hauptvor-
trage zu halten. Wir freuten uns, daf wir miteinander fliegen konnten. Pro-
fessor Kunneth sagte zu mir: »Ich bin so glucklich, Bruder Heimbucher,
dafl Sie hier sind, dann habe ich wenigstens jemand, der englisch spricht,
denn ich kann es nicht.« Ich gab entsetzt zuriick: »Und ich war so gliick-
lich, Herr Professor, daff Sie hier sind, denn ich dachte, Sie konnen eng-
lisch, denn ich kann es kaum mehr.« So flogen wir frohlich nach London.
Wir wurden am Flughafen Heathrow begrifit und in ein sehr einfaches,
fast mochte ich sagen primitives Quartier, ein Bibel-College in einem Vor-
ort Londons, gebracht. Walter Kiinneth hielt zwei Vortrage uber die mo-
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dernistische Theologie. Das war damals das aktuelle Thema. Wir erlebten
eine wunderbare Stadtrundfahrt durch London und wurden von der Engli-
schen Allianz empfangen. Ich saf mit Paul Deitenbeck und Georg Traar
zusammen in einem Wagen. Da haben wir Georg Traar immer wieder an-
gestoflen und ihn aufgezogen und gesagt: »Nun, Georg, wann ist denn
endlich der Empfang bei der englischen Konigin? Du hast doch einen hei-
fenDraht zuihr!« Georg Traar lachte nur, vertrostete uns auf den nachsten
Tag. Ursache dieses kleinen Spafles war, dafl Georg Traar als Superinten-
dent von Wien zu allen Staatsempfingen eingeladen wurde. Das war nicht
Aufgabe des Osterreichischen Bischofs, an den Staatsempfangen teilzu-
nehmen, sondern des Superintendenten von Wien. Und Georg Traar wuf}-
te sich zu benehmen. Kurz vor unserem Londonaufenthalt gab die engli-
sche Konigin auf Schloff Schonbrunn in Wien anlafilich eines Staatsbesu-
ches einen Empfang, zu dem Georg Traar natlrlich geladen war. Er durfte
der Konigin die Hand schitteln, wovon er mit grofier Ehrerbietung erzahl-
te. Georg Traar erzahlte uns auch, daf} er immer in ein Wiener Café ging,
dasin der Nahe lag, um dort zu frithstiicken und die Morgenzeitung zu le-
sen. Da begleitete ihn einmal Gerhard Bergmann zum Frihstick. Es be-
gegnete ithnen ein Herr, der seinen Hut zog und Georg Traar ehrerbietig
grufite. Bergmann fragte Traar: »Wer war das denn?« »Ach, sagte Georg
Traar, »das war der Kreisky.« Kreisky war damals immerhin Osterreichs
Auflenminister.

Ich bin im Jahr 1967 als jungstes Mitglied in den Hauptvorstandes der
Deutschen Evangelischen Allianz berufen worden und habe ihren Weg mit
verfolgt und mitgestaltet. Im Laufe der vergangenen Jahre haben sichin der
Deutschen Evangelischen Allianz verschiedene Entwicklungen ergeben
und Aktivititen entwickelt. So ist schon vor vielen Jahren der Evangeli-
umsrundfunk ins Leben gerufen worden, um die frohe Botschaft von Jesus
Christus nicht nur in der Bundesrepublik Deutschland, sondern weit dar-
Uber hinaus in vielen Sprachen auszusenden. Die Arbeitsgemeinschaft
Evangelikaler Missionen wurde gegriindet, in der pietistisch gepragte Mis-
sionen zusammenarbeiten, um tGber den Missionsauftrag und auch tber
die praktische Missionsarbeit nachzudenken. Der Informationsdienst der
Deutschen Evangelischen Allianz (IDEA) wurde ins Leben gerufen, der
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heute weite Beachtung findet, auch und gerade in der weltlichen Offent-
lichkeit. So wurde der AfeT, der Arbeitskreis fir evangelikale Theologie,
gegrundet. Dieser Kreis hat sich zum Ziel gesetzt hat, mit Theologen aus
den verschiedenen Bereichen bibeltreue Theologie zu treiben. Es kam zur
Grindung der Aktion »Hilfe fir Brider« als Erganzung zu »Brot fur die
Welt«. Durch diese Aktionen werden vor allem evangelistische und schu-
lisch-seminaristische Aufgaben in der Dritten Welt unterstitzt. Ferner ent-
stand »Christliche Fachkrafte International«, eine Einrichtung, die junge
Menschen verschiedenster Berufssparten in die Dritte Welt aussendet, da-
mit sie dort als Partner der Einheimischen in ihrem Beruf arbeiten und zu-
gleich Zeugen Jesu sind. Diese vielfiltigen Aktivititen sind »Kinder« der
Deutschen Evangelischen Allianz, wenngleich sie weithin selbstandig ge-
worden sind durch eigene Vorstinde. Die Verzahnung ist nach wie vor da-
durch gegeben, dafl Mitglieder des Hauptvorstandes auch in den Vorstin-
den der »Kinder« mitarbeiten.

Man hat immer wieder, vor allem von kirchlicher Seite, das bose Wort
von den »Parallelstrukturen« im Blick auf die Arbeit der Evangelischen Al-
lianz gepragt. Manche behaupten sogar aus Unkenntnis oder Boswillig-
keit, daf§ die Deutsche Evangelische Allianz eine eigene Allianzkirche an-
strebe. Das ist Unsinn. Niemand in den verantwortlichen Gremien der
Deutschen Evangelischen Allianz denkt daran. Warum ist es denn eigent-
lich zu diesen »Parallelstrukturen« gekommen? Weil die Pietisten, oder die
Evangelikalen, wie sich weite Teile der Pietisten heute nennen, im kirchli-
chen Bereich verdringt, Gbersehen, vergessen, verachtet oder aber kari-
kiert dargestellt worden sind. Die sogenannten »Parallelstrukturen« waren
eine Notwendigkeit als Erginzung zu den kirchlichen Strukturen. Im tbri-
gen mufl betont werden, daf es ja auch in der Kirche immer Parallelstruk-
turen gegeben hat. Es hat immer zwei oder drei Werke in den verschieden-
sten Bereichen gegeben, die nebeneinander herliefen und die sich gegensei-
tig erganzten. So gibt es z.B. im evangelischen Bereich der Publizistik ne-
ben den »Lutherischen Monatsheften« die »Evangelischen Kommentare«.
So gibt es z.B. in der Diaspora-Arbeit neben dem »Gustav-Adolf-Werk«
den »Martin-Luther-Bund«. Vieles andere konnte aufgezahlt werden.
Nein, die »Stillen im Lande« wollten nicht immer die Stillen bleiben. Horst
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Marquardt, der Direktor des Evangeliumsrundfunks, sagt manches Mal:
»Wenn die Stillen im Lande stille bleiben, dann bleibt es stille im Lande.«
Wir haben ein Zeugnis weiterzugeben: die Botschaft des Evangeliums.
Weil dieses Zeugnis in der kirchlichen Arbeit heute oft undeutlich weiter-
gegeben wird, weil in der Kirche oft ein unheilvoller Pluralismus herrscht,
andererseits aber auch ein unheimlicher Monopolanspruch mancher Grup-
pen, darum ist es notwendig, den kirchlichen Strukturen evangelikale
Strukturen gegentiberzustellen. Wir stehen nicht gegen die Kirche, wenn
wir sogenannte »Parallelstrukturen« aufbauen, wir kimpfen nicht gegen
die Kirche. Wie konnte ich das, der ich nach wie vor Pfarrer einer Landes-
kirche bin, und der ich auch nicht gewillt bin, dieser Landeskirche den
Ricken zu kehren! Durch die »Parallelstrukturen« muf§ die Kirche selber
wieder auf das Proprium ihres Auftrages aufmerksam gemacht werden. Sie
darf sich nicht verlieren in tausend Wegen und dadurch ihre Eindeutigkeit
und Glaubwiirdigkeit in der Offentlichkeit aufs Spiel setzen. Ich bin nach
wie vor der Uberzeugung, daf8 keine der sogenannten »Parallelstruktu-
renc, die die Evangelische Allianz, auch unter Mithilfe von uns Gemein-
schaftsleuten, aufgebaut hat, heute uberflussig ist. Im Gegenteil, die soge-
nannten »Parallelstrukturen« haben mancherlei Korrektur in die kirchli-
chen Strukturen hineingetragen. Es ist mir eine ernsthafte Frage, ob die
Landeskirchen sich den pietistischen Anliegen so geoffnet hitten, wie es
heute weitgehend der Fall ist, wenn nicht von seiten der Evangelischen Al-
lianz, also von seiten der Evangelikalen und Pietisten, diese Strukturen und
Aktivitaten aufgebaut worden wiaren.

Ubrigens habe ich jetzt 6fter die beiden Worte »evangelikal« und »pieti-
stisch« nebeneinander gebraucht. Wer bin ich? Bin ich Pietist? Bin ich
Evangelikaler? Ich bezeichne mich als einen lutherischen Pietisten. Ich
konnte mich auch als einen »Evangelikalen« bezeichnen. Das Wort »Pie-
tist« aber ist mir lieber. Es stellt mich in ein reiches, geistliches Erbe hinein.
Das Wort »evangelikal«, das aus dem Englischen nach dem Zweiten Welt-
krieg zu uns gekommen ist, verachte ich nicht, denn es stellt mich heute in
eine weltweite Stromung der Christenheit hinein. Andererseits aber ist fir
mich das Wort »Pietist« eindeutiger. Das Wort »evangelikal« ist etwas ver-
schwommen. Es hat eine grofle Bandbreite. Diese geht von Pfingstlern
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uber Freikirchen, die Gemeinschaften und landeskirchliche Gruppen bis
hintiber in die rémisch-katholische Kirche. Freilich kann die evangelikale
Bewegung auch an einigen Kernpunkten festgemacht werden. Da begegnet
sie sich mit der pietistischen Bewegung, die aus der Geschichte herkommt
und die bis heute wirksam ist. Es ist z.B. die Bibeltreue, das Bekenntnis zur
Einmaligkeit und Einzigartigkeit Jesu Christi, der Ruf zur Bekehrung, die
evangelistische Aktion, das diakonische Handeln, die Erwartung des wie-
derkommenden Herrn, die Bereitschaft, sich mit den geistigen Strémun-
gen der Zeit auseinanderzusetzen und geistige Stromungen der Zeit vom
Evangelium her zu attackieren.

Es hat in den letzten Jahren in der Deutschen Evangelischen Allianz
auch immer wieder die Frage eine Rolle gespielt, ob nicht eine Mitglied-
schaftin ihr eingefihrt werden solle. Die Evangelische Allianz ist eine Ein-
heitsbewegung. Wer Christus liebhat und ihn als seinen Herrn bekennt
und wer die Allianzbasis, die weltweit gilt, anerkennt, kann in der Evange-
lischen Allianz mitarbeiten. Freilich kann dies nicht bedeuten, daff die Ein-
heit der Evangelischen Allianz uferlos ist. Manche sagen: Wir bekennen
uns zur Basis und an anderen schwerwiegenden Punkten gibt es gravieren-
de Unterschiede. So ist die Frage nach einer Abgrenzung bei aller Breite
heute auch auf der Tagesordnung. In vielen Landern der Welt hat die Evan-
gelische Allianz Mitgliedschaft, sowohl personliche, als auch gemeindliche
oder kirchliche Mitgliedschaft. Wir sind bis heute in der Bundesrepublik
Deutschland beim Bruderbund geblieben. Ob es in der Zukunft so bleiben
kann, ist eine andere Frage. Die Frage nach der Mitgliedschaft wird in der
Deutschen Evangelischen Allianz so schnell nicht vom Tisch genommen
werden konnen.

Eine Besonderheit der Evangelischen Allianz sind in der letzten Zeit die
Besuche von Vertretern des Hauptvorstandes im Bundeskanzleramt in
Bonn gewesen. Dabei wurde die Frage gestellt: »Hat die Evangelische Alli-
anz ein politisches Mandat?« Ich méchte zunichst den Hintergrund auf-
zeigen, wie es zu diesen Gesprachen gekommen ist. Nach der Feier zum 25.
Jubildum des Evangeliumsrundfunks in Wetzlar stand ich mit Staatssekre-
tar Dr. Horst Waffenschmidt, einem unserer gliubigen Brider aus dem
Bundestag, beisammen, um mit ihm noch einiges zu besprechen. Der Ge-
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schaftsfihrer der Konferenz Evangelikaler Publizisten (KEP), Wolfgang
Baake, kam auf uns zu und sagte zu Horst Waffenschmidt: »Es ware sehr
gut, wenn die Bundesregierung nicht nur mit der Deutschen Bischofskon-
ferenz und mit dem Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland sprechen
wirde, sondern wenn sie auch einmal mit Vertretern der Evangelikalen ein
Gesprach fuhren wirde, denn die Meinung der Evangelikalen weicht doch
in manchen Fragen von der Meinung der offiziellen Evangelischen Kirche
ab.«

Horst Waffenschmidt hat diesen Vorschlag Baakes aufgenommen. Es
sollte zu einem Gesprach zwischen dem Vorstand des Gnadauer Verban-
des und Vertretern der Bundesregierung im Bundeskanzleramt kommen.
Horst Waffenschmidt und ich haben dann vereinbart, dafl diese Gesprache
auf eine breitere Grundlage gestellt werden sollten. So habe ich die Deut-
sche Evangelische Allianz ins Spiel gebracht und gebeten, auf dieser Ebene
die Gespriche zu fuhren. So kam es zu einem ersten Gesprach im Bundes-
kanzleramt. Nach diesem ersten Gesprich, das in die Offentlichkeit getra-
gen worden ist, kam es zu heftiger Kritik gerade aus kirchlichen, aber auch
aus freikirchlichen Bereichen. Ich habe damals in einem kurzen Statement
im Evangeliumsrundfunk erklart: »Wir haben uns zur Bundesregierung
nicht selber eingeladen, sondern wir sind eingeladen worden.« Weiter habe
ich erklart, daf} die Vertreter der Evangelikalen bereit sind, mit jeder Bun-
desregierung zu sprechen, wenn sie eine Einladung erhalten. »Ob sich die-
se Bundesregierung aus schwarzen oder roten oder griinen oder anderen
Politikern zusammensetzt, ist zunachst vollig gleichgultig!« Weiter sagte
ich: »Es gibt Fragen unter uns, die ganz entschieden die Gebote Gottes
tangieren. Hier ein Zeugnis vom Wort Gottes her den politischen Verant-
wortungstragern zu sagen und sie zu ermahnen, sich ihrer Verantwortung
vor Gott bewuflt zu sein, ist keine schlechte Sache, sondern ist unsere urei-
genste Verantwortung.« Zu diesen Aussagen stehe ich auch heute. Die
Deutsche Evangelische Allianz ist keine politische Partei und mit keiner
politischen Partei liiert. Ich betone noch einmal: Sie ist bis heute ein Bru-
derbund wiedergeborener Christen aus den verschiedensten Glaubensher-
bergen, die es unter uns gibt. Aber wenn die Evangelikalen aus dem Be-
reich der Evangelischen Allianz ihre Stimme auch vor den »Konigen und
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Kaisern« erheben konnen, dann sind wir gefordert und dirfen nicht
schweigen.

Im ubrigen mochte ich daran erinnern, dafi ich schon im Jahre 1968, zu-
sammen mit dem damaligen Vorsitzenden der Deutschen Evangelischen
Allianz, Direktor Paul Schmidt, Bundesjustizminister Dr. Dr. Gustav Hei-
nemann in Bonn aufgesucht habe. Wir hatten im Hauptvorstand der Deut-
schen Evangelischen Allianz zu jener Zeit uber die Fragen der Strafrechts-
reform gesprochen und sahen an der Stelle einen Dammbruch auf uns zu-
kommen. Vor allem sahen wir die junge Generation gefahrdet, da das Straf-
recht, gerade im Blick auf das Sexualstrafrecht, liberalisiert werden sollte.
Wirmeinten, vom Wort Gottes her zu dieser Entwicklung nicht schweigen
zu durfen. Der Hauptvorstand der Deutschen Evangelischen Allianz und
der Gnadauer Vorstand haben damals an alle Bundestagsabgeordneten ei-
nen Brief geschrieben, in dem wir unsere Stellungnahme und unsere Uber-
zeugung zum Ausdruck brachten. Schliefllich kam es im Hauptvorstand
der Evangelischen Allianz dazu, daff man sich einigte, ein Gesprach mit
Gustav Heinemann zu erbitten. Gustav Heinemann war als Mann der Be-
kennenden Kirche bekannt. Er hatte im Dritten Reich tapfer seinen Mann
gestanden. Nach dem Krieg war er zeitweise Prases der Synode der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland gewesen. Er war mit Pastor Wilhelm
Busch eng verbunden und hatte als Oberburgermeister von Essen auch im
CV]M und im Weigle-Haus mitgearbeitet. Wir hofften, bei ihm eine offene
Tire zu finden. Gustav Heinemann wurde angeschrieben. Er gab uns auch
tatsachlich einen Termin: 18. November 1968, 16 Uhr. Es war nur schade,
dafl die Delegation, die wir vom Hauptvorstand zusammengestellt hatten,
zusammenschrumpfte auf Paul Schmidt und mich. Das alteste und das
jungste Hauptvorstandsmitglied gingen den Weg zum Justizminister. Paul
Schmidt und ich trafen uns vorher in einem Studentenheim in Bonn. Wir
sprachen uns noch einmal ab und fuhren dann mit einem Taxi zum Justiz-
ministerium auf die Rosenburg. Gustav Heinemann empfing uns in seinem
Amtszimmer mit seinem personlichen Referenten und einem Hilfsreferen-
ten. Es war ein sehr freundliches Gesprich in einer entspannten Atmo-
sphiare. Gustav Heinemann lernte ich als einen scharfen Denker und kih-
lenKopf kennen, wenngleich ich seine Position damals nicht teilen konnte.
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Im Mirtelpunkt standen zwei Fragen, die wir stellten. - Ich weif§ das des-
wegen noch so genau, weilich mir auf der Heimfahrt ein Protokoll des Ge-
spraches anfertigte. - Die erste Frage ging um den politischen Weg unseres
Volkes. Es waren damals unruhige Zeiten in der Bundesrepublik. So stellte
ich die Frage: Konnte es nicht sein, dafl wir eines Tages einer politischen
Anarchie oder einer neuen Diktatur zusteuern? Die andere Frage, um die
es uns im Wesentlichen ging, lautete: Gehen wir nicht einem moralischen
Chaos ohnegleichen entgegen? Wird dieses Chaos nicht durch die Neufas-
sung des Strafrechts noch wesentlich vergroflert? Es war interessant, wie
Heinemann auf die von mir gestellten Fragen antwortete: ». . . Wir haben
keinen christlichen Staat mehr, sondern einen weltanschaulich neutralen.
Es konne nicht die Aufgabe des Staates sein, den Sittenwiachter zu spielen.
Die Trennung von Kirche und Staat musse noch viel strenger erfolgen. . .«
Es gab tber diese Auferungen Heinemanns eine lebhafte Diskussion, in
der Paul Schmidt u.a. darauf verwies, daff doch noch immerhin 95 % der
Bevolkerung, zumindest nominell, zur christlichen Kirche gehorten. Hei-
nemann erklirte: »Die christlichen Kirchen mufiten sich uber ihren Sub-
stanzverlust klar werden.« Er vertrat die Auffassung, dafl unser Strafrecht
ein Abbild der Vielschichtigkeit unserer Gesellschaft sei, in dem christli-
che, humanistische, liberale, sozialistische Strome zusammenliefen. Was
ethisch verwerflich sei, musse noch lange nicht strafrechtlich verfolgt wer-
den. Ich fragte Heinemann: » Wie werden Sie, Herr Minister, mit dem fer-
tig, daf} Sie als Christ Minister sind?« Heinemann antwortete, man musse
Positionen aufgeben, die nicht mehr zu halten seien, um andere Positionen,
die noch sinnvoll gehalten werden konnen, zu halten. Er erwihnte dabei,
dafl die Abtreibung weiterhin unter Strafe bleibt mit Ausnahme eines Not-
zuchtverbrechens (wie haben sich die Zeiten geandert!), auch die Verbrei-
tung unsittlicher und unzichtiger Schriften solle weiter der Strafverfol-
gung unterliegen. Eine kontroverse Diskussion gab es, als ich auf die Pra-
ambel des Grundgesetzes verwies und fragte, ob diese fur unser staatliches
und damit auch fur unser rechtliches Leben keine Bedeutung hatte. Der
Minister meinte, daff in der Praambel »Gott« vorkomme, sei ein Appell an
uns. [ch entgegnete: »Ich sehe darin nicht nur einen Appell, sondern ein
Vorzeichen unter dem unser staatliches Leben steht.«
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Interessant war auch das Gesprach tuber die Zehn Gebote. Minister Hei-
nemann vertrat die Meinung, daff nur eine Auswahl fur die Gesetzgebung
in Betracht kame, z.B. »Du sollst nicht toten« oder »Du sollst nicht steh-
len!«

Gustav Heinemann hatteinvielem eine andere Uberzeugung als wir. Ich
meinte in seiner Argumentation Tone zu horen, die ihren letzten Hinter-
grund in der Barth’schen Theologie hatten. Wir verabschiedeten uns von
Gustav Heinemann nach einem mehrstiindigen Gesprach.

Aufhalten konnten wir die Entwicklung nicht, aber wir waren der Mei-
nung, unserer Verantwortung auch einem Bundesminister gegentber
nachgekommen zu sein. Gustav Heinemann hat mir spater als Bundespra-
sident mancherlei Beschwernisse verursacht. Ich erinnere mich daran, dafl
Paul Deitenbeck und ich ihm am Tage vor der Unterzeichnung der Neufas-
sung der gesetzlichen Regelungen zum § 218 StGB (Abtreibung-Indika-
tionsmodell) ein Telegramm schickten. Wir baten ihn als Christ, das Gesetz
nicht zu unterschreiben. Heinemann hat das Gesetz unterschrieben, er hat
auf unser Telegramm nicht reagiert. Beschwerlich war fur mich auch, als
1972 in Minchen wahrend der Olympischen Spiele jenes furchtbare Mas-
sakeran den israelischen Sportlern geschehen war und dann die Trauerfeier
im Olympiastadion in Minchen stattfand, die weltweit im Fernsehen uber-
tragen wurde. Millionen von Menschen haben diese Ubertragung gehort
und gesehen. Heinemann, als damaliger Bundesprasident, hielt eine An-
sprache. Ich konnte es nicht verstehen, dafl er damals nicht als Christ ein-
deutig Farbe bekannte. Einmal so, dafl er sich zu Israel bekannt, zum an-
dern so, daf§ er die Menschen zur Bufle, d.h. zur Umkehr zum lebendigen
Gottgerufen hatte. Die Ansprache des Prasidenten des Nationalen Olym-
pischen Komitees, Willi Daume, war fiir meine Begriffe christlicher gewe-
sen als die unseres Bundesprasidenten. Ich habe Uber den Glauben Heine-
manns nicht zu urteilen, das steht mir nicht zu, aber ich war damals von
ihm tief enttauscht.

Den ersten Gesprachen im Bundeskanzleramt folgten weitere. Bei dem
zweiten Gesprach, bei dem auch der Bundeskanzler selber anwesend war,
gab ich das einleitende Statement. Ich sprach davon, dafl wir Menschen
seien, die als Christen fur die Regierenden und fur alle, die im Staat Verant-
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wortung tragen, beten, aber auch davon, daff die Miflachtung der Gebote
Gottes in unserem Volk einschweres Gericht Gottes nach sich ziehen wiir-
de. Wir hatten einen lebhaften Gedankenaustausch. Es ging nicht um ta-
gespolitische Fragen, sondern um ethische Grundfragen. Im Vordergrund
stand die Frage nach der Totung ungeborenen Lebens. Kann der § 218
StGB nicht wieder geandert werden? Ist es denkbar, daff ein Zeitraum
menschlichen Lebens, und wenn es »nur« die ersten drei Monate sind,
nicht unter dem Schutz des Staates, des Gesetzes, des Rechtes steht? Wir
sprachen uber Fragen der Gentechnologie und der Manipulation mit dem
Leben. Wir sprachen tiber Probleme der Jugendarbeitslosigkeit, uber die
verfolgte Gemeinde und inwieweit die Regierung gerade in Landern, in de-
nen die Verfolgung eine besondere Hirte angenommen hat, fur die leiden-
den Christen eintreten konne. Ich meine, daff das notwendige und wichtige
Fragen sind und wir ein Recht haben, diese Probleme mit den Verantwor-
tungstragern unseres Volkes zu erortern. Im Ubrigen hat es sich gezeigt,
dafl an ganz bestimmten Stellen unsere Bedenken, unsere Kritik, unsere
Einwendungen, unsere Uberzcugungen auch gehort worden sind. Da und
dort hat es sich ergeben, dafl gerade durch Staatssekretar Dr. Horst Waf-
fenschmidt manche Entwicklungen eingeleitet worden sind, die zu berech-
tigten Hoffnungen Anlafl geben.

Anlafllich des ersten Gespraches im Bundeskanzleramt hat mir person-
lich einen besonderen Eindruck der Bundesforschungsminister Dr. Heinz
Riesenhuber gemacht. Es ging in jenem Gesprach auch um Fragen der
Gentechnologie, der Manipulation mit dem Leben und die sich daraus er-
gebenden Probleme. Dr. Riesenhuber hielt einen einleitenden Vortrag, bei
dem deutlich wurde, wie ein verantwortlicher Minister unter den Entwick-
lungen auch leiden kann, wie er in der Spannung steht, ob der Wissenschaft
vom Staat her Grenzen gesetzt werden durfen oder ob sie grundsitzlich
frei sein muff, um in ihrer Forschung nicht behindert zu werden. Hier bra-
chen ethische Grundfragen auf: Wie weit durfen wir gehen? Durfen wir al-
les tun, was wir auch tun konnen? Es war deutlich zu spuren, wie ihn diese
Fragen umtrieben. Bewegt war ich davon, dafl er gegen Ende seines Vortra-
ges, der im ubrigen von einer hohen Sachkenntnis getragen war, betonte:
»Mein Gesprachspartner bis heute ist eigentlich nur der altgewordene Phi-
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losoph Hans Jonas, der in seinen Buchern immer wieder auf die Grenzen
unserer Forschungsarbeit hinweist, der aber nicht vom christlichen Glau-
ben, sondern vom Humanismus herkommt.« Und dann betonte Riesen-
huber, wie sehr er von den Kirchen in all diesen Fragen im Stich gelassen
werde. Von den Kirchen her beziehe man zwar zu Teilfragen Stellungen,
aber ein ethischer Entwurf im Blick auf die moderne Wissenschaft liege
nicht vor. Mir wurde in jenem Gesprich deutlich, wie sehr Christen, die an
der Stelle sachkundig sind und sich auch sachkundig machen konnen, ge-
fordert sind, den Politikern in unserem Volk ethische Richtlinien an die
Hand zu geben. Diese Manner waren bereit, auf solche Stimmen zu horen,
aber sie werden weithinallein gelassen. Aus dem zweiten Gesprach ist mir
auch besonders in Erinnerung geblieben, dafl nach meinem Statement der
Bundeskanzler eine langere Erklarung gab, die mit folgenden Worten be-
gann: »Ich freue mich immer ganz besonders, wenn mir bei Kundgebun-
gen oder Konferenzen oft ganz schlichte Menschen die Hand dricken und
zu mir sagen, ich bete fir sie.« Im ubrigen hat unser Gesprach im Bundes-
kanzleramt mit einem Gebet begonnen und mit einem Gebet geendet.
Horst Waffenschmidt sprach das Schlufigebet. Es ist mir unvergefllich, wie
er unter anderem sagte: »Herr, wir sitzen hier in der politischen Zentrale
der Bundesrepublik, aber wenn du uns nicht fuhrst und leitest, wenn du
nicht unser Herr bist, dann ist alle unsere Arbeit, die wir hier tun, vergeb-
lich.« Ich meine, wir sollten die Politiker nicht immer nur kritisieren, wir
sollten gerade ihnen gegentiber unsere Gebetsverantwortung wahrnehmen
und da, wo es moglich ist, das Gesprach mit ihnen suchen. Man kann gera-
de im politischen Bereich sehr einsam sein.
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»Kein anderes Evangelium« - Bekenntnisbewegung
und »Gemeindetag unter dem Wort«

1966 fand in der Dortmunder Westfalenhalle die erste Groffkundgebung
der Bekenntnisbewegung - »Kein anderes Evangelium« - statt. Es hatte
schon lange in der glaubigen Gemeinde im Raume der Landeskirchen ge-
gart. Eine Theologie, die weite Teile der Heiligen Schrift in Frage stellte
und zentrale Teile der Heiligen Schrift umdeutete, hatte die Gemeinde auf-
gebracht. Die Bibel war in der Gefahr, nicht mehr die einzige Autoritat fur
unseren Glauben zu sein. Gerhard Bergmann hatte sein vielbeachtetes und
in vielen Auflagen erschienenes Buch » Alarm um die Bibel« geschrieben.

Auf vielen Kanilen drangen die modernen Gedanken in die Gemeinden
ein: in der Sonntagspredigt, im Konfirmanden- und Schulunterricht, in Ju-
gendkreisen, Bibelstunden und anderswo. Die sogenannte moderne
Theologie hatte eben doch einen grofien Einfluf§ auf die Pfarrerschaft. Oft
wurde sie mit missionarischem Eifer vertreten. Nun ruhrte sich der Wider-
stand. Der erste, der seine Stimme erhob, war Pfarrer D. Paul Tegtmelier.
Zusammen mit Hellmuth Frey und Theodor Brandt entwarf er einen Brief
an die Gemeinden. Dieser seelsorgerliche Brief, ein Hirtenbrief im wahr-
sten Sinne des Wortes, trigt die Uberschrift: »Laf doch dein Licht auslo-
schen nicht« Viele haben nachher diesen Brief unterzeichnet, auch ich ha-
be ihm aus vollem Herzen zugestimmt. Aus dem sogenannten Betheler
Kreis, zu dem diese drei genannten Bruder gehorten, entwickelte sich dann
die Bekenntnisbewegung »Kein anderes Evangelium«. Ich entsinne mich
noch, es mufl wohl im Jahre 1965 gewesen sein, daff Pfarrer Rudolf Baumer
und Pfarrer Paul Deitenbeck sich mit einigen anderen Bridern im Flugha-
fenrestaurant in Dusseldorf trafen. Klaus-Jurgen Diehl vom CVJM-West-
bund war dabei. Auch ich war eingeladen. Wir berieten tber eine Grof}-
kundgebung in Dortmund, die ein Signal setzen sollte. Die Gemeinde war
nicht bereit, die neue Theologie zu akzeptieren, sondern sie wollte sich
weiterhin zum Zeugnis der Heiligen Schrift bekennen, wie es uns die Apo-
stel und Propheten gegeben haben. Die Dortmunder Westfalenhalle wurde
gemietet, eine Groffkundgebung fir Mirz 1966 angesetzt. Walter Kunneth
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hielt den Hauptvortrag tber »Kreuz und Auferstehung Jesu«. Er unter-
strich das biblische Zeugnis und grenzte es gegen die neue theologische
Moderichtung eindeutig ab. Die Westfalenhalle war an diesem Tag uber-
fullt. Viele Posaunen bliesen zum Lob Gottes. Eine Reihe von Bridern
sagte Grufiworte. Am eindrucksvollsten war das Gruflwort von Wilhelm
Busch, der noch unter uns weilte. Es war ganz kurz. Er ging an das Redner-
podium und sagte: »Wenn mich die Verzweiflung an dieser Kirche packt
und umtreibt, dann trostet mich ein Wort der Heiligen Schrift, das unser
Herr spricht: Ich will mich meiner Herde selbst annehmen.« Auch ich hat-
te bei dieser Kundgebung als Vertreter aus dem suddeutschen Raum ein
Grufiwort zu sagen. Nach jener Groflkundgebung schlugen die Wellen
hoch. Karl Barth meldete sich zu Wort und kritisierte die Veranstaltung. In
kirchlichen Veroffentlichungen wurde gegen diese neue Bekenntnisbewe-
gung geschossen. Aber die Bekenntnisbewegung hat sich unbeirrt durch-
gesetzt. Viele Kundgebungen folgten und viele entscheidende Worte
wurden veroffentlicht. Ich erinnere z.B. an die »Frankfurter Erklarung zur
Grundlagenkrise der Mission«, die »Disseldorfer Erklirung«, in der es
um die christologische Frage geht, oder die »Okumene-Erklirung«, die in
Berlin veroffentlicht worden ist. Vieles konnte noch genannt werden.
Nach der Kundgebung in der Westfalenhalle erhielt ich einen Brief des
Landeskirchenrates in Munchen mit der Bitte, vor diesem Gremium tber
die Veranstaltung zu berichten und auch meine Meinung darzulegen, ob
ich gewillt sei, auch in Bayern eine Landesgruppe der Bekenntnisbewe-
gung zu installieren. Mit Zittern und Zagen habe ich den Termin wahrge-
nommen. Ich safl vor den fihrenden Leuten der bayerischen Landeskirche
und hatte Bericht zu erstatten und meine Meinung kundzutun uber den
weiteren Weg. Ich habe versucht, in aller Klarheit tber die Versammlung zu
informieren, habe dann aber auch zum Ausdruck gebracht, daff ich nicht
gewillt sei, in Bayern eine Landesgruppe der Bekenntnisbewegung »Kein
anderes Evangelium« ins Leben zu rufen. In Bayern gehen die Uhren
manchesmal anders. In Bayern und Wirttemberg waren die kirchlichen
Verhiltnisse zwar nicht gesund, aber sie waren doch gestinder als in ande-
ren Landeskirchen nordlich des Mains. Wir gingen in Miinchen aus der Zu-
sammenkunft heraus mit dem Willen, erst einmal abzuwarten, wie sich die
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Verhiltnisse in Bayern entwickelten. Immerhin war in Bayern an der Spitze
der Landeskirche Landesbischof Dr. D. Hermann Dietzfelbinger. Er war
ein bibelglaubiger Mann, ein Beter, eine seelsorgerliche Gestalt. Er war ein
Mann, der versuchte, die biblischen Linien in der Landeskirche durchzu-
halten. Das war fur ihn oft nicht einfach. Aber er rang um jeden einzelnen
Pfarrer. Er suchte ihn auf oder lud ihn zum Gesprich in sein Amtszimmer
ein. So war dieser Mann unermudlich unterwegs, um die Landeskirche vor
dem Auseinanderdriften in verschiedene Gruppierungen zu bewahren. So
war er auch stindig unterwegs zu Verkundigungsdiensten, zu Predigten
und Bibelwochen, um Pfarrer, die von der Schrift abwichen oder einen
Kurs fuhren, der nicht gutzuheiflen war, wieder auf den rechten Weg zu-
ruckzuholen. Dafl Hermann Dietzfelbinger das in manchen Fillen nicht
gelang, hat ihn innerlich schwer getroffen.

Es entstand in Bayern dann zwar keine Landesgruppe der Bekenntnis-
bewegung, aber es entstand spater eine »Kirchliche Sammlung um Bibel
und Bekenntnis«, die bis heute besteht, die aber im Raum der Landeskir-
che eigentlich nie eine grofle Breitenwirkung erzielen konnte.

In der Bekenntnisbewegung ging es zunachst um Abwehr, aber den fuh-
renden Leuten, wie etwa Paul Deitenbeck und Rudolf Baumer, ging es um
mehr. Sie wollten, daff aus der Bekenntnisbewegung in der Kirche eine Er-
weckungsbewegung wird. Sie wollten nicht kritisieren um der Kritik wil-
len, sondern sie wollten die Erneuerung der Kirche vom Evangelium her.
So sind in der Bekenntnisbewegung bei allen schrillen Ténen, die dort zu
hoéren waren und denen ich immer starker abhold wurde, auch viele positi-
ve Dinge durchgefuhrt worden. Fihrende Minner der Bekenntnisbewe-
gung haben mit fihrenden Mannern der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land uber verschiedene Fragen gesprochen, z.B. uber die Ausbildung der
Theologiestudenten; eine lange Gesprachsphase nahm die Frage nach der
Gruppendynamik ein und welch eine Rolle sie in der kirchlichen Ausbil-
dung und in der Seelsorgepraxis spielen durfe oder nicht. Es waren viele
Fragen, die miteinander verhandelt worden sind, und man versuchte, sich
wieder auf einer gemeinsamen Linie zu finden.

Die Bekenntnisbewegung hat ihre Aufgabe. Sie ist ein Korrektiv zum
kirchlichen Handeln. Die Kirche in ihrem Pluralismus braucht in ihrer Mit-
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te eine Gruppe von Menschen, die unablissig auf die eigentlichen Aufga-
ben der Kirche hinweisen. Ich bin Mitglied der Bekenntnisbewegung
»Kein anderes Evangelium« geworden, ohne mich stirker in ihr engagieren
zu konnen. Die verschiedenen Bekenntnisgruppen in der Bundesrepublik
Deutschland, die kirchlichen Sammlungen und andere haben sich dann
schliefflich zur »Konferenz bekennender Gemeinschaften« zusammenge-
schlossen. Diese Konferenz, deren Leiterkreis einige Male im Jahr tagt, hat
ihre Speerspitze im Theologischen Konvent, der unter der Leitung von
Prof. Dr. Peter Beyerhaus aus Tubingen steht. Die »Konferenz bekennen-
der Gemeinschaften« hat unter der Leitung von Fritz Grunzweig und Karl
Hauschildt einen guten Kurs gefunden. Sie versucht nicht, in der Konfron-
tation zur Kirche zu stehen, sondern in der Gesprachsbereitschaft Einflus-
se geltend zu machen, um kirchliches Lehren und Handeln zu korrigieren.
Sowohl Fritz Grunzweig als auch Karl Hauschildt sind besonnene Min-
ner, die an entscheidenden Stellen ihrer jeweiligen Landeskirche gearbeitet
haben. Sie kennen die Kirche, ihren Weg, die Entwicklungen der letzten
Jahre und Jahrzehnte. Und sie wissen auch, wie auf manche Entwicklun-
gen und Herausforderungen in der rechten geistlichen Weise zu reagieren
ist.

Es ist immer wieder gesagt worden, dafl der Gemeindetag unter dem
Wort, der 1973 zum ersten Mal abgehalten worden ist, eine Einrichtung der
»Konferenz Bekennender Gemeinschaften« sei. Dem muf} widersprochen
werden. Der »Gemeindetag« hatte von Anfang an einen eigenen Trager-
kreis, der ihn zu verantworten hatte. Der Vorsitzende des Tragerkreises
war allerdings auch ein fihrender Mann der Bekenntnisbewegung, nam-
lich Pfarrer Rudolf Baumer. Die »Gemeindetage« sind zunichst in einem
Gegentber zum Deutschen Evangelischen Kirchentag entstanden. Der
Deutsche Evangelische Kirchentag war friher eine Einrichtung, die auch
von den Pietisten freudig bejaht werden konnte. Manner wie Wilhelm
Busch, Johannes Busch, Paul Deitenbeck, Heinrich Giesen und viele ande-
re, die unser ganzes Vertrauen hatten und haben, haben auf den Kirchenta-
gen entscheidende Dienste getan. Immer starker aber wurde vor allem in
den 60er Jahren das pietistische Element ausgeschaltet. Neue Tone wurden
horbar. Der Kirchentag wurde zu einer uferlos pluralistischen Veranstal-
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tung, auf der Glaube neben Unglaube, Lehre neben Irrlehre gleichberech-
tigt standen. Der Kirchentag trug starker zur Verwirrung als zur Orientie-
rung bel. Es schien dann auch so zu sein, als ob der Kirchentag »aus-
laufen« wirde. Aber er hat sich erstaunlich erholtund hat heute als eine der
groflen Massenveranstaltungen in der Bundesrepublik Deutschland seinen
fest etablierten Platz. Weil Glaubige zunehmend vom Kirchentag abgesto-
flen wurden, haben Rudolf Biumer und andere beschlossen, den »Ge-
meindetag unter dem Wort«, analog der »Gemeindetage« im Dritten
Reich, einzufihren. Dafur wurde ein Tragerkreis gebildet, dem ich von
Anfang an mit angehorte. Bei den ersten »Gemeindetagen unter dem
Wort« stand stark, das gilt vor allem von dem Gemeindetag 1977 in Dort-
mund, das polemische und apologetische Moment im Vordergrund. Man
attackierte die Schaden der Kirche zum Teil mit sehr scharfen Worten. Der
Gemeindetag 1977 in Dortmund war auch im eigenen Bereich nicht unum-
stritten.

Eine peinliche Situation ist mir allzu gut in Erinnerung. Ich hatte bei
dem Gemeindetag 1977 die Predigt im Westfalenstadion zu halten. Dann
kam die Stunde der Orientierung, in der sehr schrille Tone laut wurden.
Am Abend des Gemeindetages wurden Rudolf Baumer und ich vom West-
deutschen Rundfunk zu einem Interview gebeten. Man hatte wohl ge-
merkt, dafl die Tonlage von Pfarrer Biumer und mir verschieden war, des-
wegen wurden wir beide eingeladen. Es war fir mich bei diesem Interview
sehr schwierig, einerseits den Brudern nicht in den Rucken zu fallen, ande-
rerseits aber auch deutlich zu machen, daf ich mich mit den schrillen To-
nen nicht identifizieren konnte. Ich bin heute noch der Uberzeugung, dafl
der Gemeindetag 1977 uns manchen Schaden zugefugt hat. Dafl es nach
dem Gemeindetag im Leiterkreis der Konferenz Bekennender Gemein-
schaften noch zu einer heftigen Auseinandersetzung uber die Beurteilung
dieses Gemeindetages kam, sei nur am Rande vermerkt. Es hat damals
nicht viel gefehlt, dafl der Leiterkreis auseinandergebrochen wire.

Dann hat man die Gemeindetage, vor allem, wenn sie im wurttembergi-
schen Raum stattfanden, der Ludwig-Hofacker-Vereinigung ubertragen,
dh. der Tragerkreis des Gemeindetages tbertrug die Verantwortung fur
die Gestaltung des Gemeindetages in Stuttgart der Ludwig-Hofacker-Ver-
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einigung. Dort haben die Bruder Scheffbuch die Gemeindetage neu und
anders angelegt. Sie waren der Uberzeugung, daf} es auf den Gemeindeta-
gen die erste Aufgabe wire, das Evangelium frohlich und positiv zu bezeu-
gen. Dabei hat es, gerade wenn der Gemeindetag auf dem Killesberg statt-
gefunden hat, in den verschiedenen Hallen auch immer Veranstaltungen
gegeben, in denen die Auseinandersetzung mit theologischen und anderen
geistigen Stromungen der Zeit gesucht wurde. Paul Deitenbeck hat die
Aussage gepragt, der »Gemeindetag unter dem Wort« habe ein Weideamt
und ein Wachteramt. Er wollte damit zum Ausdruck bringen: Weideamt
bedeutet, dafl wir der versammelten Gemeinde das Evangelium von Jesus
Christus einladend, werbend, ermutigend zu sagen haben. Wichteramt
aber heifit: wir haben auf die Gefahren der Zeit aufmerksam zu machen
und vor Irrlehren zu warnen, damit die Gemeinde nicht auf einen falschen
Weg gefuhrt wird.

Ich erinnere mich gerne an die Gemeindetage in Stuttgart. Beim ersten
Stuttgarter Gemeindetag im Neckarstadion hatte ich eine der Hauptan-
sprachen zu halten, beim zweiten »Gemeindetag«, auf dem Killesberg, im
Tal der Rosen, mit Theo Sorg und Rolf Scheffbuch zusammen eine der
Schluflansprachen. Es war bewegend, diese grofle Menge von Menschen zu
sehen, die das Evangelium dankbar horte und aufnahm. Besonders gefreut
hat mich immer wieder, daff die Gemeindetage unter dem Wort vornehm-
lich auch von viel jungem Volk besucht waren.

In besonderer Erinnerung ist mir naturlich der Gemeindetag unter dem
Wort in Essen im Jahre 1984. Ich war gebeten worden, die Leitung dieses
»Gemeindetages« zusammen mit Pfarrer Ulrich Parzany zu ubernehmen.
Ulrich Parzany war zu der Zeit Jugendpfarrer im Weigle-Haus in Essen.
Schon seit vielen Jahren hat mich mit Ulrich Parzany eine herzliche
Freundschaft und geistliche Bruderschaft verbunden. Wir sind zwei ganz
verschiedene Personlichkeiten. Ich habe manches Mal scherzhaft gesagt:
»Ulli, du stiirmst halblinks und ich halbrechts, aber wir schieflen auf das
gleiche Tor.« Dabeli ist er sicher in seiner Vitalitat viel starker als ich. Aber
es war fur mich doch beglickend, zusammen mit Parzany diesen Gemein-
detag vorzubereiten. Freilich fiel ich einige Zeit bei den Vorbereitungen
aus, da ich im April 1983 meine Herzoperation durchstehen mufite mit all
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den Folgen, die sich daraus ergaben. Wir hatten den Leitungskreis fur den
Gemeindetag in Essen so zusammengesetzt, dafi pietistische Gruppierun-
gen dabei waren, Vertreter der Landeskirchen, der Volksmissionarischen
Amter, der Freikirchen und freier Werke wie der SMD oder des EC. Die
Zusammenarbeit in diesem Leitungskreis war ein begliickendes Erlebnis.
Wir wuchsen zu einer Bruderschaft zusammen. Manches Mal haben wir
uns uberlegt, ob wir nicht nach dem Gemeindetag beieinander bleiben
sollten, um weitere Aktivitaten zu initiieren, aber der Kreis ging nach dem
Gemeindetag wieder auseinander. Es gibt auch wohl schon zu viele Gre-
mien in Deutschland, die sich uber diese und jene Veranstaltungen und Ak-
tivititen Gedanken machen. Die Leitungskreissitzungen fanden meist im
Weigle-Haus in Essen in grofler bruderlicher Einmutigkeit statt.

Der Gemeindetag in Essen war fur unsalle eine ganz grofle Uberraschung,
Wer hatte gedacht, daff uber 50 000 Menschen im Ruhrgebiet zusammenstro-
men wiurden! Die Schlufiveranstaltung im Stadion des Grugagelindes war
uberwiltigend. Die Range waren uberfullt. Auf dem Rasen saflen die Men-
schen. Die Sonne lachte vom Himmel. Es war ein wunderschoner Tag. Auch
die Vormittagsveranstaltungen in den Hallen waren zum Teil uberfullt. Der
Gemeindetag war eine Einheit. Das Evangelium triumphierte.

Nach dem Gemeindetag waren wir in grofler Dankbarkeit vor Gott ver-
sammelt, um ihm die Ehre zu geben fur das, was er uns an diesem Tag ge-
schenkt hat. Mit dem Gemeindetag in Essen war der Versuch unternom-
men worden, nach auflen zu dokumentieren, daf8 der Pietismus in
Deutschland in allen seinen Schattierungen zusammengehort. Der Pietis-
mus in Deutschland ist ja nicht beschrankt auf die Gemeinschaftsbewe-
gung, auch nicht auf bestimmte Teile der Freikirchen oder bestimmte
Gruppen innerhalb der Landeskirchen. Der Pietismus hat eine grofie Wei-
te, innerkirchlich und freikirchlich. Und beim Gemeindetag in Essen wur-
de dokumentiert: Der Pietismus gehort in allen seinen Varianten zusam-
men. Denn der Pietismus war nie eine einheitliche Grofle. Kirchenhistori-
ker sagen mit Recht: Den Pietismus gibt es nicht. Es gibt ihn in vielerlei
Spielarten. Und doch ist der Pietismus in seinem Grundanliegen einheit-
lich. Es geht um Jesus, um die Bibel, um die Errettung des Menschen, um
Evangelisation und Mission, um Diakonie und Seelsorge.

97



Synod(al)e . . .

Ich habe schon erwihnt, daf} ich im Jahre 1971 in die Landessynode der
evangelisch-lutherischen Kirche in Bayern gewihlt worden bin. Die Amts-
zeit der Synodalen lauft sechs Jahre. Im Jahre 1977, als ich schon hauptamt-
lich Prises des Gnadauer Verbandes war, aber noch in Nurnberg wohnte,
wurde ich vom Landeskirchenrat in die Synode berufen und bin dort bis
zum Jahre 1983 gewesen. Dann schied ich wegen meines Umzugs von Bay-
ern nach Dillenburg im nérdlichen Hessen aus. Ich konnte mich auf dem
Parkett der Synode nur schwer bewegen. Wenn ich dort sprach, dann war
es meistens sehr bruchstiickhaft. Ich habe zwar im Grundfragenausschufl
der Synode mitgearbeitet, aber mich bedrickte dabei immer wieder, dafl
ich mich nicht so auf die Synodaltagungen vorbereiten konnte, wie es notig
gewesen ware. Viele, viele andere Aufgaben haben mich daran gehindert.
Trotz alledem habe ich in der Synode viele Freunde gehabt und viele Per-
sonlichkeiten schatzen gelernt. Besonders nahe kam mir in dieser Arbeit
Dr. Werner Dollinger, der lange Jahre Bundesminister in Bonn gewesen ist.
Es war eindrucksvoll, wie dieser vielbeschaftigte Mann sein Synodalamt
ernst genommen hat und an den Sitzungen teilnahm, auch wenn andere
wichtige Termine anstanden. Wie viele schone Abende haben wir in einer
stillen Ecke irgendeines Hotels verbracht, um dort noch den Synodaltag
ausklingen zu lassen und uns uber die verschiedensten Themen zu unter-
halten. Gerne denke ich an einen Synodalen, mit dem mich auch bis heute
eine herzliche Freundschaft verbindet: der frithere Landrat des Kreises Uf-
fenheim, Ernst Falk, ein Mann, der an seiner Kirche leidet, ihr aber bis heu-
te die Treue gehalten hat. Im Kirchenkampf hat er sich als Landwirt uner-
schrocken zum Evangelium bekannt. Fast jeden Sonntag tut er Jahr um
Jahr in den Kirchengemeinden seines Dekanates Dienst, entweder als Or-
ganist oder als Prediger. In der Synode hat er nie ein Blatt vor den Mund
genommen. Er sprach, wie es ihm ums Herz war - immer originell, tau-
frisch und ehrlich. Manchmal mufite ihn der Synodalprasident Karl Burk-
hardt, der als Regierungsprasident von Mittelfranken Ernst Falk von seiner
Landratszeit her gut kannte, bremsen, denn Falk achtete selten auf
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die vorgegebene Zeit. Es mufite heraus, was ihm auf dem Herzen lag. Oft
haben wir bei seinen Reden schallend gelacht. Aber hinter seinem Humor
steckte ein tiefer Ernst.

In besonderer Weise hat mich in der Synode die Frage der Frauenordina-
tion umgetrieben. Ich habe zu dieser Frage wohl auch am hiufigsten dort
das Wort genommen und zwar kontra. Ich ehre und achte die Frau, gerade
auch in der Gemeinde Jesu. Es ist immer meine These gewesen, dafl die
Frau vor Gott vollig gleichwertig gegenuber dem Manne ist, daf Mann
und Frau aber nicht gleichartig sind. Die Aufgabenstellungen sind ver-
schieden. Die Frau hat in der Gemeinde Jesu ihre wichtigen Aufgaben, in
denen sie unvertretbar ist. In meinen Kirchenvorstinden haben Frauen
mitgearbeitet, und ich war dankbar fir ihren Dienst. Die Frauen haben in
den Gemeinden, in denen ich arbeitete, Dienste in der Kinder- und Ju-
gendarbeit getan, sie waren in diakonischen Aufgaben tatig und in vielen
anderen Bereichen. Es ist nicht gut, wenn so getan wird, als waren be-
stimmte Dienste in der Gemeinde Jesu wichtiger und andere unwichtiger.
Uberschitzung und Unterschitzung von Diensten hat in der Gemeinde Je-
su keinen Platz. Hier stehen wir mit unseren von Gott gegebenen Gaben
alle auf der gleichend Ebene. Ob ich auf der Kanzel stehe und predige oder
eine Frau eine Kranke besucht - vor Gott ist das gleichwertig und bedeutet
keinen Rangunterschied. Ich konnte aber aus der Schrift heraus nie erken-
nen, dafl der Frau die Leitungsaufgabe in der Gemeinde Jesu zugedacht
worden ist. In den Synodalbeitragen zu dieser Frage habe ich versucht,
meine biblische Erkenntnis vorzutragen. Ich bin in dieser Frage nie durch-
gedrungen. Bei der Letztabstimmung tber die Frage der Frauenordination
hat nur ein kleiner Kreis von Synodalen gegen das Gesetz gestimmt. Die
grofle Mehrheit der Synode stimmte der Frauenordination zu. Ich weif},
daf} auch im pietistischen Raum diese Frage verschieden gesehen wird und
mochte mich deswegen auch mit meiner Meinung hier nicht absolut set-
zen, aber ich habe immer darum gebeten, dafl auch meine Erkenntnis und
meine geistliche Uberzeugung ernst genommen werden.

Es gabe vieles aus der bayerischen Synode zu erzihlen. Eine Situation,
die mich heute noch sehr schmerzlich und schuldhaft bertuhrt, ist mir le-
bendig vor Augen. Es ging um den Rucktritt von Landesbischof Dr. D.
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Hermann Dietzfelbinger, dem ich mich ja immer herzlich verbunden wufi-
te. Wihrend der Synode in Rummelsberg, im Jahre 1974, sollte an einem
Abend im Briiderhaus uber den Rucktritt Dietzfelbingers gesprochen wer-
den. Auch im Landeskirchenrat in Miinchen war der Bischof ein einsamer
Mann geworden. Er hatte sich geweigert, einige Gesetze zu unterschrei-
ben, die er gewissensmaflig nicht verantworten konnte. Dazu gehorte ne-
ben zwei anderen auch das Gesetz zur Frauenordination. Und nun wurde
an jenem Abend - verhohlen und unverhohlen - der Bischof, der vorne am
Tisch saf}, von Synodalen kritisiert. Es wurde ithm, mit schonen und weni-
ger schonen Worten, der Rucktritt nahegelegt. Man erinnerte an seine
schweren Erkrankungen und brachte andere Argumente. Der Bischof saff
bleich auf seinem Platz. Ich war innerlich so erregt, daf} es mir nicht mog-
lich war, in diesem Hexenkessel ein Wort zu sagen. Das empfinde ich heute
noch als ein schuldhaftes Verhalten, daf ich es nicht vermochte, in dieser
schwierigen Situation dem Bischof, den ich verehrte, beizuspringen. Was
mich besonders aufbrachte, war die Tatsache, daff aufler einem Oberkir-
chenrat, dem Nurnberger Kreisdekan Hans Luther, keiner aus der Kir-
chenleitung dem Bischof zur Seite sprang. Spat abends sollte der Bischof
ein Schluffwort sagen. Er war dazu kaum mehr in der Lage. Der Verlauf des
Abends hatte ihn innerlich zutiefst verletzt, so dafl er nur zogernd ein paar
Worte hervorbrachte. Ich ging geschlagen in mein Quartier. Am nachsten
Morgen begegnete mir der Bischof mit seiner Frau. Er war ziemlich am
Ende, auch gesundheitlich. Bald darauf bekam er wieder eine ganz schwere
Herzattacke. Hermann Dietzfelbinger hat dann 1975 sein Amt niederge-
legt. Zwanzig Jahre ist er Bischof der Landeskirche gewesen. Bis zu seinem
Tode hat er unbeschwert noch viele gesegnete Dienste in Predigten,
Bibelwochen, seelsorgerlichen Gesprachen und in schriftlicher Form tun
durfen.

Als Prases des Gnadauer Verbandes wurde ich im Jahre 1979 auch in die
Synode der Evangelischen Kirche in Deutschland berufen. Ich habe nur an
einer Synodaltagung in Berlin-Spandau teilgenommen und an der Wahl des
damaligen neuen Ratsvorsitzenden mitgewirkt. Die EKD-Synode war fur
mich schon gar kein Feld, das mich geistlich befriedigte. Es ist mir ver-
wehrt, meine Meinung offen zum Ausdruck zu bringen. Nachdem auch

100



mancherlei gesundheitliche Ruckschlige mich gehindert hatten, an den
Sitzungen der Synodaltagungen teilzunehmen, trat ich aus der Synode aus
und teilte dem Synodalprasidenten mit, daff ich nicht glaube, daf} auf den
Synoden das Reich Gottes entscheidend gebaut werde.

Ich habe mir uberlegt: Deine Kraft ist begrenzt, deine Zeit ist begrenzt.
Du muft mit Zeit und Kraft haushalten und versuchen, dich effektiv fur
das Reich Gottes einzusetzen. Jene EKD-Synode in Berlin 1979 hat mich
frustriert. Das muf} ich offen sagen. Manchesmal dachte ich mir: Bist du
auf einer Synode oder auf einer weltlichen Veranstaltung? Ich fragte mich:
Wie kommen manche Synodale eigentlich in dieses Gremium hinein? Bei
der Wahl des Ratsvorsitzenden wurde der Hannoversche Landesbischof
D. Eduard Lohse fir den scheidenden Ratsvorsitzenden, Landesbischof
D. Helmut Claf§ gewihlt. Als Lohse gewahlt war, begegneten wir uns. Ich
gratulierte thm und winschte thm Gottes Segen. Er sagte zu mir: »Bruder
Heimbucher, Sie werde ich ja besonders brauchen.« Es tut mir leid, daff ich
Eduard Lohse enttauscht habe, indem ich aus der Synode ausgetreten bin.
Wenn ich auch mit der Theologie Lohses in vielen Punkten vielleicht nicht
einverstanden sein kann, so habe ich doch in ihm einen redlichen und from-
men Mann kennengelernt. Er hat es gut und ehrlich gemeint. Er hat auch
versucht, die Pietisten zu verstehen, wenngleich er aus einem ganz anderen
Hintergrund kommt. Als ich aus der EKD-Synode auf eigenen Wunsch
ausschied, wurde als Mitglied des Gnadauer Vorstandes der damalige Di-
rektor der Evangelistenschule Johanneum, Pfarrer Johannes Berewinkel,
fur mich berufen. Johannes Berewinkel hat in der Synode wacker seinen
Mann gestanden. Er hat sich in diesem Gremium auch wohler gefuhlt als

ich.
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Nurnberg - St. Johannis

Ich betone es immer wieder, daff ich mit dem Herzen Gemeindepfarrer in
einer volkskirchlichen Gemeinde war. Hier sehe ich das grofle Missions-
feld, auf dem man Gemeinde Jesu bauen kann. Die erweckliche und seel-
sorgerliche Verkundigung des Wortes Gottes, unter der Menschen zum le-
bendigen Glauben an Jesus Christus kommen, war mir immer ein Her-
zensanliegen. Durch die Verkiundigung sammelten sich Menschen in den
Gemeinden zur Mitarbeit, zur Bibelstunde, zu Hauskreisen. Ich bin dank-
bar dafur, dafl wihrend meiner Zeit als Gemeindepfarrer viele Menschen
den Weg in die Gemeinde und - wie ich hoffe und es immer wieder auch
durch Zeugnisse erfahren habe - zu Jesus Christus gefunden haben.

Im Jahre 1968 wurde ich in die Gemeinde Nurnberg-St. Johannis geru-
fen. Ich weiff noch gut, dafl nach meiner Wahl der Vertrauensmann des Kir-
chenvorstandes, der damalige Oberlandesgerichtsprasident Dr. Maximili-
an Nuchterlein, zu mir sagte: »Herr Pfarrer, Sie kommen nun in eine der
grofiten bayerischen Gemeinden und ubernehmen hier die Pfarramtsfih-
rung. Es warten viele, viele Aufgaben auf Sie. Ich mochte Sie doch herzlich
bitten, dafl Sie manche Nebenaufgaben, die Sie bisher ehrenamtlich getan
haben, niederlegen, um Ihre Kraftfur die Gemeinde einsetzen zu konnen.«
Ich versprach dem Vertrauensmann, meine Ehrendmter ernstlich zu uber-
prufen und habe dannauch eine ganze Reihe von ihnen niedergelegt. So bin
ich z.B. aus dem Vorstand des bayerischen CV]JM ausgeschieden und habe
das Amt des Bezirksposaunenwartes in Niirnberg und weitere Amter ab-
gegeben. Mit dem Kirchenvorstand hatte ich mich geeinigt, den Vorsitz in
der Evangelischen Allianz in Nurnberg und meinen Sitz im Hauptvorstand
der Deutschen Evangelischen Allianz zu behalten. Ich mufite ja nun auch
zusatzlich neue Aufgaben von der Gemeinde her ibernehmen, z.B. wurde
ich in die Gesamtkirchenverwaltung in Nurnberg berufen. In der neuen
Gemeinde kam nun vielerlei auf mich zu. Mein Vorginger im Pfarramt,
Kirchenrat Lic. Dr. Hans Kreflel, war zwar auf der einen Seite ganz fur die
Gemeinde dagewesen, hatte sich auf der anderen Seite aber vielen wissen-
schaftlichen Aufgaben hingegeben. Aus seiner Feder stammen ausgezei-
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chnete Veroffentlichungen. Er war Lohe-Forscher und hat uber den baye-
rischen Pfarrer Wilhelm Lohe, den Diakonissenvater von Neuendettelsau,
viel geschrieben. Vor allem hat sich Krefiel mit der frankischen Kirchenge-
schichte beschiftigt. Viele Veroffentlichungen erschienen in Jahrbuchern
oder als selbstindige Bande. Daneben hat er interessante Vortrage gehal-
ten, z.B. tiber Albrecht Diirer oder den beriithmten Pfarrer Werner, der ein
Zeitgenosse Dirers war. Nebenbei hatte Hans Kreflel lange Zeit auch einen
Lehrauftrag im liturgisch-homiletischen Bereich an der Universitat Erlan-
gen. Dieser auflerordentlich fleiffige Mann war aus ganz anderem Holz ge-
schnitzt als ich. Er war stark liturgisch eingestellt, gepragt von der Neuen-
dettelsauer Tradition, auflerdem ein Lutheraner im besten Sinne des Wor-
tes. Von daher hatte er ein gewisses Verstandnis fur den Pietismus, ohne
selber Pietist zu sein.

Es war mir wie ein Wunder, daf§ ich zu seinem Nachfolger gewahlt wor-
den bin. Einen kleinen Blick in die Abgrunde der Kirchenpolitik gewahrt
die Vorgeschichte meiner Wahl nach St. Johannis, die ich hier kurz skizzie-
re. Mit frohlichem und dankbarem Herzen war ich Pfarrer an der Luther-
kirche. Manches Mal habe ich mir gedacht: Vielleicht bleibt das deine Le-
bensaufgabe, Pfarrer auf dem Hasenbuck zu sein. Der Umgang mit den
schlichten Leuten dort war mir besonders wertvoll. In der Luthergemeinde
lebten vor allem Arbeiterfamilien, Angestellte und kleinere Beamte. Es gab
in unserer Gemeinde wenige Akademiker oder Leute, die zu den »oberen
Zehntausend« zahlten, Da ich selber aus dem Arbeitermilieu kam, wufite
ich mich mit diesen Menschen besonders verbunden.

Im Frihjahr 1968 kam der damalige Nirnberger Kreisdekan, Oberkir-
chenrat Dr. Eugen Giegler, zu mir ins Pfarrhaus. Lange erorterten wir die
Frage, ob ich mich nicht bereit finden konne, mich um die erste Pfarrstelle
in Nurnberg-St. Johannis zu bewerben. Ich hatte keine grofle Neigung da-
zu. Die Grofle dieser Gemeinde war mir ebenso bekannt wie ihre viel-
schichtige personelle Zusammensetzung. Neben ausgesprochenen Arbei-
tervierteln gab es dort regelrechte Beamtenviertel; viele Akademiker zahl-
ten zu der Gemeinde, vor allem Arzte, denn zum Gemeindegebiet von St.
Johannis gehoren die groflen Nurnberger Krankenanstalten, die Klinik
Hallerwiese und das Cnopf’sche Kinderspital.
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Dr. Giegler sagte: »Es haben sich viele nach St. Johannis beworben, dar-
unter sind auch einige, die ich nicht gerne auf dieser Pfarrstelle sehen wiir-
de.« Es gab ja damals eine gewisse Polarisierung in der Pfarrerschaft zwi-
schen einer modernistischen Richtung und einer mehr konservativ-bibel-
treuen Richtung. Ich habe nie ein Hehl daraus gemacht, dafl ich zu der pie-
tistisch-bibeltreuen Gruppierung, die in Nurnberg immer sehr klein gewe-
sen ist, gehore.

Die Pfarrstelle in Nurnberg-St. Johannis war im kirchlichen Amtsblatt
vier Wochen lang ausgeschrieben. Am Tag vor Ende der Bewerbungsfrist
habe ich mich mit durren Worten beim Landeskirchenrat in Minchen um
diese Pfarrstelle beworben. Dann kamen turbulente Ereignisse. Der Nurn-
berger Dekan hatte einem anderen Pfarrer bereits die Pfarrstelle verspro-
chen. Nun stand ich im Weg. Mein Kreisdekan sagte zu mir: »Heimbucher,
wenn du dich meldest, dann kann man an dir nicht vortbergehen, und
dann wirst du auch auf den Dreiervorschlag gesetzt werden.« Nach dem
bayerischen Kirchenrecht werden dem Kirchenvorstand drei Pfarrer vor-
schlagen. Aus dem Dreiervorschlag hat dann der Kirchenvorstand einen
Pfarrer zu wahlen. Der Dekan sah nun die Felle fur seinen Kandidaten da-
vonschwimmen und versuchte, mich auf allerlei Weise von meiner Bewer-
bung abzubringen. Das geschah u.a. auch so, daff an einem Samstagvormit-
tag, wahrend ich iber meiner Predigtvorbereitung saf}, ein Anruf des Per-
sonalreferenten aus dem Landeskirchenrat in Minchen kam, der mich
fragte, ob ich meine Bewerbung fur die Pfarrstelle in St. Johannis nicht zu-
ruckziehen wolle, ob ich sie unbedingt aufrecht erhalten wolle. Ich bejahte
das. Der Oberkirchenrat am anderen Ende der Leitung wurde unfreundli-
cher, aber ich begegnete ihm mit der schroffen Feststellung: »Herr Ober-
kirchenrat, ich habe mich um diese Pfarrstelle jetzt beworben; ich habe die-
se Entscheidung vor Gott getroffen. Bei mir geht es nicht nach der Weise,
rein in die Kartoffeln, raus aus den Kartoffeln. Ich bleibe bei meiner Bewer-
bung. Die Entscheidung liegt ja nun beim Landeskirchenrat, mich auf den
Dreiervorschlag zu setzen oder nicht.« Mit einem Gemurmel am anderen
Ende der Leitung war das Gesprich dann schnell zu Ende. So zog ich mei-
ne Bewerbung nicht zurtick, und man setzte meinen Namen tatsachlich auf
den Dreiervorschlag, der dem Kirchenvorstand vorgelegt wurde. Vor dem
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erweiterten Kirchenvorstand - 29 Personen - mufite der Dekan die Kan-
didaten einzeln aufrufen, damit sie sich kurz vorstellten. Mich nahm er als
ersten, weil er wohl dachte, daf dies fiir den zweiten oder dritten Kandida-
ten Vorteile bringen wiirde. Dann kam die Wahl. Von den 29 Kirchenvor-
stehern haben mich 25 gewahlt. Zwei von denen, die mich nicht gewahlt
hatten, sind mir nachher gute Freunde geworden. Eine davon war die
Oberschwester der Klinik Hallerwiese, die mir zu einer mutterlichen
Freundin wurde, gerade in der Zeit, als meine Mutter einige Male in der
Klinik lag.

Der Dekan war mit dieser Entscheidung uberhaupt nicht einverstanden.
Zu einem Eklat kam es dann bei meiner Amtseinfuhrung in der Gemeinde.
Der Dekan hielt eine auflerst merkwirdige Ansprache vor der in grofier
Zahl erschienenen Gemeinde. Ich legte meiner Einfuhrungspredigt das
Wort aus dem Hebraerbrief zugrunde: Laflt uns aufsehen auf Jesus, den
Anfinger und Vollender des Glaubens. Mit keinem Wort ging ich auf die
seltsamen Bemerkungen des Dekans ein. Einer meiner Freunde aus der Al-
lianz, Rudolf Diezel, damals Schatzmeister unserer Nurnberger Allianz,
heute Pastor der Freien evangelischen Gemeinde in Bonn, sagte nachher
zu mir: »Es war gut, daf§ du allein Christus bezeugt hast, damit hast du den
Eindruck der Dekansrede vollig ausgewischt.« Aber der Dekan hatte da-
mit noch nicht genug. Bei meiner Vorstellung vor der Gemeinde nach dem
Gottesdienst im Rahmen einer kurzen Feier, bei der auch Vertreter der
Stadt, der Schulen und des offentlichen Lebens anwesend waren, machte
er noch einmal einige Aussagen, die den Vertrauensmann unseres Kirchen-
vorstandes auflerordentlich geargert haben. Dr. Nuchterlein, dieser her-
vorragende Jurist, der nicht nur Oberlandesgerichtsprasident in Nurnberg
war, sondern auch in vielen fuhrenden juristischen Gremien mitarbeitete
und der vor allem in der bayerischen Landessynode titig war - er wurde
dort der »Verfassungsvater« genannt, weil er die neue bayerische Kirchen-
verfassung entscheidend gepragt und gestaltet hatte - sagte dann nach der
Rede des Dekans: »Herr Dekan, ich bin der Uberzeugung, wir haben eine
sehr gute Entscheidung getroffen.«

Nun also kam die Gemeindearbeit in Johannis mit vielen, vielen Bauauf-
gaben. Wir hatten zwar in Johannis zwei Kirchen, die Friedenskirche und
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St. Jobanniskirche (1377) auf dem St. Jobannisfriedhof

die historische Johanniskirche auf dem berithmten Johannisfriedhof, auf
dem viele bekannte Personlichkeiten begraben liegen: Bischofe und Kunst-
ler, Philosphen, Liederdichter; z.B. Albrecht Direr oder Veit Stoff, Hans
Sachs, Willibald Pirckheimer oder Lazarus Spengler, Landesbischof
D. Meiser, auch der Philosoph Ludwig Feuerbach, der Maler Anselm Feu-
erbach, um nur wenige Namen zu nennen. Wir hatten aber in dieser grofien
Gemeinde kein Gemeindehaus. Wo sollten die Versammlungen der ver-
schiedenen Kreise stattfinden, die ich aufzubauen gedachte? So lief§ ich zu-
nachst einige Nebenraume in der Friedenskirche ausbauen, um fur Bibel-
stunde, Frauenkreis, Mannerkreis, Jugendkreise entsprechende Raumlich-
keiten zu haben. Das war natiirlich nur ein Notbehelf. Ich dachte daran, ein
Gemeindehaus an die Friedenskriche in Johannis anzubauen und konnte
den Kirchenvorstand dafir gewinnen. Der Leiter des Liegenschaftsamtes
der Stadt Nurnberg, Dr. Kreflel, ein Sohn meines Vorgangers, war im Kir-
chenvorstand und trieb tatkraftig die Planung fur dieses Gemeindehaus
mit voran. So konnten wir schliefllich ein stattliches Gemeindehaus am
Palmplatz einweihen. Landesbischof Hermann Dietzfelbinger hat die Fest-
predigt zur Einweihung gehalten.
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Chor und Hauptaltar (Stilkreis Veit Stofs) der St. Jobanniskirche

In dieser Zeit war auch die St. Johanniskirche grundlich zu renovieren
angesichts des Albrecht-Direr-Jahres 1971. Der 500. Geburtstag des be-
rihmten Malers sollte groff gefeiert werden. Die Johanniskirche sollte so
renoviert werden, daf§ ihre Innenausstattung mit vielen groflartigen Kunst-
werken wieder das Aussehen erhielt, das sie im 15. Jahrhundert hatte. Viele
Sitzungen fanden mit dem Architekten, den Kirchenbauimtern und dem
Landesamt fur Denkmalspflege in Miinchen statt. Alte Stiche waren zu be-

gutachten, um die Renovierung auch getreu dem historischen Vorbild
durchzufuhren.
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Dazu kam die grundliche Erneuerung unseres Kindergartens. Ich hatte
die Aufgabe, einen zweiten Kindergarten mit 120 Platzen in der Nahe der
Nirnberger Krankenanstalten zu bauen. Dieser Kindergarten sollte be-
sonders fur Kinder des Pflegepersonals am Krankenhaus eingerichtet wer-
den. So war ich mit vielen Bauaufgaben eingedeckt. Daneben ging es natur-
lich auch um den inneren Aufbau der Gemeinde. Ich bin heute noch dank-
bar dafiir, daff die Friedenskirche und die St. Johanniskirche fast an jedem
Sonntag voll besetzt waren mit Menschen, die das Evangelium héren woll-
ten. Daraus erwuchs eine grofle Bibelstunde. Wir hatten in der Gemeinde
sechs Bibelstunden, ich hatte zwei davon, am Dienstagsnachmittag fur die
ilteren Gemeindeglieder, am Abend fur Berufstitige und jungere Men-
schen. Mit grofier Dankbarkeit darf ich sagen, dafl zu den beiden Bibel-
stunden jede Woche zwischen zwei- und dreihundert Manner und Frauen
kamen. Es war ein schones Miteinander mit den Pfarramtsangestellten,
dem Kirchenvorstand, der Gemeindehilfe und mit vielen anderen treuen
Mitarbeitern in Nurnberg-St. Johannis.

Eine besondere Freude war es, das Durer-Jubilaumsjahr mit zu gestal-
ten. Auf dem St. Johannisfriedhof ist Albrecht Durer begraben. Durers
Haus liegt hinter dem Tiergartnertor innerhalb der Altstadt unterhalb der
alten Kaiserburg, in St.Johannis hatte er seinen Garten. Durer hatte man-
cherlei Beziehungen zu dieser Vorstadt, Motive aus St. Johannis wie etwa
die Kleinweidenmuhle hat er gemalt. Im Diirer-Jahr kamen dann auch De-
legationen aus aller Welt, die das Dirergrab besuchen wollten. Der Pfarr-
amtsfihrer von St. Johannis mufite diese Gruppen begrifien und ihnen
auch manches erlautern. Natirlich hat St. Johannis auch selber im Direr-
Jubilaumsjahr allerlei Veranstaltungen durchgefihrt. So hat mein Vorgan-
ger Dr. Hans Kreflel am Jubiliumstag eine Festpredigt in der Friedenskir-
che gehalten. Die Gemeinde hat am Grab Durers einen kleinen Gedenkakt
veranstaltet, bei dem ich die Ansprache hielt. Es war mir auch eine Freude,
als der Vorstadtverein St. Johannis eine eigene Durerfeier in der St. Johan-
niskirche abhielt und der Vorstand mich bat, bei dieser Feier den Festvor-
trag zu halten. Ich habe mich dieser Aufgabe gerne unterzogen, habe Du-
rers Leben noch einmal durchforscht, mich in einige seiner Bilder beson-
ders hineinvertieft, vor allem in die »vier Apostel« oder in das Bild »Ritter

108



Chor der Friedenskirche mit dem Hauptaltar aus dem ehemaligen Augusti-
nerkloster

zwischen Tod und Teufel«, und dann versucht, Direr vor allem auch als
Christenmenschen vor der groflen Zuhorerschar lebendig werden zu
lassen.

Ich war gerne in St. Johannis und gedachte auch, dort zu bleiben. Frei-
lich war der Dienst auch mit einigen Schwierigkeiten verbunden. Es war
die Zeit der Studentenrevolte. Auch in St.Johannis gab es einige Studenten,
vor allem Theologiestudenten, die zur Kirchengemeinde gehorten, die mit
meinem Kurs in der Gemeindearbeit nicht einverstanden waren. Ich ver-
suchte mit diesen Leuten ins Gesprich zu kommen, aber es war schwer, sie
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von meiner inneren Haltung der Bibel- und der Bekenntnistreue zu uber-
zeugen. Am Heiligen Abend nach der Einweihung unseres Gemeindehau-
ses kam es zu einem kleinen Aufstand. In unserem Gemeindehaus sollten
nun auch allerlei weltliche Veranstaltungen, Faschings-und Tanzveranstal-
tungen, abgehalten werden, denen ich nicht zustimmen konnte. Ich war
gewissensmaflig gehalten, hier auch vor dem Kirchenvorstand ein eindeuti-
ges Nein zu sagen und stellte mich auf den Standpunkt: Wir haben dieses
Gemeindehaus eingeweiht unter der Losung: »An diesem Ort soll Gott
wohnen und seine Ehre grofigemacht werden. Es soll ein Haus der Samm-
lung der Gemeinde sein, ein Haus, in dem das Wort Gottes verkundigt
wird.« Das heiflt beileibe nicht, daff in diesem Haus nicht auch die Freude
wohnen durfe, aber es konne nicht einfach zu politischen, zu weltlichen
und zu fragwirdigen Faschingsveranstaltungen miffbraucht werden. Die
Theologiestudenten nahmen das zum Anlaf}, mir Engstirnigkeit vorzu-
werfen und verteilten unmittelbar vor dem groflen Gottesdienst am Heili-
gen Abend 1970 vor der Kirche Flugblatter, auf denen sie mich der Intole-
ranz bezichtigten. Ich war dankbar dafiir, daf ich den Christvesper-Got-
tesdienst um 17 Uhr ungestort halten konnte, und nicht im Gottesdienst
selber - wie es ja damals ofter vorkam - Storungsversuche unternommen
wurden. Die Gemeinde stand in uberwaltigender Mehrheit zu mir, so daff
dieser Studentenspuk nach einiger Zeit aufhorte.
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Das Amt, das ich mir nicht gesucht habe

- Eine schwere Entscheidung -

Nun aber kam im Jahre 1970 der Prises des Gnadauer Verbandes, Pfarrer
Hermann Haarbeck, der Direktor der Evangelistenschule Johanneum in
Wuppertal-Barmen gewesen ist, auf mich zu und fragte mich, ob ich nicht
sein Nachfolger als Vorsitzender des Gnadauer Verbandes werden konnte.
Meine Antwort war naturlich zunachst: Nein. Ich war ja erst zwei Jahre in
der Gemeinde und hatte versprochen, ihr treu zu bleiben, Nebenimter
aufzugeben, um mich ihr ganz widmen zu konnen. Und nun plétzlich so
ein schwerwiegender Ruf! Daf} ich Hermann Haarbeck zunichst absagte,
hatte seinen Grund auch darin, dafl ich Gnadau kaum kannte. Als Pfarrer
hielt ich zwar Gemeinschaftsstunden in Nurnberg und dartber hinaus und
kannte etwas die Gemeinschaftskreise. Aber meine geistliche Heimat war
der CVJM. Ich war Pietist, aber Gesamt-Gnadau tiber den Rahmen meiner
engeren Heimat hinaus war mir nicht bekannt.

Hermann Haarbeck kannte mich von verschiedenen Begegnungen her.
Wir waren miteinander auf der Tersteegen-Konferenz in Essen gewesen und
gehorten seit einigen Jahren zum Hauptvorstand der Deutschen Evangeli-
schen Allianz. Wir waren uns bei Allianzkonferenzen begegnet, gerade
auch in Nurnberg. Ich hatte Hermann Haarbeck im Jahre 1968 als Haupt-
redner zur Nurnberger Allianzkonferenz geholt, bei der Europaischen Al-
lianzkonferenz 1969 war er ebenfalls dabei. Nun hatte er mich als seinen
»Kronprinzen« ausersehen. Er hielt es fur gut, wenn ein jungerer, in einer
Landeskirche beheimateter Pfarrer gleichsam »von auflen« nach Gnadau
hineinkidme und nicht ein »Insider« die Fiihrung des Gnadauer Verbandes
ubernehmen wiirde. Hermann Haarbeck war von schwerer Krankheit ge-
zeichnet und spurte, daff er nicht mehr die Kraft hatte, das Amt des Pra-
ses wahrzunehmen. So war er entschlossen, seine Amtszeit nicht mehr
uber 1971 hinaus zu verlangern. Er horte sich meine Einwinde gegen eine
Berufung nach Gnadau an. Dann nahm er Verbindung mit meinem Lan-
desbischof auf. Im Laufe des Jahres 1970 lud Hermann Dietzfelbinger Her-
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mann Haarbeck und mich nach Minchen zu einem Gesprach ein. Her-
mann Dietzfelbinger wollte unbedingt, daff ich Gemeindepfarrer in Nurn-
berg bleiben sollte. Was er mir damals in Gegenwart von Hermann Haar-
beck gesagt hat, mochte ich an dieser Stelle nicht weitergeben, weil es mir
von manchen boswilligen Leuten als Hochmut ausgelegt werden konnte.
Dietzfelbinger fragte, ob ich mir vorstellen konnte, die Gemeindear-
beit mit dem Vorsitz in Gnadau zu vereinigen. Ich hatte meine Bedenken
dagegen, denn auch ich war bereits gesundheitlich angeschlagen. Ich sah
die vielen, vielen Aufgaben in der Gemeindearbeit. Daneben hatte ich noch
eine reiche Seelsorge, die weit uber die Grenzen der Gemeinde hinausging
und viel Zeit in Anspruch nahm. Diese Seelsorge - vor allem an seelisch ge-
storten und kranken Menschen - ist mir gleichsam als Vermachtnis meines
vaterlichen Freundes Hermann Galsterer Uibergeben worden. In den Jah-
ren 59/60 habe ich selber eine harte psychische Krise mitgemacht und
mich in dieser Zeit mit psychischen Storungen und Erkrankungen beson-
ders befafit. Menschen spiirten das vielleicht aufgrund meiner Verkundi-
gung und kamen nun in meine Sprechstunde. So war ich auch in der Seel-
sorge stark gefordert. Und wer etwas vom seelsorgerlichen Umgang mit
psychisch gestorten oder kranken Menschen weiff, der weif§ auch, daf§ ge-
rade diese seelsorgerlichen Gespriche unendlich viel Zeit und Kraft erfor-
dern.

Und nun auf der anderen Seite Gnadau! Ich wuflte nicht, was in Gnadau
auf mich zukommen wiurde. Hermann Haarbeck hat damals sicher die
Aufgaben etwas heruntergespielt, um mich zu gewinnen. Zwar war ich da-
mals schon der Uberzeugung, dal man sich im Grunde nur einer Aufgabe
ganz hingeben und verschreiben kann und sich nicht in tausend Aktivita-
ten da und dort zerreifien soll. Daf ich diesem Grundsatz, auch als Ge-
meindepfarrer, nicht treu geblieben bin, gehort mit zu den tragischen Ver-
strickungen des Lebens, denn die vielen Nebeniamter haben auch viel Zeit
und Kraft in Anspruch genommen. - So stand ich nun vor der Wahl, Ge-
meindepfarrer zu bleiben oder den Vorsitz in Gnadau zu ubernehmen.
Dietzfelbinger bedringte mich nicht, aber Hermann Haarbeck bat mich
instandig, mich doch im Jahre 1971 bei der Mitgliederversammlung des
Gnadauer Verbandes, die im Johanneum stattfinden sollte, zur Wahl zu
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stellen. Meine Mutter war vollig gegen die Ubernahme eines neuen Amtes.
Als ich sie uber die Verhandlungen informierte, bedrangte sie mich ihrer-
seits, doch »nur« Gemeindepfarrer zu bleiben und keine weiteren Aufga-
ben zu ubernehmen. Auch sie erinnerte mich an mein Versprechen dem
Kirchenvorstand gegentuber und machte mir die Aufgaben in der Gemein-
de wichtig und groff. »Du muf8t fur die Menschen hier in Johannis da sein
und fur die vielen, die dich in der Seelsorge aufsuchen und dich brauchen.
Du darfst nicht wieder, wie friher, so viel durchs Land reisen.« Freilich, in
meiner friheren Zeit als Gemeindepfarrer war ich im wesentlichen zu
Evangelisationen und Bibelwochen unterwegs an Orten im Raum der baye-
rischen Landeskirche. Uber die Grenzen Bayerns kam ich relativ selten
hinaus, es sei denn zu den Allianz-Hauptvorstandssitzungen, ab und zu
zur Tersteegen-Konferenz in Essen oder zu CVJM-Treffen im Bundesge-
biet. Als Vorsitzender Gnadaus wirde ich in der ganzen Bundesrepublik
und dartber hinaus unterwegs sein mussen. Meine Mutter warnte mich,
auch im Blick auf meine gesundheitliche Situation und im Blick auf die
Gemeindesituation. Sie sagte: »Ich ware todunglucklich, wenn du dieses
Amt annehmen wiurdest.«

Ich war meiner Mutter nicht sklavisch ergeben. Oft waren wir verschie-
dener Meinung, aber ich habe auf ihr Wort gerne gehort, denn sie war mei-
ne treueste Ratgeberin bis zu dem Tag, da sie nicht mehr sprechen konnte.
So war fur mich die Situation auflerordentlich schwierig. Ich stand zwi-
schen Gemeinde und Gnadau. Die Mitgliederversammlung 1971 im Johan-
neum ruckte heran. Haarbeck rechnete fest mit meinem Kommen. Ich
zweifelte. In den letzten Tagen vor der Mitgliederversammlung, die jedes
Jahr in der zweiten vollen Februarwoche stattfindet, beschlof§ ich, nicht
nach Wuppertal zu fahren und mich nicht zur Wahl zu stellen. Drei oder
vier Tage vor der Mitgliederversammlung rief mich mein Freund Paul Dei-
tenbeck an. Ich habe diesen Mann als ein Original Gottes kennengelernt,
im Hauptvorstand der Allianz, auch bei verschiedenen Konferenzen und
anderen Gelegenheiten. Paul Deitenbeck hatte natirlich auch davon ge-
hort, daff ich mich zur Wahl als Prases stellen sollte, und er bejahte das voll
und ganz. Erkannte Gnadau und meinte, ich waredafur der richtige Mann.
Ich war davon Uberhaupt nicht Uberzeugt. Er sagte damals am Telefon:
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»Kurt, du mufit zur Mitgliederversammlung fahren. Ich beschwore dich,
fahre hin. Wenn du nicht Prises werden sollst, dann wirst du auch nicht ge-
wiahlt werden. Wenn Gott will, daff du Priases des Gnadauer Verbandes
wirst, dann wirst du gewahlt und dann darfst du dich dieser Berufung nicht
entziehen.« Es gab dann noch ein lingeres Gesprach am Telefon uber diese
Frage. Paul Deitenbeck legte mich einfach fest. Als ich mich von meiner
Mutter verabschiedete, um nach Wuppertal zu fahren, sagte sie zu mir:
»Aber daff du mir ja nicht als Prises dieses Verbandes zuruickkommst!«
Die Sitzung war spannend. Ich kannte kaum jemand in diesem Kreis. Nun
saflen da die Viter Gnadaus, strenge Gesichter, gutige Gesichter: An der
Stirnseite des Tisches safl der Inspektor des Schleswig-Holsteinischen
Verbandes, Alfred Korthals. Als ich ihn anschaute, ist mir fast das Herz in
die Hosentasche gefallen. Was muf} das fur ein gestrenger Herr sein! Seine
Blicke schienen mich zu durchbohren. Wie habe ich mich in diesem Mann
getauscht! In den Jahren danach ist er mir ein vaterlicher Freund geworden.
Heute lebt er im Ruhestand in Kiel. Ab und zu schreibt er mir einen seel-
sorgerlichen Brief. Ich habe mir alle diese Briefe aufgehoben. Sie machen
Mut zum Glauben und Mut zum Dienst, sie sind wegweisend. Ich kann an
diesen Mann, vor dem ich damals Angst hatte, nur in grofier Dankbarkeit
denken. Dann war da Rektor Jakob Schmitt aus dem Siegerland, ein Mann
von uber ein Meter neunzig Grofle. Wenn er das Wort nahm, war es immer
gefullt mit geistlichem Gehalt. Er war ein echter »Schriftgelehrter« im Rei-
che Gottes. Oder da saff Oskar Thimmich aus Berlin. Eine in jeder Hin-
sicht gewichtige Gestalt - er war schon so gekleidet, dafl man ihm den Ge-
neraldirektor von auflen ansah. In seiner Wortwahl sehr zurickhaltend,
aber in seinen Reden sehr bestimmend. Er war wohl von seinem Beruf her
gewohnt, apodiktisch und eindeutig zu reden, so dafl man in Abwandlung
eines bekannten Wortes sagen konnte: »Thummich locutus, causa finita«.
Ich denke an Viter wie den gutigen Vorsitzenden des altpietistischen Ge-
meinschaftsverbandes, Pfarrer Imanuel Grozinger, den ich vor mir sehe,
und viele andere. Die Mitgliederversammlung 1971 war auflerordentlich
gut besucht. Es ging ja um die Neuwahl des Prises. Jeder Verband, der zu
Gnadau gehorte, war vertreten.

Fur die Wahl waren drei Kandidaten vorgeschlagen: Johannes Berewin-
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kel, der Nachfolger Haarbecks als Direktor des Johanneums war, Mis-
sionsdirektor Pfarrer Lienhard Pflaum aus Bad Liebenzell und ich. Einige
meiner bayerischen Freunde hatten sich vor der Wahl gegen mich ausge-
sprochen. Der Inspektor des bayerischen Verbandes meinte, ich wire nicht
geeignet, denn ich hatte wohl auch nicht die theologische Qualitat fur die-
ses Amt, wie sie meine Vorginger, besonders Walter Michaelis und Her-
mann Haarbeck, gehabt hitten. Der Inspektor hat spater bei mir Abbitte
getan. Unserer Freundschaft hat das bis heute keinen Abbruch getan. Ich
schatze ihn.

Die drei Kandidaten mufiten sich vor der Wahl einzeln der Mitglieder-
versammlung vorstellen und aus ihrem Leben und Dienst berichten. Bere-
winkel und Pflaum konnten das in einer groflartigen Weise. Sie waren ja
schon langer in der Mitgliederversammlung und kannten die Bruder. Ich
habe wahrscheinlich in meinem ganzen Leben keine so kimmerliche Vor-
stellung gegeben wie in jener Stunde. Aufgeregt dachte ich die ganze Zeit:
Hoffentlich bekommst du nicht im nachsten Augenblick einen Herzin-
farkt. Mein Herz schmerzte. Ich stotterte, meine Worte kamen nicht flie-
end heraus. Ich konnte auch nur ganz wenig sagen. So schloff ich meine
Vorstellung schliefllich ab und dachte: Deine kimmerliche Vorstellung hat
nun wahrscheinlich endgultig die gesamte Mitgliederversammlung davon
uberzeugt, daff du der ungeeignetste Kandidat bist. Eine Pause wurde ein-
gelegt, ich verlief} das Johanneum und ging im Nordpark, einem wunder-
schonen Gelinde, das sich hinter dem Johanneum erstreckt, ein paar Mi-
nuten spazieren, um mich wieder zu beruhigen und Sauerstoff zu tanken.
Da kamen zwei iltere Bruder hinter mir her. Es waren die Vertreter der
Stddeutschen Vereinigung: der wackere, grofiartige Inspektor Georg Mul-
ler und Johann Tittelmeier. Der eine hakte sich auf der einen Seite, der an-
dere auf der anderen Seite bei mir unter, dann sagten sie zu mir, obwohl sie
mich nicht personlich kannten: »Bruder Heimbucher, stelle dich zur Wahl!
Ziehe ja nicht zuriick!« Nun mufiten wir wieder zuruck ins Johanneum.
Die drei Kandidaten wurden in einen Nebenraum gebeten, weil noch ein-
mal vor der Wahl Uber sie gesprochen werden sollte. Pflaum, Berewinkel
und ich hatten in einem kleinen Bibliotheksraum ein sehr bruderliches Ge-
sprach miteinander. Ich sagte zu den beiden anderen: »Liebe Bruder, ich

115



werde nachher im Plenum meine Kandidatur zurtckziehen, ich halte mich
fur vollig ungeeignet.« Dafl ich vor diesen gestandenen Mannern und Bru-
dern Angst hatte, habe ich damals nicht zum Ausdruck gebracht. Ich sagte
aber noch: »Die Wahlhandlung wird vereinfacht, wenn nur zwischen zwei
gewahlt werden muf8; ich ziehe zurtck.« Folgender Wahlmodus war ver-
einbart: Die drei Kandidaten standen auf der Liste, jeder konnte einem sei-
ne Stimme geben. Im ersten Wahlgang scheiterte der, der die wenigsten
Stimmen bekam. Dann sollte in einem zweiten Wahlgang zwischen den
beiden anderen gewihlt werden und derjenige Prases werden, der die
Mehrheit der Stimmen erhielt. Schliefflich wurden wir drei wieder ins Ple-
num gerufen. Wir wurden noch einmal gefragt, ob wir uns auch zur Wahl
stellen wirden. Berewinkel bejahte, Pflaum bejahte. Die Frage wurde an
mich gerichtet. Ich sagte: »Liebe Herren und Bruder, wir hatten jetzt ein
eingehendes bruderliches Gesprach. Ich habe mich entschlossen, meine
Kandidatur zurtickzuziehen. Das hat zwei Grinde; 1. ich halte mich fur
das Amt nicht geeignet und 2., ich mdchte die Wahlhandlung vereinfachen.«
Diese kurze Erklarung schlug wie eine Bombe ein. Sofort erhob sich Her-
mann Haarbeck. Er hielt eine etwa zehnminutige Ansprache, die nur an
mich gerichtet war. Ich dachte, ich mufite in diesen Minuten in den Erdbo-
den versinken. Er fuhrte u.a. aus: »Wir haben nun viele Gesprache mitein-
ander gehabt, wir haben uns hier geeinigt, dich als Kandidaten auf die Liste
zu setzen. Du hattest zunachst ein Ja. Willst du nun Gott ausweichen?
Willst du der Entscheidung der Brider ausweichen? Willst du einen eige-
nen Weg gehen?« Ich weiff nur noch, dafl jeder Satz Haarbecks wie ein
Hammerschlag bei mir eingeschlagen hat.

Entgegen meiner Gepflogenheit habe ich nach seiner Rede etwas getan,
was ich sonst selten tue. Als er seine Rede mit den Worten abschlof:
»Willst du nun die Ricknahme deiner Kandidatur aufheben und dich zur
Wiahl stellen im Gehorsam gegen Gott und uns, die Bruder?«, konnte ich
nicht anders, ich muflte ja sagen. Es fiel mir unendlich schwer. Ob es richtig
gewesen ist, dieses Ja zu sagen, dartber habe ich auf meinem bisherigen
Gnadauer Weg immer wieder nachgedacht.

Die Wahlhandlung begann: Oskar Thummich war Wahlleiter - gehei-
me Wahl - dann die Stimmenausziahlung: Bruder Pflaum und ich hatten je
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18 Stimmen, Bruder Berewinkel 13. Zwischen Pflaum und mir mufite der
zweite Wahlgang stattfinden. Mir war nun schlagartig klar - denn so viel
hatte ich in wenigen Stunden in Gnadau begriffen -, daff die Wahl auf mich
fallen wirde, daf die, die Johannes Berewinkel gewahlt hatten, wahr-
scheinlich nicht Lienhard Pflaum wihlen wurden. Es ging damals ein Rif§
durch Gnadau, der bestimmte norddeutsche Verbinde von bestimmten
suddeutschen Verbanden zwar nicht trennte, aber doch eine gewisse Di-
stanz hatte eintreten lassen. Vielleicht war es auch eine Distanz, die sich zwi-
schen dem »alten« Pietismus, der sich in verschiedenen Verbanden Gna-
daus dokumentiert, und dem Neupietismus, der in Gnadau ebenfalls stark
vertreten ist, ergeben hat. Und so kam es dann auch: Ich bekam im zweiten
Wahlgang die Mehrheit der Stimmen und war damit als Prases gewahlt.
Nach der Bekanntgabe des Wahlergebnisses, nachdem ich mein Ja gegeben
hatte, bat ich beten zu durfen. Das war mir das wichtigste und erste Anlie-
gen nach meiner Wahl, jetzt meinen Herrn anzurufen und ihm dieses neue
Amt und diesen neuen Weg anzubefehlen, ihm auch die beiden Briider an-
zubefehlen, die ja auch mit der Wahl gerechnet hatten, und alle Bruder, die
in der Mitgliederversammlung beisammen waren. Nach diesem Gebet
wurden mir dann die Gluckwunsche ausgesprochen und Gottes Segen fur
diese Aufgabe gewunscht. Ich mochte an der Stelle noch anmerken: Dieses
Amt in Gnadau habe ich mir nicht gesucht, die Entscheidung dafir ist mir
sehr schwer gefallen, an ihr habe ich Uber Jahre hinweg ungeheuer schwer
getragen. Ich werde das spater noch zu berichten haben. Als ich meine
Wahl dem Landeskirchenrat in Munchen mitteilte, erhielt ich von dem
Stellvertreter des Bischofs, der zugleich Personalreferent war, folgenden
umseitigen Brief.

Es ist in meinem Leben so gewesen, dafi ich drei Dienstplitze hatte, die
ichnicht wollte. Und alle Dienstplatze in der Gemeinde Jesu, die ich heim-
lich wollte, fur die ich mich geeignet hielt, habe ich nie bekommen. So
macht das Gott. Ich wollte nie als Vikar nach Nurnberg-Lichtenhof. Die
Grunde dafur habe ich in friheren Kapiteln geschildert. Ich wollte auch
nicht als Pfarrer nach St. Johannis. Die Arbeit dort war mir zu grof. Ich
wollte auch nicht Prises des Gnadauer Verbandes werden. Immer bin ich
auf Dienstplitze gefuhrt worden, vor denen ich Angst hatte, Dienstplitze,
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~ Oberkirchenrat Riedel -

€oang.=Luth. Landeshitchentat i Mbathen 53, 2 April o7

Melletfteoke 13

Feenipredher 559 51
Otterennzohi o811

Telex 529674

Ehtenzeichen ... oo y

(Bei Antworten bitte angeben)

Herrn
Pfarrer Kurt Heimbucher

85 NUirnberg

Am Johannisfriedhof 32

Sehr geehrter, lieber Amtsbruder!

Herr Landesbischof hat mir Ihren an ihn gerichteten Brief
vom 19.Februar zur Kenntnis gegeben. Mit seinem Einverstindnis
méchte ich Ihnen dazu sagen, daB wir uns idber Ihre Wahl zum
Prdses des Gnadauer Verbandes sehr gefreut haben. Wir halten es
fur eine gute und wichtige Sache, daB Ihnen diese Aufgabe iiber-
tragen wurde und werden deshalb Sie nach Moglichkeit bei der
Wahrnehmung dieser Aufgabe unterstutzen. Auch fir den Gnadauer
Verband ist es sicher hilfreich, wenn an seiner Spitze ein Mann
steht, der den Riickhalt einer im Bekenntnis fester gegriindeten
Kirche hat. Wir meinen deshalb, daB Sie die Ihnen ibertragene
Aufgabe guten Gewissens und freudig {ibernehmen diirfen. Aller-
dings miBten wir auch Wert darauf legen, daB die Ihnen vom
Gnadauer Verband zugesagten Hilfen gegeben werden, damit durch
Ihre Uberbeanspruchung die Ihnen anvertraute Gemeinde nicht Scha-
den leidet.

Mit guten Winschen fiir Ihren Dienst, insbesondere fir die
bevorstehende Karwoche und das Osterfest, griiBt Sie amtsbriider-
lich

Ihr
i
(Riedel)
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bei denen ich immer der Uberzeugung war: Den Aufgaben, die dort auf
dich zukommen, bist du nicht gewachsen. Mit Johannes Berewinkel und
Lienhard Pflaum verbindet mich seit dem Jahre 1971 eine innige Freund-
schaft. Ich habe das groffartig gefunden, wie diese beiden Manner die
Wahlniederlage (wenn man in geistlichen Gremien uberhaupt so sprechen
darf) innerlich verkraftet haben. Sie sind seit 1971 im Gnadauer Vorstand
zusammen mit mir tatig. Es hat mit den beiden Brudern im Laufe dieser
Jahre nie eine Trubung des personlichen Verhaltnisses gegeben. Wir konn-
ten uns immer in bruderlicher Offenheit und Wahrhaftigkeit begegnen und
haben gemeinsam und mit den andern zusammen den Weg Gnadaus durch
die Zeit gesucht. Ich mochte an der Stelle diesen beiden Brudern fiir ihre
geistliche Haltung, die sie damals und bis heute an den Tag gelegt haben,
von ganzem Herzen danken.

Bis heute bin ich daruber erstaunt, dafl die Mitgliederversammlung da-
mals - vor allem diese gereiften geistlichen Vater, von denen ich einige
nannte, dabei konnte ich ja noch mehr nennen, z.B. Fritz Hubmer vom
Wirttembergischen Briderbund oder Paul Schwidurski aus Niedersach-
sen, Hans-Jochen Grundke oder Emanuel Scholz - mir als dem Unbe-
kannten das Vertrauen gegeben hat. Vor der Wahl im Jahre 1971 waren un-
ter den Mitgliedern dieses Gremiums viele Gesprache uber den Nachfolger
Haarbecks gefuhrt worden. Da gab es z.T. auch kuriose Dinge: Einer der
pragenden Manner der Mitgliederversammlung, ein Preufle von echtem
Schrot und Korn, war Konsistorialrat Gustav Winner, der vor der deut-
schen Niederlage 1945 in dem groflen Diakonissenhaus »Kinderheil« in
Pommern tatig war und in der ostdeutschen Gemeinschaftsbewegung eine
grofie Rolle spielte. Er war jetzt eine der pragenden, dickkopfigen Gestal-
tenim Gnadauer Bereich in der Bundesrepublik Deutschland. Man erzahlt
sich vom ihm folgende Geschichte: Als die Gesprache uber die Nachfolge
Haarbecks in der Mitgliederversammlung lebendig hin und her gingen,
wurde naturlich auch »Politik« gemacht. Die Mitgliederversammlung 1970
fand in Bad Harzburg statt, wo Winner auch wohnte. Er rief immer wieder
Bruder aus der Mitgliederversammlung in sein Zimmer, um mitihnen tber
den kunftigen Prases zu sprechen. Dabei wurden naturlich auch bestimmte
Namen gehandelt. Der meine war nicht dabei, denn Winner kannte
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mich damals gar nicht. Und so bat er auch den Schatzmeister Erich Selzer
und den Architekten und Baumeister Helmut Wauschkuhn zu einem ver-
traulichen Gesprich. Beiden saf} der Schalk im Nacken. Sie waren frohliche
Leute. Wauschkuhn und Winner hatten viel in »Kinderheil« zusammenge-
arbeitet, sie kannten sich durch und durch. Als sie zu dreienim Zimmer sa-
flen, tat Helmut Wauschkuhn so, als wiirde er mit seiner Hand etwas unter
dem Tisch befestigen. Als das Gesprich beendet war, sagte Wauschkuhn:
»Was du uns jetzt erzahlt hast, lieber Gustav, das haben wir alles aufge-
nommen; wir haben namlich eine »Wanze« unter deinem Tisch angebracht,
und wir werden nachher deine diplomatischen Schachziige der Mitglieder-
versammlung vorspielen.« Winner fiel schier in Ohnmacht. Handeringend
bat er die beiden Bruder, das doch ja nicht zu tun. Und er wirde auch so-
fort seine Privatgesprache einstellen und nicht weiter diplomatisch taktie-
ren, sie sollten ihm nur in die Hand versprechen, daf} sie diese » Aufnahme«
nicht ablaufen lassen. Naturlich hatte Helmut Wauschkuhn keine »Wanze«
angebracht. Aber Gustav Winner war kuriert, und dieser Strang der » Ge-
heimdiplomatie« war jedenfalls gekappt.

Es war wohl auch das Vertrauen der Mitgliederversammlung zu Her-
mann Haarbeck, daf ich gewahlt wurde. Manche Bruder werden gesagt
haben: »Wir wollen dem schwerkranken Haarbeck seinen Wunsch erfil-
len«, und manche werden gesagt haben: »Wenn Haarbeck Heimbucher
vorschlagt, dann wird das nicht der allerschlechteste Vorschlag sein.« So al-
so wurde ich Prises in Gnadau.

Nach der Wahl habe ich dann die Mitgliederversammlung verlassen. Ich
bat Hermann Haarbeck zuvor, diese Mitgliederversammlung noch zu lei-
ten, in der Gemeinde gab es genug zu tun: Ich hatte am gleichen Tag abends
noch Konfirmandenunterricht zu halten, am darauffolgenden Tag standen
einige Beerdigungen an. Am Wochenende war ich zum Predigtdienst ein-
geteilt.

Eines ist mir bei der Erinnerung an diese Wahl besonders wichtig: Es
gab danach in der Mitgliederversammlung keine Vorbehalte gegen mich.
Auch nicht bei denen, die mich nicht gewahlthatten. Ich mochte das an ei-
ner kleinen Begebenheit verdeutlichen. Der von mir sehr geschatzte Dia-
konissenpfarrer Hans-Jochen Grundke aus Bad Gandersheim schrieb mir

120



nach der Wahl einen Brief. Da hief§ es: »Ich habe Sie nicht gewahlt, aber
nun sind Sie gewahlt. Sie sind nun der Prises des Gnadauer Verbandes. Sie
sollen wissen, dafi ich ganz hinter Thnen stehe, und dafl Sie jederzeit und in
allen Dingen mit mir rechnen konnen.« Solche Stimmen gab es mehr. Das
war eine Ermutigung, den Weg zu gehen, auf den ich nun gewiesen worden
bin.

Nun kam ich nach Nirnberg zurick. Ich konnte die Wahl ja nicht als
Geheimnis fur mich behalten. Paul Deitenbeck war begeistert, als er davon
erfuhr; meine Mutter war zutiefst erschittert. Sie hatte wohljetzt schon ei-
ne Ahnung, was auf mich zukommen wiirde. Sie ahnte wohl auch, dafl sie
bald nicht mehr Mutter einer Gemeinde sein wiirde, was sie so gerne gewe-
sen ist, sondern abseits vom Gemeindeleben ein doch relativ einsames Le-
ben fuhren wirde, wie es ja dann auch gekommen ist. Meine Mutter ist im-
mer ein auflerordentlich kontaktfreudiger Mensch gewesen. Sie brauchte
Menschen um sich, sie suchte das Gesprach mit Menschen. Leider war sie
in diesen Gesprichen oft zu offen. Manches Mal habe ich zu ihr gesagt:
»Mutter, du tragst dein Herz auf der Zunge.« Aber so war sie eben. Man
wuflte, wie man mit ihr dran war. Sie war fur die Gemeinde da. Sie machte
Besuche und lud Gemeindeglieder ins Pfarrhaus ein. Nichts ist ihr zuviel
gewesen. Sie brauchte den Austausch mit Menschen. Ein Leben des Allein-
seins konnte sie sich schwer vorstellen.

Naturlich war auch grofie Betroffenheit bei meinem Kirchenvorstand in
Nurnberg-St. Johannis. Die Bruder und Schwestern des Kirchenvorstan-
des respektierten meine Entscheidung, aber sie begrufiten sie im letzten
Grunde nicht. Sie wufiten, daff dieses neue Amt viel Kraft und Zeit erfor-
dern wirde. In den Kirchenvorstehern in Nurnberg-St. Johannis habe ich
in den drei Jahren, in denen ich beide Amter, Pfarramtsfuhrer und Gna-
dauer Prises, nebeneinander bekleidete, immer eine grofle Unterstutzung
gefunden. Ich denke an Dr. Nuchterlein, der mir immer mit Rat und Tat
zur Seite stand, obwohl er selber iber Mangel an Arbeit nicht klagen
konnte. Manches Mal bin ich in seinem Dienstzimmer im Justizpalast in
Nirnberg gewesen. Wir haben Kirchenvorstandsitzungen und Gemeinde-
fragen vorbesprochen. Ich denke an Fritz Farnbacher, einen hohen Beam-
ten in der Justizverwaltung, den ich schon lange vom CV]JM her kann-
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te, der mir immer ein getreuer Weggenosse war, in dessen Haus ich im-
mer Heimat hatte. Ich denke an Leni Muller, die leitende Schwester in der
Klinik Hallerwiese, die mir zur Seite stand. Ich denke an Dr. Kreflel, der
mir als Baufachmann sehr viel abgenommen hat, und so konnte ich einen
nach dem anderen aus dem Kirchenvorstand aufzahlen. Besonders muff
ich an der Stelle auch einige Bruder erwihnen, ohne deren Einsatz ich den
Dienst in Gnadau nicht drei Jahre neben der Gemeinde hatte tun konnen.
Das waren vor allem Pfarrer Wolfgang Scheunemann und Pfarrer Adolf
Pfeiffer. Ich denke an sie in grofier Ehrerbietung, besonders an Adolf Pfeif-
fer. Dieser Mann ist die Treue in Person gewesen. Er war der ilteste in unse-
rem Pfarrerkreis. Wir waren zunachst vier, dann funf Pfarrer und zwei Vi-
kare. Die beiden Krankenhauspfarrer gehorten auch zu unserem Kreis.
Adolf Pfeiffer war die Seele unseres Kreises. Er konnte ausgleichen. Ich
ubertrug ihm die Aufgabe, die Gottesdiensteinteilung vorzunehmen. Die
Amtsbriuder mufiten alle Riicksicht auf mich nehmen, weilich oft an Sonn-
tagen zu Konferenzen und Tagungen unterwegs gewesen bin und dann
nicht im Turnus eingeteilt werden konnte. Amtshandlungen mufiten fur
mich ubernommen werden, vor allem viele, viele Beerdigungen. In St. Jo-
hannis hatte ich Hunderte von Beerdigungen zu halten. Es gehorte mit zu
den Aufgaben des ersten Pfarrers, daff er im Turnus mit dem zweiten Pfar-
rer die Kremationsfeiern auf dem Westfriedhof zu halten hatte. Wegen des
grofien Einzugsbereichs waren pro Woche oft bis zu 20 Eindscherungs-
feiern zu halten. Manchen Vormittag verbrachte ich ausschliefflich mit die-
sen Diensten. Daf} die Amtsbruder hier immer wieder eingesprungen sind,
danke ich ihnen, sonst hitte ich den Dienst in Gnadau tberhaupt nicht
ubernehmen konnen. Scheunemann und Pfeiffer haben das ohne Murren
getan. Ich denke aber auch an Wolfgang Menke und Helmut Weidinger, an
Alfred Glofiner und Matthias Oursin, die Vertretungen ubernahmen,
wenn ich nicht in der Gemeinde scin konnte.
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Prases des Gnadauer Verbandes

Es galt nun, sich im Gnadauer Verband einzuarbeiten. Das geschah vor al-
lem dadurch, daf ich viele Gesprache mit Hermann Haarbeck, meinem
Vorganger, und dem damaligen Gnadauer Generalsekretir, Heinrich
Uloth, fuhrte. Auch mit anderen leitenden Briidern aus verschiedenen Ver-
binden und Werken fuhrte ich Gesprache, um mich uber den Weg, die
Aufgaben und die Auftrige Gnadaus zu informieren. Daneben las ich
Schriften und Bucher uber die Geschichte Gnadaus. In relativ kurzer Zeit
hatte ich mir eine gewisse Kenntnis uber die Geschichte Gnadaus und ei-
nen Uberblick iber den gegenwartigen Stand der Arbeit in den verschiede-
nen Bereichen verschafft. Aber auf Grund dieser Kenntnisse wuchs in mir
auch immer mehr der Gedanke, daf} in Gnadau unendlich viele Aufgaben
anzupacken sind. Zeitweise iberkam mich der Gedanke, ob die Gnadauer
Gemeinschaftsbewegung nicht eine auslaufende Bewegung sei, d.h. ob ihre
Zeit von Gott her gesehen nicht vortber sei. Die Gnadauer Bewegung also
eine sterbende Bewegung? Ich wollte mich nicht an die Spitze einer Bewe-
gung stellen, mit der es bergab ging. Nun aber merkte ich, daff in den ver-
schiedenen Gnadauer Verbanden und Werken doch ein reges geistliches
Leben vorhanden war, daff trotz mancher lokaler Ausnahmen auf’s Ganze
gesehen keine Alters- und Verkrustungserscheinungen vorhanden waren.
Ich hielt es fur wert, mich dieser Bewegung hinzugeben, die neuen Heraus-
forderungen zu sehen und anzupacken. Das brachte mich in ein Dilemma
mit der Gemeindearbeit. Ich konnte nicht hundertprozentig Gemeinde-
pfarrer und hundertprozentig Gnadauer Prises sein. Das geht ber eines
Menschen Kraft. So Uberlegte ich mir eines Tages: »Welchen Weg willst du
zukunftig weiter gehen. Ziehst du dich in die Gemeinde zuruck oder gehst
du ganz nach Gnadau?« Das waren zunichst nur Gedanken, die mich ganz
personlich beschaftigten. Ich teilte meinem Landesbischof mit, in welch ei-
ner Klemme ich mich befand. Schliefflich schrieb ich im Jahre 1973 dem
Gnadauer Vorstand einen Brief, dafl es mir nicht moglich sei, die Doppel-
belastung eines Gemeindepfarramtes in der Grofistadt und des Gnadauer
Vorsitzes weiter durchzuhalten. Bei meinen Vorgangern war das ja anders.
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Der Reichsgraf von Puckler war ein freier Mann, Theodor Haarbeck war
theologischer Lehrer und konnte auch weitgehend tber seine Zeit verfu-
gen. Walter Michaelis ging frihzeitig in den Ruhestand aus der Gemeinde-
arbeit heraus und war dann ganz fur Gnadau tatig, und mein Vorginger
Hermann Haarbeck hatte als Direktor des Johanneums auch die Moglich-
keit, groflere Freiraume zu haben, denn er konnte seinen Unterricht gele-
gentlich ausfallen lassen oder mit anderen Lehrkraften tauschen. Ich war
der erste Gnadauer Prises, der als Gemeindepfarrer fest in einer Grofi-
stadtarbeit engagiert war. So teilte ich dem Gnadauer Vorstand mit, dafl ich
mich wieder in die Gemeinde zuruckziehen wolle, daf} ich die Doppelbela-
stung nicht aushalte und das Amt nicht weiterfuhren konne. Zu meinem
groflen Erstaunen bat mich die Mitgliederversammlung, die im Jahre 1973
in Bad Gandersheim tagte, hauptamtlich den Dienst in Gnadau zu uber-
nehmen. Ich erbat mir Bedenkzeit, denn mir war bewufit, was das fiir mich
und nicht zuletzt auch fur meine Mutter bedeutete. Hermann Dietzfelbin-
ger sagte in jener Situation zu mir: »Gehen Sie nicht aus der Gemeinde,
denn Sie brauchen unbedingt ein Nest.« Er wollte damit zum Ausdruck
bringen, ich sei ein Mensch, der eine geistliche Heimat brauche, der umge-
ben sein musse von Briddern und Schwestern und in einer ganz konkreten
Umgebung und Gemeinde beheimatet sein musse. Hermann Dietzfelbin-
ger hatte mit dieser Feststellung im Grunde genommen recht gehabt. Er
kannte mich vielleicht an manchen Stellen besser alsich mich selber. Ich ha-
be mir dann ein Jahr Zeit gelassen, meine Entscheidung zu treffen. Erst als
die Mitgliederversammlung im Februar 1974, in Wildberg im Schwarzwald
tagend, mich noch einmal einstimmig zum hauptamtlichen Dienst berief,
habe ich meine Zusage gegeben und die Gemeindearbeit verlassen, um fort-
an hauptamtlich im Gnadauer Verband meinen Dienst zu tun. Das hatte
naturlich einige Folgen. Als Gemeindepfarrer hatte ich meine Dienstwoh-
nung, mein eigenes Pfarrhaus. Wir mufiten uns nun ein neues Zuhause su-
chen. Es war mir aber eine Bestatigung, dafl Gott diesen Weg in den haupt-
amtlichen Dienst Gnadaus wollte, da genau zu dieser Zeit, als wir die
neue Wohnung brauchten, uns ein Einfamilienhaus im Norden Nurnbergs,
in der Peter-Ulsch-Strafle, in ruhiger Lage direkt am grofien Park des Ma-
rienberges, zur Miete angeboten wurde.
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Meine Mutter und ich sind in dieses Haus, das wir als Geschenk aus Gottes
Hand genommen haben, im Jahre 1974 eingezogen.

Ein Problem im Blick auf meinen hauptamtlichen Dienst in Gnadau be-
stand insofern, als Gnadau finanziell sehr schwach gestellt war. So war zu-
nichst die Frage, wie ein hauptamtlicher Prises bezahlt werden konnte.
Praktisch bestand der Etat des Gnadauer Verbandes nur aus den sehr klei-
nen Beitragen, die die Mitgliedsverbande leisteten. Das waren nicht einmal
20 000 DM im Jahr. Davon konnte man naturlich keinen hauptamtlichen
Mitarbeiter bezahlen. Die Mitgliedsverbande haben sich entschlossen, ihre
Beitrage entsprechend zu erhohen, und durch die vielen Dienste im Lande,
fur die ich ja nun zur Verfugung stand, war es dann doch moglich, das Pra-
sesgehalt aufzubringen.

Ich habe in diesen ersten Jahren meiner Gnadauer Zeit Einladungen zu
vielerlei Diensten erhalten: Evangelisationen und Bibelwochen, Konferen-
zen und Jahresfeste, Mitarbeitertagungen und Predigerrusten. Mein Ter-
minkalender war randvoll. Ich war gerade auch in den ersten Jahren meines
hauptamtlichen Dienstes fast ununterbrochen unterwegs. Das hatte zur
Folge, daff meine Mutter einmal die schmerzliche Bemerkung mir gegen-
uber machte: »Du lafit mich stiandig allein, du wirst sehen, du kommst ein-
mal nach Hause und ich lebe nicht mehr.«

Im Jahre 1971 hatte ich die erste Gnadauer Pfingstkonferenz in Frank-
furt zu leiten. Die Pfingstkonferenz ist neben der Mitgliederversammlung
die Hauptveranstaltung des Gnadauer Verbandes. Ich wollte schon in den
Jahren vor meiner Berufung einmal zu dieser Pfingstkonferenz nach
Frankfurt fahren. Das war aber immer daran gescheitert, dafl ich in der Wo-
che nach Pfingsten eine Freizeit fur junge Menschen hielt. So kam ich 1971
zur ersten Gnadauer Pfingstkonferenz, dieich nun auch zugleich zu leiten
hatte. Es war schon etwas merkwurdig: Niemand war da, der mich be-
gruflte oder einfuhrte. Ich bin eigentlich nie in das Amt des Prises offiziell
eingefuhrt worden. Hermann Haarbeck war zu dieser Zeit zu Diensten in
Bad Liebenzell. Andere Brider fuhlten sich nicht bevollmachtigt, meine
Einfihrung vorzunehmen oder mich wenigstens der Konferenz vorzustel-
len. Es war am Dienstagabend, 19.30 Uhr. Ich saff in der ersten Reihe. Hin-
ter mir saflen die Konferenzbesucher im grofien Saal des Dominikanerklo-
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sters in Frankfurt. Mir blieb nichts anderes ubrig als anzufangen. Ich ging
zum Rednerpult und sagte zu der Versammlung: »Gruf8 Gott, ich bin der
neue Gnadauer Prises, ich heifle Kurt Heimbucher, ich habe jetzt offenbar
die Aufgabe, diese Konferenz zu er6ffnen und zu leiten und will das hier-
mit tun.« Ich bin also wie ein Nichtschwimmer ins Wasser gesprungen und
habe versucht zu schwimmen. Das ist mir dann schliellich auch gelungen.
Die Gnadauer Pfingstkonferenzen, die etliche Jahre in Frankfurt stattfan-
den, wurden immer schwicher besucht. Mich beschaftigte die Frage, wie es
mit dieser Gnadauer Pfingstkonfernz weitergehen sollte. Von den Proto-
kollen fruherer Konferenzen her war klar, daff die Pfingstkonferenz nie ei-
ne Massenkonferenz gewesen ist. Sie hatte ihren besonderen Charakter, im
Grunde sollte sie eine Lehrkonferenz sein, die sich mit biblisch-theologi-
schen oder praktisch-theologischen Fragen beschaftigte. So kamen zu die-
ser Konferenz nur Interessierte, Prediger und Pfarrer aus den verschiede-
nen Verbanden, theologisch gebildete Laien, die als Mitarbeiter in den Ver-
binden titig waren. Trotzdem hatte ich den Eindruck, die Gnadauer
Pfingstkonferenz geht zahlenmiaflig zurtuck. Deswegen uberlegte ich mit
dem Vorstand, ob die Konferenz nicht an einen anderen Ort verlegt und
anders strukturiert werden sollte. Frankfurt hatte ja auch nicht das grofie
Einzugsgebiet an Gemeinschaftsleuten, die etwa an den Abenden die Kon-
ferenz noch besuchen konnten. Andererseits wurden die Konferenzen in
Deutschland auch immer mehr. Neben der Pfingstkonferenz gab es die vie-
len regionalen Glaubenskonferenzen in der Bundesrepublik. Da waren die
Allianzkonferenzen, die Gemeinschaftskonferenzen, die Predigerristen
der Verbande und der entsprechenden Ausbildungsstitten. Prediger und
Laien waren zu vielen Konferenzen eingeladen. Konnte die Gnadauer
Pfingstkonferenz noch eine »Marktlicke« fullen? Der Gnadauer Vorstand
beschloff dann auf meinen Vorschlag hin, im Jahre 1977 mit der Gnadauer
Pfingstkonferenz nach Siegen umzuziehen. Der Vorsitzende des Siegerlan-
der Gemeinschaftsverbandes, mein Freund Adolf Kiihn, hatte die innere
Freiheit, uns in dem groflen Vereinshaus »Hammerhitte« in Siegen aufzu-
nehmen. Das war nicht ganz einfach, denn in der Hammerhtte und im
Siegerland finden ebenfalls viele Konferenzen statt: die Aussendungsfeier
der Deutschen Zeltmission, die Konferenz der Stid-Ost-Europa-Mission,
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die Deutsche Allianzkonferenz, die jahrlichen Konferenzen des Gemein-
schaftsverbandes oder die Kreisfeste des Siegerlinder CVJM-Verbandes.
Die Hammerhitte war also mit Grofi-Konferenzen bereits sehr stark bela-
stet, aber die Siegerlinder Bruder hatten die Freiheit, die Gnadauer Konfe-
renz ab 1977 in der Hammerhutte aufzunehmen. Bis heute ist es eigentlich
nicht so recht gelungen, die Konferenz wieder auf den Kurs einer Lehrkon-
ferenz zu bringen. Sie ist jetzt jahrelang ein Zwischending zwischen einer
Lehrkonferenz und einer Glaubenskonferenz. Sie hat sich aber zahlenma-
fig wieder erholt. Wir haben bei den Konferenzen auch immer versucht,
Referenten einzuladen, die zu der gewahlten Thematik ein wegweisendes
und helfendes, mutmachendes und lehrhaftes Wort hatten.

Als wir die Pfingstkonferenz nach Siegen verlegten, hatten wir ihr das
Thema gegeben: »Gott fir die Welt - wir sagen es weiter«. Ich war der
Uberzeugung, diese erste Konferenz in Siegen miisse nun einen bestimm-
ten Schwerpunkt, auch von den Referenten her, setzen. So lud ich gegen
manche Stimmen aus den eigenen Reihen zu jener ersten Siegener Konfe-
renz den bekannten Theologieprofessor Dr. D. Helmut Thielicke aus
Hamburg als Hauptreferenten ein. Manche Bruder aus unserem Bereich
hatten Bedenken: »Thielicke ist doch kein Pietist. Kann er auf einer Gna-
dauer Pfingstkonferenz sprechen« Hat er sich nicht im Bekenntniskampf
der Gemeinde zu sehr zuriickgehalten?« Es gab allerlei Einwande und Fra-
gen. Aber ich konnte mich durchsetzen und schrieb an Helmut Thielicke.
Womit ich fast nicht gerechnet hatte, traf ein: Er sagte zu. Wir hatten die
Konferenz inzwischen auch terminlich auf Donnerstagabend bis Sonntag
verlegt, um auch Bridern und Schwestern, die im Berufsleben stehen, die
Moglichkeit zu geben, an der Konferenz teilzunehmen. Es gab damals
auch welche, die sagten: »Wie kannst du Helmut Thielicke zur Konferenz
einladen, weifft du denn nicht, dafl er fur einen Vortrag ein >Thiel< ver-
langt? Wir sind doch nicht in der Lage, solche Honorare zu zahlen!« (Ein
>Thiel« entsprach 1000 DM). Wie sehr hatten sich die Bruder in Helmut
Thielicke getauscht! Als Helmut Thielicke seinen Dienst bei uns beendet
hatte, und ich etwas am Zagen war, wer ihn jetzt nach seinem Honorar fra-
gen wirde, da hat es schliefllich unser Schatzmeister getan. Helmut Thie-
licke sagte zu ihm: »Ich habe hier erlebt, wie Ihre ganze Arbeit von den
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Opfern Ihrer Mitglieder und Freunde lebt, von solch einer groflartigen
Arbeit will ich keinen Pfennig Honorar. Wenn Sie in der Lage sind, mir die
Fahrtkosten zu ersetzen, dann bin ich dankbar dafiir, aber sonst nehme ich
von Thnen keinen Pfennig. « Es ist mir dabei wieder deutlich geworden, wie
manches Mal Geruchte in die Welt gesetzt werden, die Menschen belasten,
und sich dann herausstellt, daff sie ganz anders sind, als sie von manchen in
der Offentlichkeit dargestellt werden.

Die Pfingstkonferenz 1977 war, wohl auch, weil der Name Thielicke an-
zog, stark besucht. Es kamen auch viele Pfarrer. Helmut Thielicke hat bei
dieser Pfingstkonferenz einen ausgezeichneten Dienst getan. Er war ja, so
mochte ich ihn einmal bezeichnen, ein Evangelist auf hoherer Ebene. Er
konnte das Evangelium Menschen sagen, an die wir Gemeinschaftsleute
schwer herankommen. Er wurde zu Vortrigen vor Politikern geholt, vor
Wirschaftsleuten, vor Arzten und Juristen, und er hat eigentlich das Evan-
gelium nie verleugnet. Unvergessen ist ja auch seine Rede, die er einmal am
17. Juni, dem deutschen Gedenktag an das Jahr 1953, im Bundestag gehal-
ten hat. Helmut Thielicke ist auch einmal als Kandidat fur das Amt des
Bundesprisidenten in der Diskussion gewesen. Er konnte biblische Ge-
schichten so erzahlen, dafl gerade auch gebildete Menschen hinhorten. Ich
denke auch daran, wie er zunichst in der Stuttgarter Stiftskirche und dann
spater als Professor im Hamburger Michel Gottesdienste gehalten und den
Menschen das Evangelium nahegebracht hat. Thielicke war ein Theologe
von hoher Begabung, auf der anderen Seite aber war er auch ein evangeli-
stisch begabter Mann. In Siegen sprach er uber die Frage, wie wir unseren
Zeitgenossen das Evangelium in der rechten Weise sagen konnen. Sein Vor-
trag war ein Christuszeugnis und lief§ das Ringen darum erkennen, daf} der
Zeitgenosse sich nicht verschliefit, sondern sich dieser Botschaft offnet.
Freilich hat Helmut Thielicke mich bei dieser Konferenz noch in einen
leichten Schrecken versetzt. Als er am Donnerstag kam und wir am Abend
noch gemitlich im Hotel »Koch’s Ecke« beisammensafien, sagte er zu mir:
»Bruder Heimbucher, ehe ich morgen mit meinem Vortrag beginne, muf}
ich mir in zehn bis fiinfzehn Minuten eine Sache vom Herzen reden, die
mir schon lange auf dem Herzen liegt. Jetzt habe ich einmal die Gelegen-
heit dazu.« Ich fragte ihn erstaunt und erschrocken, was er denn zu sagen
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gedenke? Erantwortete: »Ich muff mir einmal vor den Pietisten vom Her-
zen reden, wie sie mit der sogenannten modernen oder modernistischen
Theologie umgehen. Sie wissen, ich huldige nicht der modernistischen
Theologie und gehore nicht in diese Reihe, aber ich bedauere es doch oft,
wie leichtfertig gerade auch aus pietistischen Kreisen und aus Kreisen der
Bekenntnisbewegung tiber Menschen geurteilt wird, und wie ungerecht
dann solche Urteile oft ausfallen. Da muff ich morgen vormittag zur Ein-
fuhrung einige Worte sagen, einiges klarstellen, und doch auch um mehr
bruderliche Zurtckhaltung bitten, es sei denn, man ware tber diese theo-
logischen Entwlirfe des Modernismus so informiert, daf§ man wirklich
sachgerecht dazu etwas sagen konne.« Ich bat Helmut Thielicke handerin-
gend, das nicht zu tun. Die Hammerhutte ware ein gefihrlicher Ort. Bei
vielen Zuhorern wirden die Turen zugehen; sie wirden das Folgende
nicht mehr horen, sondern bei den einleitenden Bemerkungen hiangen
bleiben. Aber Thielicke blieb unerbittlich. Er sagte zu mir: »Sie werden se-
hen, mein Vortrag nachher wischt die ersten 15 Minuten wieder weg, aber
ich mufl gewissensmaflig einmal ein Wort zu dem sagen, was mich eben
jetzt umtreibt.« Es half alles nichts, Thielicke lief} sich nicht umstimmen.
Als er am nachsten Morgen ans Rednerpult ging, safl ich wie auf einem hei-
len Ofen. Was wiirde jetzt kommen, wie wiirde es ankommen? Thielicke
ging mit einem strahlenden Licheln an das Rednerpult, das doch sonst nur
strengen und strammen Pietisten vorbehalten war. Er begann mit seinen
Vorbemerkungen. Ich merkte formlich, wie in der groflen Versammlung in
der Hammerhttte Staunen und Entsetzen um sich griff. Wollte Thielicke
die moderne Theologie verteidigen? War es seine Absicht, die Zuhorer hier
auf die moderne Theologie einzuschworen oder sie einfach heilsam oder
unheilsam zu schockieren? Nach 12 Minuten etwa brach Thielicke ab und
wandte sich der Thematik zu. Er sprach dann so grofiartig, dafl ich tatsach-
lich das Einleitende vergessen habe. Aber es gibt naturlich ganz stren-
ge und auflerst »hellhdrige« Pietisten, die das, was Thielicke nachher als
Christuszeugnis vom Neuen Testament her unter uns ausgebreitet hat,
nicht mehr im Gedachtnis hatten, sondern an den ersten 10 Minuten han-
gengeblieben waren.

Thielicke war gerne unter uns. Er verabschiedete sich von mir nach sei-
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nem zweiten Vortrag und bemerkte: »Ich hatte nicht gedacht, dafl es in
Deutschland so einen unverkrampften, frohlichen Pietismus gibt, wie ich
ihn hier auf dieser Konferenz erlebt habe.« Wir hatten auch in den Pausen
mancherlei Gesprache, waren frohlich beieinander und haben uns auch
nicht gescheut, dem ersten Glaubensartikel zu huldigen. Es war die einzige
personliche Begegnung, die ich mit Helmut Thielicke hatte. Ich habe von
seinen Blichern viel empfangen und habe besonders wahrend der Studen-
tenrevolte Ende der 60er, Anfang der 70er Jahre seinen Mut bewundert.

Diese erste Pfingstkonferenz in Siegen 1977, die das Thema »Evangeli-
sation« hatte, fand dann ihre Fortsetzungen bis heute, wobei zu bemerken
ist, daf} gerade die Pfingstkonferenz 1988 einen besonderen Akzent hatte.
Da feierten wir ja den 100. Geburtstag des Gnadauer Verbandes.

Mitden Fragen um die Gnadauer Pfingstkonferenz bin ich nicht fertig,
Sie mufl wahrscheinlich zukunftig einen ganz neuen Weg einschlagen. Es
wird notig sein, dafl diese Konferenz viel starker Ergebnisse zeitigt, die
dann auch zur Basis des Gemeinschaftslebens durchschlagen. Bisher trifft
sich ein Kreis von Briidern und Schwestern. Die Konferenz wird ein wenig
im Gnadauer Gemeinschaftsblatt nachbesprochen, aber die zum Teil wich-
tigen Thematiken verpuffen doch dann eigentlich, ohne daff sie Auswir-
kungen fur das Gemeinschaftsleben hitten. Hier mufl ganz neu nachge-
dacht werden, wie die Gnadauer Pfingstkonferenz fruchtbar werden kann
fur den Gesamt-Gnadauer-Verband, vor allem eben auch fur die Arbeit
vor Ort.

Eine weitere wesentliche Frage hat mich umgetrieben: Kann Gnadau ei-
gentlich auf die Dauer ohne eine Zentrale bleiben? In fritheren Veroffentli-
chungen und beim Studium der Protokolle der Mitgliederversammlungen
aus den 20er und 30er Jahren entdeckte ich immer wieder, daff die Viter
sich mit der Frage beschiftigt haben. Ein so grofler Dachverband kann
nicht ohne einen Mittelpunkt sein. Eine Zentrale zu schaffen war aber aus
finanziellen Grunden friher nicht moglich gewesen. In der Zeit nach dem
Ersten Weltkrieg waren die wirtschaftlichen Verhaltnisse schwierig. Im
Dritten Reich war es aus politischen Griinden nicht moglich, eine Zentrale
zu erstellen. Und auch nach dem Zweiten Weltkrieg konnte man an solch
ein Projekt nicht herangehen. Ich war fest entschlossen, eine Gnadauer
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Zentrale zu schaffen. Wir hatten alles an verschiedenen Orten. Das Archiv
des Verbandes war im Johanneum im Wuppertal. Die Geschiftsstelle und
der Verlag waren in Denkendorf bei Stuttgart. Die Abrechnungsstelle war
beim Schatzmeister, der im Herborner Raum wohnte. So brachte ich den
Gedanken einer Zentrale im Gnadauer Vorstand und in der Mitgliederver-
sammlung ein und fand dort Zustimmung. Wir waren uns dartber im kla-
ren, dafl eine Gnadauer Zentrale in der Mitte der Bundesrepublik Deutsch-
land liegen sollte, moglichst nichtim Raum einer Grofistadt, aber doch mit
guter Verkehrsanbindung. Das waren unsere Vorstellungen. Wir entwik-
kelten auch ein Raumprogramm, was in der Zentrale alles untergebracht
werden mufite. Vielleicht wire es moglich, so uberlegten wir, ein entspre-
chendes Haus, das zum Kauf anstand, irgendwo in der Mitte der Bundes-
republik zu erwerben. Wir haben dann drei Bruder mit der Suche beauf-
tragt: zwei Architekten, also Fachleute in diesen Fragen, und unseren
Schatzmeister. Der eine Bruder war Karl Born. Er lebte in Dillenburg, war
viele Jahre im Stadtrat titig und war Vorsitzender des Herborn-Dillenbur-
ger Gemeinschaftsverbandes. Der andere war Kurt Twelker, Architekt in
Kassel, Vorsitzender des Blauen Kreuzes. Er hat viele Hiuser im Bereich
des Gnadauer Verbandes gebaut, vor allem auch fur das Blaue Kreuz. Auch
uber den christlichen Raum hinaus war er ein bekannter Architekt. Unser
Schatzmeister, Erich Selzer, war Fabrikant, der sich vor allem fiir die finan-
zielle Seite des Projektes einsetzte, und schon begann, einen Betrag fur die
Gnadauer Zentrale zu sammeln. Eines Tages informierte Karl Born den
Vorstand, dafl in Dillenburg das »Hotel Dillenburg« zum Verkauf anstand,
weil es nicht mehr rentabel weiterzufihren war. Karl Born, dem unser
Raumprogramm vorlag, setzte sich mit Kurt Twelker in Verbindung. Die
beiden Bruder besichtigten dieses »Hotel Dillenburg« und waren der Mei-
nung, dafl nicht sehr viele bauliche Verinderungen vorgenommen werden
muflten, um unser Raumprogramm dort verwirklichen zu konnen. In der
Zentrale sollte ein Sitzungssaal sein, verschiedene Buros sollten unterge-
bracht werden; eine Wohnung fir den Sekretar, der die Geschaftsstelle und
die Zentrale leiten sollte, war ebenso erwiinscht. Weiter sollten eine Woh-
nung fir ein Hausmeisterehepaar vorhanden sein sowie einige Zimmer,
in denen Bruder und Schwestern wohnen konnten, die zu Sitzungen in die
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Zentrale kamen. Diese Moglichkeit bot das »Hotel Dillenburg«. Der Vor-
stand besichtigte das Objekt und war ebenfalls der Meinung, man sollte ei-
nen Kauf ernsthaft in Erwagung ziehen. Viele Besprechungen folgten; mit
der Hotelbesitzerin mufite Einigkeit Uber den Verkaufspreis erzielt wer-
den. Schliefllich wurden wir uns einig und kauften das Hotel. Es war er-
freulich und bewegend, wie die Gnadauer Verbande und Werke und vor al-
len Dingen auch viele Gnadauer Bruder und Schwestern auf diesen Kauf
reagierten. Sie spendeten reichlich, so daff wir bald schuldenfrei waren. Es
ist mir immer wieder deutlich geworden: Wenn konkrete Projekte vor der
Tir stehen, dann sind unsere Bruder und Schwestern auch zu grofien fi-
nanziellen Opfern bereit. Das kann man nur dankbar konstatieren.

Heute ist in unserer Zentrale all das untergebracht, was wir uns vorge-
nommen hatten. Inzwischen haben wir an die Zentrale auch noch einen
stattlichen Teil angebaut, der einen kleinen Sitzungsraum, unsere Biblio-
thek und unser Archiv enthilt. Es ist deutlich geworden, daf§ ein Archiv
und eine Bibliothek nicht in Kellerrdumen untergebracht werden konnen,
vor allem, weil die Kellerraume des Hotels in keiner Weise ausreichten, Ar-
chiv und Bibliothek aufzunehmen. Das meiste war in Kisten und Kartons
verpackt und wire wohl mit der Zeit vermodert und zugrunde gegangen.
Unschatzbare Dokumente, gerade was das Archiv anlangt! Aber auch im
Blick auf die Bibliothek: Schriften, Broschuren, Bucher, die nie mehr ge-
druckt werden, Briefwechsel, Protokolle aus den friheren Zeiten, die ein
fur alle Mal dahin gewesen wiren, wenn wir sie jetzt nicht in geeigneten
Riumen hitten unterbringen konnen.

Es ging nun auch darum, einen Geschaftsfuhrer oder einen Sekretar fur
die Zentrale zu finden. Neben dem hauptamtlichen Prises sollten nun ein
hauptamtlicher Sekretir und eine hauptamtliche Sekretarin angestellt wer-
den. Wieder stellte sich mancher die Frage: Wer soll das bezahlen? Mein
Vorschlag, der dann auch bis heute realisiert worden ist, lautete, einmal
jahrlich einen » Gnadauer Jahresgrufl« an die Gemeinschaftsgeschwister im
Lande zu versenden. In diesem Jahresgruf wird uber die Arbeit informiert
und um eine Jahresgabe fur Gnadau gebeten. Aufgrund dieses Jahresgru-
les kamen und kommen jahrlich so viele Gaben zusammen, daff wir unsere
Arbeit in der Zentrale im jetzigen Umfang mit den jetzigen Mitarbeitern
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durchfihren konnen. Unsere Brider und Schwestern im Land haben uns
bis heute nicht im Stich gelassen.

Wer sollte Sekretar oder Geschaftsfiihrer werden? Johannes Berewinkel
machte mich im Jahre 1976 auf einen jungen Prediger aufmerksam, der im
Johanneum seine Ausbildung bekommen hatte und nun im zweiten Jahr
in Braunschweig als Gemeinschaftsprediger seinen Dienst tat. Johannes
Berewinkel meinte: »Nach allem, wie ich diesen jungen Mann kennenge-
lernt habe, konnte er in die Aufgabe eines Gnadauer Sekretars hineinwach-
sen und diese auch voll erfillen.« Er nannte mir seinen Namen: Theo
Schneider. Ich kannte den Vater dieses jungen Mannes. Er war Gemein-
schaftsprediger im bayerischen Gemeinschaftsverband. Wir waren uns ei-
nige Male begegnet. Auch Theo Schneider kannte ich etwas, weil er zeit-
weise sozusagen der Privatchauffeur des Direktors des Johanneums gewe-
sen ist. Da ich in den ersten Jahren als Gnadauer Prises ofter ins Johan-
neum kam, und von dort aus mit Johannes Berewinkel zu manchen Sitzun-
gen und Tagungen fuhr, lernte ich Theo Schneider etwas naher kennen. Ich
sagte damals zu Johannes Berewinkel: »Ich konne mir gut denken, dafi die-
ser junge Prediger in Frage kime, aber konnen wir ihn nach so kurzer Zeit
von Braunschweig wegholen?« Am 2. November 1976 habe ich einen fol-
genschweren Brief nach Braunschweig geschrieben und Theo Schneider
vorgeschlagen, unser Gnadauer Sekretir zu werden. Der Brief begann:
»Lieber Bruder Schneider! Seien Sie nicht erstaunt, wenn Sie von mir einen
Brief bekommen, der eine ganz handfeste Einladung ausspricht.« Bruder
Schneider hat am 25. November zuruckgeschrieben, erstaunt naturlich,
daf} wir ihn als Gnadauer Sekretar haben wollten. Er hat aber meine Einla-
dung zu einem Gesprach angenommen: »lhre Anfrage hat mich sehr be-
schaftigt, und ich mochte Thnen mitteilen, daf ich zu eingehenden Gespri-
chen uber diese Aufgabe bereit bin . . .« Das Gesprich fand, so weit ich
mich erinnern kann, in Frankfurt statt.

Es war aber nun die Aufgabe, den Vorsitzenden und den Inspektor des
Hannoverschen Gemeinschaftsverbandes dafir zu gewinnen, Theo
Schneider fur die Aufgabe im Gnadauer Verband freizugeben. Theo
Schneider tat in Braunschweig einen ausgezeichneten Dienst. Er hatte Zu-
gang zu den Menschen und war von jungen und alten Gemeinschaftsglie-
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dern akzeptiert. Der Hannoversche Gemeinschaftsverband wollte diesen
hoffnungsvollen Mann natirlich unter keinen Umstinden freigeben. Wie
sollten die leitenden Bruder des Verbandes davon uberzeugt werden, daf}
wir in Gnadau auch einen begabten Mann fur das Amt des Sekretars notig
haben? Gespriache mit dem Verband folgten. In der Verbandsleitung gab es
eine nicht geringe Verstimmung - die allerdings langst ausgeraumt ist -, daf}
wir den jungen Bruder in die Zentrale nach Dillenburg holen wollten. So
konnte Theo Schneider seinen Dienst als Gnadauer Sekretir antreten. Er
hatte im Grunde genommen keinen Vorginger. Seine grofle Chance war, daff
er weitgehend nach seinen Vorstellungen die Geschaftsstelle aufbauen konn-
te. Er hat die Chance in jeder Weise groflartig genttzt. Wir fanden eine Se-
kretirin, die aus Gemeinschafts- und CVJM-Kreisen des Siegerlandes kam,
Karin Brucher, die sich geschickt und fleiffig einarbeitete und mit Theo
Schneider die Geschaftsstelle aufbaute. In der Familie Krenz aus Hannover
bekamen wir schliefflich auch eine Hausmeisterfamilie - Gemeinschaftsleu-
te, die es so einrichteten, dafl der Ehemann noch seinem Beruf nachgehen
konnte, und Frau Krenz fur die Ordnung in unserem Hause sorgte. Sie hat
Besucher und Giste nicht nur leiblich versorgt, sondern auch der Sauberkeit
des Hauses immer vorbildlich Rechnung getragen.

Der Mittelpunkt der Zentrale ist jedoch Theo Schneider geworden, der
vollin die Arbeit hineingewachsen ist und heute als Generalsekretir die Fa-
den des Gnadauer Verbandes in der Hand hat. Mir war es wichtig, daff
Theo Schneider das Vertrauen aller Verbande und Werke in Gnadau ge-
winnt. Als er zu uns kam, habe ich ihm gesagt: »Bruder Schneider, es gibt
in Gnadau die verschiedensten Werke und Verbande mit verschiedensten
Pragungen und Akzentsetzungen. Diese Verbinde und Werke werden von
sehr verschiedenartigen Menschen gefuhrt und geleitet. Versuchen Sie, mit
allen ein Vertrauensverhiltnis aufzubauen und schlagen Sie sich nicht auf
eine Seite. Es ist ja so, daf} wir alle unsere Pragung haben, und uns von da-
her dieser oder jener Bruder oder jene Schwester naher stehen als andere.«
Theo Schneider hat es in einer sehr geschickten Weise verstanden, mit allen
Bridern und Schwestern in Gnadau in ein echtes Vertrauensverhaltnis zu
kommen. Inzwischen ist Bruder Schneider so in die Arbeit hineingewach-
sen, daf} er zu vielen Diensten im Lande unterwegs ist, zu Bibelwochen

134



und Vortragen, vor allem auch zu Jugendfreizeiten. Zwischen ihm und mir
hat sich eine beglickende Arbeitsteilung ergeben. Aber es ist nicht nur die
Arbeit, die uns eint - zusammen mit seiner Frau ist er mir in herzlicher
Freundschaft verbunden, die sich auch in schweren Zeiten bewahrt hat.

Hans-Joachim Manrtens, Vorsitzender des Evangelisch-Kirchlichen Gnadau-
er Gemeinschaftswerks in der DDR; Theo Schneider, Generalsekretar des
Gnadauer Verbandes; Kurt Heimbucher

Wichtig war mir in der groffen Gnadauer Gemeinschaftsbewegung, das
Bewufitsein der Zusammengehorigkeit zu stirken. Mein Vorvorganger in
Gnadau, Pastor Dr. Walter Michaelis, der dem Verband fast 40 Jahre lang
vorstand, hat oft darunter gelitten, daff einzelne Verbande nur ihren eige-
nen Kirchturm sahen. Er hat manchesmal ausgerufen: »Gnadau, du
brauchst mehr Korpsgeist!« Das empfand ich auch. Die Verbiande standen
nebeneinander, manchesmal auch mifitrauisch gegeneinander. So war mei-
ne Frage: Wie kann das Bewufltsein der Zusammengehorigkeit in Gna-
dau aufgebaut und gestarkt werden? Die jahrlichen Mitgliederversamm-
lungen reichen dazu nicht aus. Man sieht sich einmal im Jahr fur ein paar
Tage, die Tagesordnung gibt, mit Ausnahme der Essenspausen, kaum Ge-
legenheit zu personlichen Gesprachen. Zunichst uberlegte ich: In Gnadau
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gibt es Schwerpunkte; Aufgaben mussen neu angepackt werden; der Vor-
stand ist nicht in der Lage, in wenigen Sitzungen im Lauf des Jahres die
Gnadauer Schwerpunkte und die heutigen Herausforderungen grundlich
zu durchdenken, um der Mitgliederversammlung dann auch beschlufireife
Konzepte vorzulegen. So reifte der Gedanke, Arbeitskreise fur verschiede-
ne Schwerpunkte einzusetzen: - einen Arbeitskreis fur Evangelisation, ei-
nen Redaktionskreis fir das Gnadauer Gemeinschaftsblatt, einen Arbeits-
kreis fur Gemeinschaftspflege und Diakonie, einen Arbeitskreis fur den
Dienst an Kindern, einen Arbeitskreis fur die Jugend, den wir dann Gna-
dauer Jugendforum genannt haben, einen theologischen Beirat - Gnadau
hatte ihn friher schon, aber er war eingeschlafen -, einen Arbeitskreis fur
auflere Mission. So installierte ich in Gnadau die verschiedensten Arbeits-
kreise und richtete auch jahrlich eine mehrtagige Inspektorenkonferenz
ein. Die Inspektoren sind sozusagen die »Vorarbeiter« in den Verbianden
und Werken. Sie mussen die praktische Verbandsarbeit tun. Ich uberlegte:
Esist doch wichtig, daf} sie einmal im Jahr neben der Mitgliederversamm-
lung zusammenkommen, um praktische Arbeitsfragen miteinander zu be-
denken. Es war mir auch wichtig, in die Arbeitskreise, die zwischen acht
und achtzehn Personen umfassen, Brider und Schwestern aus den ver-
schiedensten Gnadauer Verbanden und Werken zu berufen, so dafl sie sich
auf verschiedenen Ebenen - wie Pfingstkonferenz, Mitgliederversamm-
lung, Inspektorenkonferenz, Arbeitskreise - immer wieder begegnen. Die
menschliche Begegnung ist ja durch nichts zu ersetzen. Hier lernt man im
gegenseitigen Austausch auch die Gedanken und Meinungen des anderen
kennen. Hier lernt man sich schitzen und miteinander umzugehen. Ich bin
heute der Uberzeugung, dafl die Einrichtung dieser Arbeitskreise dazu
beigetragen hat, daff der Blick fir das Gesamte der Gnadauer Arbeit klarer
und weiter geworden ist. Sicher wird es immer Verbiande und Personen ge-
ben, die ihr Eigenleben fuhren, aber im Laufe der Jahre ist doch dieses Be-
wufltsein: wir gehoren zusammen und wir mussen Aufgaben gemeinsam
anpacken, gewachsen. Wir mussen im Pietismus einen gewissen Subjekti-
vismus, einen Individualismus, einen unheilvollen Separatismus und Parti-
kularismus uberwinden. Wir konnen den Herausforderungen unserer Zeit
und Welt, die zunehmend antichristlich wird, im Grunde genommen nur in
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einer konzertierten Aktion der Glaubigen begegnen. Und es ist meine
Meinung bis heute, dafl Gnadau sich seiner geistlichen Kraft erst noch
recht bewuflt werden muf8. Mitte der 70er Jahre wurde mir deutlich, daf} im
Pietismus immer auch die Beschaftigung mit der Padagogik eine grofle
Rolle spielte. Besonders inspirierte mich dabei die Auseinandersetzung mit
August Hermann Francke, dem Hallenser Theologieprofessor, der auf
dem Gebiet des Schulwesens bahnbrechend tatig war. Francke ist in der
Kirchengeschichte oft sehr oberflachlich behandelt worden. Man hat lange
nicht erkannt, welche Dynamik in seinem Erziehungskonzept steckt, wie
progressiv es ist! Und Francke war beileibe nicht der einzige, der sich im
Pietismus um die Pidagogik bemiihte.

Anlaflich der Mitgliederversammlung unseres Verbandes im Jahre 1978
batich Prof. Dr. Gerhard Ruhbach, den Kirchengeschichtler aus Bethel, uns
einen Vortrag uber »Glaube und Erziehung im frihen Pietismus« zu halten.
Dieser Vortrag Ruhbachs und ein Bericht von Rektor Otto Schaude tber die
Freie evangelische Schule in Reutlingen und deren Konzept fihrten dazu,
daf 1978 ein Gnadauer padagogischer Arbeitskreis ins Leben gerufen wur-
de. Es war mir wichtig, angesichts widerspruchlicher padagogischer Kon-
zepte in unseren Tagen glaubige Padagogen aus den Reihen der Gemein-
schaftsbewegung aufzurufen, in die Diskussion mit einer »Erziehung aus
dem Evangelium« einzugreifen. Eine Umfrage in den Gnadauer Werken
machte deutlich, daff in der Gemeinschaftsbewegung auch heute, wie fruher,
viele Manner und Frauen aus den verschiedensten padagogischen Bereichen
beheimatet sind. Sollten diese Brider und Schwestern ihr Wissen und ihre
padagogische Erfahrung nur fir sich behalten? Sollten sie »nur« in den Ge-
meinschaften mitarbeiten oder nicht auch in einem weiteren padagogischen
Umfeld versuchen, ihren Einfluff geltend zu machen?

Der Gnadauer piadagogische Arbeitskreis, der mehrmals im Jahr tagt,
hat eine Reihe von Initiativen ergriffen, z.B. Padagogentage, Padagogen-
freizeiten, vor allem auch Angebote fur Studenten. Er gibt eine Heftreihe
»glauben - lehren - erziehen« heraus, die zu wichtigen padagogischen Fra-
gen Stellung nimmt. Er erarbeitet Material fur den Religionsunterricht. Er
beschaftigt sich mit dem Thema »Pietismus und Kultur«. Eine grofie Hilfe
ist es, dafl Realschullehrer Dieter Velten halbtags vom Hessischen Kultus-
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ministerium fur die Koordination dieser Aktivitaten freigestellt worden ist.
Sowohl in der Padagogenarbeit wie auch im Dienst an den Kindern ist sei-
ne Mitarbeit unverzichtbar.

Im Laufe der Jahre haben sich in verschiedenen Bundeslindern regionale
Arbeitskreise gebildet. In der Padagogik geht es vor allem um die kunftige
Generation. Es ist nicht gleichtgultig, von wem unsere Jungen und Mad-
chen beeinflufit werden. Christen durfen das Feld der Schule nicht einfach
preisgeben. Wir mussen uns mit unserem Konzept nicht verstecken, als
wiren wir die letzten Uberreste einer vergangenen Zeit. Welche padagogi-
schen Experimente wurden in den letzten Jahrzehnten auf dem Rucken
unserer Kinder ausgetragen! Wie hat man Kinder um eine echte Erziehung
und Bildung da und dort jahrelang betrogen! Wie lautlos haben manche
Schreier von gestern und vorgestern ihre Konzepte, wenn man denn von
solchen Uberhaupt sprechen konnte, begraben mussen!

Wir sind nicht von vorgestern, wenn wir eine »Erziehung aus dem
Evangelium« proklamieren. Nirgends wird das Kind ernster genommen als
im Evangelium. Nirgendwo erfahrt der Mensch einen grofieren Freiraum
zum Leben - allerdings in Verantwortung vor Gott und den Menschen -
als bei Jesus Christus, der das Evangelium in Person ist.

Zur Starkung dieses Zusammengehorigkeitsgefihles und zum Aufbau
dieses Bewufitseins: »wir sind miteinander unterwegs«, sollten dann auch
drei Kongresse dienen, die erstmals in der Geschichte Gnadaus als Dele-
giertenkongresse mit besonderen inhaltlichen Schwerpunkten in den 80er
Jahren durchgefihrt wurden.

Der erste Gnadauer Kongref§ 1981 in Gunzenhausen stand unter dem
Thema: »Schritte zur Mitte«. Die Mitte ist fur uns Jesus Christus. Ich gab
als Zielvorstellung aus, daf} der Kongref erwa 2000 Teilnehmer haben soll-
te, davon sollten die Hilfte junge Leute sein, die andere Hilfte vornehm-
lich Brider und Schwestern im mittleren Lebensalter, also zwischen 35
und 55 und auch altere. Es ging mir bei diesem ersten Kongref§ darum, die
junge und die mittlere Generation, die eine besondere Briickenbauerfunk-
tion hat zwischen Jung und Alt, unter dem einen Auftrag, den Jesus Chri-
stus uns gegeben hat, zusammenzufihren. Die Generationen sollten sich
begegnen. Ich empfand es schmerzlich, daff es in manchen Gnadauer Be-
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reichen ein Auseinanderleben von Jung und Alt gab. Die altere Generation
hatte ihre Vorstellungen im Blick auf die Arbeit. Sie war weithin auf be-
stimmte fromme Gleise eingefahren und in manchen Fragen sehr unflexi-
bel geworden. Das gilt beileibe nicht fur das Ganze Gnadaus, aber es gilt
doch fir manche Regionen und Bereiche. Die junge Generation, die stur-
misch nach vorne wollte, wandete sich ab, ging teilweise ihre eigenen Wege.
Was konnte getan werden, um ein neues Vertrauen zwischen Jung und Alt
zu schaffen? Ein Meilenstein sollte dieser Kongreff werden. Die Teilnehmer
sollten dann Multiplikatoren sein, die in ihren Verbanden das weitergaben,
was sie gehort und erlebt hatten. Wir fihrten den ersten Kongref§ in Gun-
zenhausen, in Mittelfranken, auf dem Gelande des Diakonissen-Mutter-
hauses Hensoltshohe durch. Dort waren die entsprechenden Raume, be-
sonders auch die grofie Zionshalle. Dort hatte man auch im Geliande die
notige Stille zum Horen, zum Gesprach, zum Gebet und zur personlichen
Stille. Ich war uberrascht, wie dieser Kongref von den Verbinden und
Werken angenommen worden ist. Wir waren uber 2000 Delegierte. Und es
war auch gelungen, etwa 50 % jungere und 50 % altere Bruder und Schwe-
stern zum Kongref zu bringen. Dankbar konnte ich nur beobachten, wie
die Generationen miteinander ins Gesprach kamen, gerade auch in den Se-
minaren, in ganz konkreten Fragestellungen der Seelsorge, der missionari-
schen oder der diakonischen Arbeit und der gesellschaftlich- politischen
Verantwortung. Das war der erste Gnadauer Kongref§ 1981.

Als jener Kongref zu Ende war, kam ein Prediger auf mich zuund sagte
spontan: »Bruder Heimbucher, das kann aber nur die erste Halbzeit gewe-
sen sein, jetzt mufl, wie bei einem Fufiballspiel, die zweite Halbzeit in ab-
sehbarer Zeit folgen.« Die Vorbereitungen fur diesen Delegiertenkongrefi,
die in unserer Geschiftsstelle mit ihrer »Minibesatzung« geleistet wurden,
hatten naturlich ungeheuer viel Kraft und Arbeit gekostet. Es mufiten 2000
Leute untergebracht werden. Dafur waren Hotels und Gaststitten im Um-
kreis von etwa 40 Kilometern von Gunzenhausen anzumieten. Omnibusse
mufiten organisiert werden, die die Teilnehmer abends in die Quartiere
und vormittags zur Hensoltshohe brachten, die Programme muflten vor-
bereitet werden, dazu die Arbeitshefte und und . .. Viele, viele Aufgaben
waren zu erledigen. Deswegen waren wir in der Geschaftsstelle nach dem
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Kongrefl zunachst etwas mide, aber dennoch war auch uns deutlich: Es
mufl eine Fortsetzung folgen. Ubrigens sei hier nur andeutungsweise ver-
merkt, daff unser Gnadauer Generalsekretar bei jedem Kongref eine orga-
nisatorische Meisterleistung vollbracht hat. Sicher hatte er in den Sekreta-
rinnen Karin Bricher und Heidrun Diehlmann fleiflige und gescheite Mit-
arbeiterinnen zur Seite. Auch haben manche Bruder und Schwestern mit-
geholfen. Aber die Hauptlast der Arbeit und vor allem der Verantwortung
lag doch auf Theo Schneider.

So schrieben wir fur das Jahr 1984 den Kongref »Schritte zu den Men-
schen« im Ruhrgebiet, in Essen, aus. Jetzt wollten wir nicht an einen Ort
der Stille, sondern mitten in den Ballungsraum des Ruhrgebietes hinein.
»Schritte zu den Menschen« als Thema machte deutlich: Es ging besonders
um die Frage der Evangelisation. Wenn in Gunzenhausen vor allem das Ju-
gendforum fir die Vorbereitung verantwortlich war, wurde der zweite
Kongref} nun vorbereitet von Briidern aus den Gemeinschaftsverbinden
der Ruhrgebietsregion. Wir bauten den Kongref in Essen so auf, daf§ er
taglich zwei Teile hatte. Am Vormittag waren wir alle im Grugagelande zu-
sammen, zuerst in der groflen Grugahalle zu einer gemeinsamen Bibelar-
beit, dann gingen wir auseinander zu vier parallelen Veranstaltungen. Nach
dem gemeinsamen Mittagessen in einer der Grugahallen brachten Omni-
busse die Kongrefiteilnehmer zu etwa 70 Stellen im Ruhrgebiet zu ver-
schiedensten evangelistischen Aktionen: Strafleneinsatze, Hausbesuche,
Einsitze in Altenheimen und Krankenhausern, evangelistische Abende.
Daneben gab es Gesprichsabende mit Gemeinschaften unter der Frage:
Wie konnen wir hier als kleine Gruppe in einer grofien Stadt unseren evan-
gelistischen Auftrag wahrnehmen?

Die Kongrefiteilnehmer waren sehr gefordert. Die Einsatzgruppen
in den 70 Orten waren verbandsmaflig gemischt, so dafl in einem Ort
ein paar Altpietisten mit ein paar Schleswig-Holsteinern, ein paar Ber-
liner mit ein paar Bayern beisammen waren. Das diente dem gegenseiti-
gen Kennenlernen und zur gegenseitigen Vertrauensbildung. Wann hat es
dasin Gnadauschongegeben, dafi sichsovieleaus den verschiedenen Regio-
nen begegnet sind? Der Kongref§ 1984 in Essen hat jedenfalls eine Rei-
he von Impulsen fur die evangelistische Arbeit gegeben, vor allem die Fra-
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gestellung neu aufgeworfen, die ich schon bei der Mitgliederversammlung
1978 thematisierte: Wie konnen wir unserem evangelistischen Auftrag vor
allem in der Grofistadt gerecht werden?

Der Kongref 1984, der auch in der Offentlichkeit stark beachtet worden
ist, endete mit dem »Gemeindetag unter dem Wort«, zu dem etwa 50000
Menschen zusammenstromten. Uber diesen Gemeindetag habe ich an an-
derer Stelle schon berichtet.

Der dritte Delegiertenkongrefl Gnadaus im Jahre 1987 war der kleinste,
aber vielleicht der intensivste. Er stand unter dem Thema »Schritte zu den
Kindern«. Ich erwahnte schon, daf§ der Dienst an den Kindern in unserer
Gesellschaft heute fur uns eine besonders wichtige Aufgabe ist. Der »Ar-
beitskreis zum Dienst an den Kindern« hat diesen Kongref§ unter der Lei-
tung von Theo Schneider und Dieter Velten vorbereitet. 700 Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen aus der Kinderarbeit Gnadaus waren eingeladen. Der Kon-
gre fand in der Stadthalle in Dillenburg statt. Der Dienst an den Kindern
wurde in grundsatzlichen Vortragen, in einer Reihe von Seminaren sowie in
praktischen Darstellungen den Teilnehmern nahegebracht. Gerade das Echo
auf diesen Kongref} war iberwaltigend. Die drei Kongrefibucher, die jeweils
kurz nach den Kongressen erschienen und die Hauptvortrage, Bibelarbei-
ten, Seminarvortrage enthielten, waren bald vergriffen. Das gibt zu der
Hoffnung Anlaf}, daf} die Kongresse auch in den Gemeinschaften und Ju-
gendkreisen nachgearbeitet wurden. Die Bicher enthalten eine Fille von In-
formationen, Impulsen und geistlichen Einsichten.

So versuchten wir, auf der Ebene der Kongresse Brider und Schwestern
in bestimmten Aufgabenstellungen zusammenzufuhren. Wir durfen uns
nicht auf alten Lorbeeren ausruhen. Gnadau hat eine reiche Segensge-
schichte. Wir konnen Gott danken fiir unsere geistlichen Vater und Mut-
ter. Ob ich an Elias Schrenk denke, den Bahnbrecher der Evangelisation in
Deutschland, an Mutter Eva, die sich besonders heimatloser Kinder ange-
nommen hat, an Theodor Christlieb, den Theologieprofessor: Wir haben
groflartige Viter und Mutter, deren Erbe wir fur heute fruchtbar machen
mussen! Wir dirfen nicht in eine geistliche Stagnation verfallen, denn Still-
stand bedeutet Rickschritt; vielmehr haben wir immer neu zu fragen:
»Herr, was willst du, dafl wir heute tun sollen?« Und wir haben die Her-
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ausforderung in unserer Gesellschaft anzunehmen und nach vorne zu ge-
hen. Die praktischen Einsatze, die evangelistischen Aktivitaten, haben je-
denfalls dazu gefuhrt, daff Gnadau zusammengewachsen ist.

Es mufite noch erzahlt werden von mancherlei Klausurtagungen, die
wir im Gnadauer Bereich mit 30 bis 40 Brudern und Schwestern hatten:
uber Fragen der charismatischen Bewegung, der Prophetie, des Verhaltnis-
ses von Kirche und Gemeinschaftsbewegung. Dabei haben uns manche
Bruder wertvolle Dienste getan. Ich denke vor allem an die Klausurtagung
in Wildberg tber die Prophetie, wo Walter Tlach, Otto Michel und Erich
Beyreuther wegweisende Vortrage im Blick auf das Alte Testament, das
Neue Testament und die Kirchengeschichte gehalten haben.

Erwahnenswert sind sicher auch die Gesprache, die der Gnadauer Ver-
band im Laufe der letzten Jahre mit Vertretern des Rates der Evangelischen
Kirche in Deutschland gefihrt hat. Es war im Gnadauer Bereich immer ei-
ne spannungsgeladene Frage: Wie ist das Verhaltnis der Gemeinschaftsbe-
wegung zu den Landeskirchen und speziell zur Evangelischen Kirche in
Deutschland? Die Viter, die den Gnadauer Verband gegrundet haben -
das darf nicht vergessen werden -, haben immer wieder ihre innerkirchli-
che Stellung betont. Und der Gnadauer Verband ist ja auch aus verschiede-
nen Erweckungsbewegungen innerhalb der Landeskirchen hervorgegan-
gen. In diesen Erweckungsbewegungen waren nicht nur Theologen fuh-
rend tatig, sondern auch »Laien«. Aber die Erweckungen spielten sich im
Raum der evangelischen Landeskirchen ab. Vor allem ab der Jahrhundert-
wende stand Gnadau immer wieder vor der Frage: Kann die Gemein-
schaftsbewegung in den Landeskirchen bleiben oder soll sie eine eigene
Freikirche werden? Diese Frage stellen in erster Linie neupietistische Ver-
bande, die unter dem Einfluff der angloamerikanischen Heiligungs- und
Erweckungsbewegungen entstanden sind und auch unter darbystischen
Einflissen standen. Diese Frage kam aber auch immer wieder in den Ge-
genden Deutschlands, besonders im Osten Deutschlands, auf, in denen die
offizielle Kirche zur Gemeinschaftsbewegung eine ablehnende, ja, man
konnte vielleicht sogar sagen, eine feindselige Haltung eingenommen hat.
Der Gnadauer Verband hat der Versuchung, Freikirche zu werden, bis
heute widerstanden und hat seine innerkirchliche Stellung durchgehalten.
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Besonders schwierig waren - ich will daran nur kurz erinnern - die Ver-
hiltnisse nach dem Ersten Weltkrieg, als die Kirche an ihrer alten Gestalt
nach dem Zusammenbruch des Kaiserreiches nicht mehr festhalten konn-
te. Die Kirche muflte sich 1919 eine neue Gestalt geben. Sie brauchte eine
neue Verfassung. Die Frage war damals: Soll Gnadau einen eigenen Weg
gehen oder weiterhin im Raum der Kirche bleiben? Walter Michaelis, der
1919 wieder zum Prases Gnadaus gewahlt worden war - er war es schon
von 1906 bis 1911 gewesen -, beschloff mit verantwortlichen Brudern, in
der verfassunggebenden Kirchenversammlung der altpreufiischen Union
mitzuarbeiten. Damit war das Signal gesetzt: Wir halten der Kirche trotz
vieler Enttauschungen an ihr, mit ihr und in ihr, die Treue. Es war dann
auch von seiten der Kirche ein Zeichen, daf§ sie Pastor Dr. Walter Michaelis
im Jahre 1919 zur Eroffnung der verfassunggebenden Kirchenversamm-
lung die Predigt im Dom in Berlin Uibertragen hat. In dieser Predigt hat Mi-
chaelis ein gewaltiges Christuszeugnis abgelegt. Die Gnadauer Viter hat-
ten in der verfassunggebenden Kirchenversammlung allerlet Winsche an
die Kirche gerichtet. Es ist kein Ruhmesblatt der Kirche, dafl sie auf keinen
einzigen dieser Winsche, etwa ein Entgegenkommen in der Parochial-
oder in der Abendmahlsfrage, eingegangen ist. Trotzdem ist Gnadau da-
mals in der Kirche geblieben.

Ich denke an eine weitere schwierige Situation. Ein fihrender Mann im
Gnadauer Verband war Friedrich Heitmuller aus Hamburg mit der Ge-
meinschaftsarbeit am Holstenwall, einer der groflen Gnadauer Arbeiten
im damaligen Deutschland. Es kam in den dreifliger Jahren zu schweren
Auseinandersetzungen zwischen Heitmiller und Michaelis in der Kir-
chenfrage. Heitmiller hatte sein kampferisches Buch geschrieben: »Die
Krise der Deutschen Gemeinschaftsbewegung«, in dem er heftige Kritik
ibte an dem Weg der Gemeinschaftsbewegung. Er war der Uberzeugung,
die Gemeinschaftsbewegung musse einen eigenen Weg gehen. Michaelis
und Heitmiller konnten in dieser Frage nicht zusammenfinden. Michaelis
war der Uberzeugung: Gott hat uns unsere Berufung in der Kirche gege-
ben, und es ware Ungehorsam gegen Gott, diesen Weg zu verlassen. Heit-
miiller war anderer Uberzeugung. So kam es schlieflich zum Bruch zwi-
schen diesen beiden bedeutenden Personlichkeiten. Die Gemeinschafts-
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arbeit am Holstenwall in Hamburg wurde zur Freien evangelischen
Gemeinde.

Es ist auch daran zuerinnern, daff z.B. der Schleswig-Holsteinische Ge-
meinschaftsverband an Michaelis und an den Gnadauer Vorstand herantrat
mit der Vorstellung: Wir mochten gerne Mitglied im Gnadauer Verband
bleiben, aber unseren Verband so strukturieren, daf} die Gemeinschaften
Freie evangelische Gemeinden werden, also freikirchlich sind. Michaelis
und der Gnadauer Vorstand haben das abgelehnt und erklart: »Wenn die
Gemeinschaften in Schleswig-Holstein Freie evangelische Gemeinden
werden, ist das mit einer Mitgliedschaft in Gnadau nicht zu vereinbaren
und der Verband mufl aus Gnadau ausscheiden.« Ich kénnte noch weitere
Beispiele nennen, an denen das spannungsgeladene Thema Gnadau-Kirche
deutlich wird. Diese Spannung hat bis heute nicht nachgelassen. Wir haben
in Gnadau einen grofien Block kirchentreuer Gemeinschaftsleute und auf
der anderen Seite einen kleineren Block kirchendistanzierter Gemein-
schaftsleute. Die einen bejahen die innerkirchliche Stellung voll und ganz,
die anderen stellenimmer wieder die Frage: »Mussen wir nicht einen ande-
ren Weg gehen?« Und es gibt heute auch eine Reihe von Gemeinschaftsleu-
ten, die ithren Kirchenaustritt bereits vollzogen haben. Diese Spannung
zwischen Kirche und Gemeinschaftsbewegung hat dazu gefuhrt, daf} der
Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland an den Gnadauer Vorstand
herangetreten ist mit der Frage, ob nicht gemeinsame Gesprache gefuhrt
werden konnten, damit auf diesem Wege Mifiverstindnisse ausgeraumt,
gegenseitige Beschwernisse ausgesprochen und, wenn moglich, gegenseiti-
ge Hilfestellungen gegeben werden.

Ich erinnere mich mit gemischten Gefihlen. Einerseits denke ich gerne
an diese Gesprache zurtck, weil wir sie in einer auflerordentlich bruderli-
chen Atmosphire fihren konnten. Ich denke aber auch beschwert an man-
che dieser Gespriche zurtick, weil wir in der Sache oft hart gegeneinander
standen und eigentlich nicht vorwarts gekommen sind. Trotzdem mochte
ich schlaglichtartig von diesen Gesprachen berichten, in denen es ja nicht
nur um das Verhaltnis zwischen Kirche und Gemeinschaftsbewegung ging,
sondern vor allem auch um die Frage, warum wir Pietisten und Gemein-
schaftsleute uns heute mit der Kirche so unendlich schwer tun. Konkretan-
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gesprochen wurden die Mitgliedschaft der Evangelischen Kirche in
Deutschland im Weltrat der Kirchen in Genf, die Verbindungen der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland mit der romisch-katholischen Kirche, die
Problematik des Kirchentags mit seinem nahezu uferlosen Pluralismus auf
vielen Gebieten des kirchlichen Lebens.

Im Gesprach mit D. Helmut Claf$ beim Festakt zum 100jahrigen Besteben
des Gnadauer Verbandes

Die Initiatoren der Gesprache waren Anfang der 70er Jahre der Landes-
bischof der Wirttembergischen Kirche, D. Helmut Claf}, und der Prases
der Westfalischen Kirche, D. Hans Thimme, gewesen. Beide schatze ich
sehr. Helmut Claf§ ist ein Pietist. Dazu hat er sich auch immer bekannt.
Hans Thimme kommt aus dem Ravensberger Erweckungsgebiet. Auch er
hat immer wieder betont, wie sehr er sich den Erweckten und Pietisten zu-
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gehorig fuhlt. Ich habe die Bischofe immer wieder hart kritisiert, weil sie in
ihren Kirchen nicht einen harteren Kurs gefahren sind gegenuber Entwick-
lungen und Erscheinungen, mit denen wir als Pietisten nie unseren Frieden
schliefen konnten und mit denen wir innerlich nie fertig geworden sind.
Ich habe im Laufe der Zeit sehen gelernt, daf§ unsere Bischofe sich in der
Leitung einer Kirche in einer auflerordentlich schwierigen Situation befin-
den. Kein Bischof wollte es riskieren, daf} die Kirche, der er vorzustehen
hatte, auseinanderbrach und damit in schwerste Kampfe verwickelt wor-
den ware. Jeder Bischof hatte das Bestreben, zusammenzuhalten. Ob es
immer richtig war, ist eine andere Frage. Aber wer wie ich in Gnadaufast 18
Jahre tber 50 Verbinde und Werke zusammenzuhalten hatte, die ja auch
alle ihre Eigenarten und Pragungen haben, der weif}, wie man darunter lei-
det, wenn etwas auseinanderzubrechen droht. Freilich ist das Zusammen-
sein der tber 50 Verbande und Werke im Gnadauer Bereich noch etwas an-
deres als das Gebilde einer Landeskirche. Die Verbande und Werke, die in
Gnadau zusammengeschlossen sind, sind sich doch in den letzten Grund-
lagen eins: im Blick auf die Einzigartigkeit und Einmaligkeit des einen Hei-
landes und Herrn Jesus Christus, im Blick auf die Autoritat der Bibel, im
Blick auf die Zielsetzungen und Grundlagen der Evangelisation und der
Diakonie, der Mission usw. Wahrend in den Landeskirchen ja schon, wenn
es um das Bibelverstandnis oder das Christusverstandnis geht oder um
Evangelisation und Mission, die einzelnen Gruppen stark auseinanderlau-
fen. Ich habe es an Hermann Dietzfelbinger erlebt, wie er versuchte, in der
bayerischen Landeskirche auseinanderstrebende Fligel zusammenzuhal-
ten. Er istdaran fast zerbrochen; anderen Bischofen ist es ahnlich ergangen.
Helmut Clafl und Hans Thimme sind viel kritisiert worden, dafl sie zu vie-
le Zugestandnisse machten, dafl sie zu kompromifibereit waren, dafl sie zu
weich waren, andererseits wird man beiden Mannern nicht absprechen
konnen, daf sie in Treue das Christuszeugnis ausgerichtet haben und das
Beste fur Kirche und Volk gewollt haben. Ich habe diese beiden Manner
kennengelernt als Bruder, mit denen man jederzeit in Offenheit und Ehr-
lichkeit uber alle anstehenden Fragen sprechen konnte. Die Gespriche, die
wir meist in Frankfurt hatten, begannen immer mit Andacht und Gebet
und endeten damit. Ich denke neben Helmut Claff und Hans Thimme an
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Mainner wie Helmut Hild und Karl Immer, an Bischof Harms, Professor
Esser und andere, die regelmiafiig an den Gesprachen, die wir meist zwei-
mal im Jahre hatten, teilnahmen.

Ich war im Jahre 1979 als berufener EKD-Synodaler dabei, als Helmut
Clafl, der scheidende Ratsvorsitzende der Evangelischen Kirche in
Deutschland vor der Synode in Berlin-Spandau seinen abschlieflenden Re-
chenschaftsbericht gab. Er sagte dort u.a.: es gebe drei Gesprachsforen, die
besonders wichtig seien, und er bat, diese weiterzufihren. Er nannte unter
den dreien die Gespriche des Rates der Evangelischen Kirche mit dem
Gnadauer Verband. Es hat dann in der Zeit, als Landesbischof D. Eduard
Lohse Ratsvorsitzender der EKD war, in unserer Zentrale in Dillenburg
nur ein Gesprach gegeben. Seitdem Bischof Dr. Martin Kruse Ratsvorsit-
zender der EKD ist, hat bisher im Dezember 1986 ein Gesprach in Hanno-
ver stattgefunden. Es hat aber einige Klausurtagungen gegeben zwischen
einem grofleren Kreis von Bridern aus Gnadau und den Referenten, meist
Oberkirchenraten, aus den Gliedkirchen der EKD, zu denen das Referat
»Gemeinschaftsbewegung« gehort. Gerade in diesen Klausurtagungen
wurde das Verhaltnis zwischen Kirche und Gemeinschaftsbewegung eror-
tert. Es ging dabei vorallem um eine Frage: Wie grof} kann der Freiraum ei-
nes groflen Werkes in der Kirche sein - Freiraum, der nicht gegen die Kir-
che, sondern fir sie genutzt werden soll? Dankbar denke ich hier an Ober-
kirchenrat Ernst Lippold aus dem Kirchenamt der EKD in Hannover, der
in allen diesen Gesprachen uns ein verstandnisvoller und bruderlicher Part-
ner gewesen ist.

Die vielen Gesprache, in Gnadauer Klausuren, in Klausuren mit den Re-
ferenten der Gliedkirchen der EKD, die mancherlei Gesprache auf der
Ebene des Rates der EKD 'mit dem Vorstand des Gnadauer Verbandes
uber die Frage des Verhiltnisses zwischen Kirche und Gemeinschaftsbe-
wegung haben schliefflich dazu gefuhrt, dafl der Gnadauer Verband im
Rahmen einer auflerordentlichen Mitgliederversammlung im November
1987 ein Positionspapier verabschiedet hat, in dem er sein Selbstverstand-
nis zu klaren versucht und sein Verhiltnis zur Evangelischen Kirche in
Deutschland heute bestimmt. Es ist fur mich eine schmerzliche Erfahrung
gewesen, dafl bei dieser auflerordentlichen Mitgliederversammlung, bei
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der ich mich voll engagierte, dieses Positionspapier nicht einstimmig verab-
schiedet werden konnte. Ein Gnadauer Verband stimmte gegen das Papier,
zwel enthielten sich der Stimme; im tbrigen wurde jedoch mit einer uber-
waltigenden Mehrheit von 48 Verbinden und Werken dieses Positionspa-
pier angenommen und auch von den allermeisten innerlich akzeptiert. Die
Stellung Gnadaus zur Kirche ist die, dal Gnadau eine innerkirchliche Be-
wegung bleiben will und im Augenblick nicht daran denkt, eine Freikirche
zu werden. Freilich konnen wir heute keine Positionspapiere fir die Zu-
kunft verfassen. Wir stehen in einer Umbruchsituation. Die Volkskirche
befindet sich in der Krise. Die Zahlen der Kirchenaustritte sprechen eine
beredte Sprache. Andererseits wird niemand die Prognose wagen konnen,
daf die Landeskirchen vollig am Ende seien. Was Gott mit den Landeskir-
chen vorhat, wissen wir nicht. Er kann auch in den Landeskirchen noch
einmal einen geistlichen Aufbruch, eine Erweckung, schenken. Wer will
Gott wehren? Wer konnte mit Bestimmtheit sagen, daf} die Zeit der Lan-
deskirchen endgliltig vorbei ist? In dieser Umbruchsituation kann man
nicht auf Jahre hinaus Positionen festlegen und Plane schmieden, sondern
man muf} auf Gottes Weichenstellungen achten. Das wird immer nur im
Horen auf das entscheidende Wort der Schrift, im Ruckblick auf die Ent-
scheidungen der Vater und im gegenseitigen Austausch der Brider und
Schwestern geschehen kénnen.
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Ich bin so gern in Osterreich

Eine besondere Liebe habe ich zu Osterreich. Zum Gnadauer Verband ge-
horen auch zwei kleine Gemeinschaftsverbande in unserem Nachbarland.
Auflerdem habe ich viele Freunde in der Alpenrepublik. Diese Liebe zu
Osterreich hat ihren letzten Grund darin, dafl mir im Marz 1945 zwischen
Klagenfurt und Villach der lebendige Christus begegnet ist. In den 50er
Jahren hielt ich dann mit unserem CVJM manche Freizeiten in diesem
Land. Aber die engsten Beziehungen zu Osterreich entwickelten sich
durch Georg Kragler, den fruheren Bundessekretar des bayerischen
CV]JM, der mich bat, bei den Scharnsteiner Freizeiten mitzuarbeiten. Ich
mufl hier etwas weiter ausholen. Im Jahre 1928, in meinem Geburtsjahr,
fand in dem Dorf Scharnstein, in der Nahe des Traunsees, eine erste Bau-
ernburschen-Bibelfreizeit statt. Der osterreichische Jugendpfarrer Eder
und Pfarrer Fischer aus Thening bei Linz hatten von den gesegneten Bau-
ernburschen-Bibelfreizeiten in Bayern gehort, die der CVJM dort durch-
fuhrte. Leiter dieser Freizeiten waren der Bundespfarrer Georg Kornacher
und der Bundessekretir Georg Kragler. So riefen Eder, der spitere erste
Bischof von Osterreich, und Fischer die beiden Briider nach Osterreich
mit der Bitte, in Scharnstein eine Bibelfreizeit durchzufihren. Sie wollten
junge Bauernburschen dorthin einladen. In Scharnstein hatte ein deutscher
Admiral eine Villa gebaut, der er den Namen »Vor Anker« gab. Als er dort
einziehen wollte, verstarb er an den Folgen eines Schlaganfalls. Schon wih-
rend des Baus hatte er die Villa testamentarisch dem Diakonissen-Mutter-
haus Gallneukirchen als Erholungsheim vermacht. In dieser Villa sollte al-
so die erste Bauernburschen-Bibelfreizeit in der ersten Januarwoche 1928
stattfinden. Etwa 30 junge Manner kamen. Gott schenkte es, daff alle zum
lebendigen Glauben an Christus kamen. Sie wurden aktive Glieder ihrer
Kirchengemeinden, hielten Verbindung miteinander und trafen sich jahr-
lich in Scharnstein zur Freizeit. Im Dritten Reich, als Osterreich von Hitler
annektiert worden war, mufiten diese Freizeiten aufhoren. Es verlief sich
alles. Kragler heiratete in Stuttgart, Kornacher war langst gestorben, Eder
war Bischof von Osterreich geworden. In den 50er Jahren hat Kragler sich
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wieder aufgemacht, um die Bruder der ersten Freizeit aufzusuchen. Zum
grofiten Teil waren sie Landwirte in Oberdsterreich, die ihre Vierkanthofe
inmitten grofier Acker hatten - Land, das oft schon jahrhundertelang im
Familienbesitz war. Kragler fand die Brider, die ab 1928 bei den Freizeiten
waren. Mitte der 50er Jahre lud er die »Erstlinge«, die Freizeitteilnehmer
von 1928, die fast alle noch lebten, wieder zu einer Freizeit nach Scharn-
stein ein. Und sie kamen fast alle. Bei diesen Freizeiten nach dem Krieg
uberlegte man nun, ob man nicht die Séhne der Viter zu Jungmannerfrei-
zeiten einladen sollte. Anfang der sechziger Jahre,- ich war Gemeindepfar-
rer in Nirnberg - bat mich Kragler instandig, bei einer Jungmanner-Bibel-
freizeit in Scharnstein die Bibelarbeiten zu halten. Ich ibernahm diesen
Dienst und hatte beglickende Begegnungen mit jungen Menschen in
Scharnstein. Von da an ist meine Verbindung zu diesen Briidern, die heute
gestandene Ehemanner und Familienviter sind, nicht mehr abgerissen.
Wenn ich an die Brider der ersten Generation denke, die also 1928 dabei
waren - etliche davon leben noch, wie z.B. der liebe Wilhelm Angermeier
in Oberbuch, in der Nihe von Linz, der seinen grofien Vierkanthof lingst
einem seiner Sohne ubergeben hat - dann erinnere ich mich lebhaft an den
vor einigen JahrenverstorbenenPaul Schmaranzer aus Bad Goisern. Er war
1928 dabei gewesen. Im Lauf der Jahre ist er mir wie ein Vater geworden.
Manches Mal hat er mir seine Lebensgeschichte in kurzen Zigen erzahlt,
oder sie auch vor Versammlungen zeugnishaft weitergegeben. Er war kein
grofler Redner, aber das, was er sagte, hat doch jeden tief beeindruckt. Paul
Schmaranzer ist als Kind armer Eltern groff geworden. Er hat sich als jun-
ger Mann seinen kirglichen Lohn als Waldarbeiter verdient. Pfarrer Eder
tat in der evangelischen Gemeinde in Gosau seinen Dienst. Er kannte Paul
Schmaranzer, er hatte ihn konfirmiert. Pfarrer Eder setzte sich dafir ein,
daf Paul Schmaranzer zur ersten Freizeit nach Scharnstein 1928 fahren
konnte. Paul hatte kein Geld und hielt nicht viel von frommen Dingen.
Eder sagte: »Wenn du nach Scharnstein fahrst, bezahle ich es dir.« Paul
Schmaranzer nahm das an. In den Tagen der Freizeit wurde Christus der
Herr seines Lebens. Pauls Leben wurde vollig neu. Als er nach Hause kam,
ging er zu seinem Pfarrer, erzihlte thm von seinem Erleben und sagte:
»Herr Pfarrer, ich werde jetzt wochentlich von meinem Lohn etwas zu Th-
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nen bringen, das sparen Sie fur mich. Dann komme ich nicht in Versu-
chung, es auszugeben, und dann wollen wir sehen, was ich in einigen Jah-
ren mit dem Ersparten anfangen kann.« Pfarrer Eder war damit einverstan-
den und richtete fir Paul ein Konto ein. Kragler hat uns oft den Satz gesagt:
»Wer innerlich hochkommt, der kommt auch auferlich hoch.« Man kann
diesen Satz sicher nicht pressen, aber ein Kornlein Wahrheit enthilt er. So
ging es auch mit Paul Schmaranzer. Er lernte einen Beruf als Holzarbeiter
und Schreiner und konnte sich ein kleines Sagewerk kaufen. Inzwischen ist
daraus ein grofles Werk in Bad Goisern geworden, das Pauls Sohn leitet,
der ebenfalls in Scharnstein zum Glauben gekommen ist und mit dem ich
herzlich verbunden bin.

Paul Schmaranzer - er war lingst Sigewerkbesitzer, ein angesehener
Burger im Salzkammergut, verheiratet, hatte Kinder - bekam eines Tages die
Nachricht, dafl Bischof Eder schwer an Krebs erkrankt sei und von der
Anfechtung umgetrieben werde: »Hast du eigentlich einen Menschen in
den Himmel gebracht? « Oder mit anderen Worten ausgedruckt: »Ist durch
deinen Dienst ein Mensch ein Eigentum Jesu geworden?« Als Paul Schma-
ranzer das horte, lieff er alles liegen und stehen, zog sein Sonntagsgewand
an und fuhr nach Wien ins Krankenhaus. Er ging schnurstracks in das
Krankenzimmer seines ehemaligen Pfarrers, des jetzigen Bischofs. Als er
am Krankenbett saff, sagte er zu ithm: »Herr Bischof, ich habe von Threr
schweren Erkrankung und von Ihren groflen Anfechtungen gehort; ich bin
gekommen, um Sie zu trosten. Wenn es gar kein anderer ware, ich bin der
eine, den Sie in den Himmel gebracht haben.« Und dann erzahlte Paul
Schmaranzer, wie ein seliges Lacheln tber die Zige des sterbenden Bi-
schofs ging und sich die beiden Manner fest die Hand gedriickt haben. Das
war fur den sterbenden Bischof der Trost in seinen Anfechtungen, denn
Paul, den er als jungen Waldarbeiterbub nach Scharnstein geschickt hatte,
war der eine, zumindest einer, den er in den Himmel gebracht hatte.

Ich kénnte von anderen Mannern und Frauen erzihlen. Eine der origi-
nellsten Frauen, die von den Scharnsteiner Frauen-Freizeiten nicht wegzu-
denken ist, war die Diakonisse Helene Kalkhauser aus Gallneukirchen. Sie
war eine Wienerin, die noch im hohen Alter ihren Wiener Charme ver-
spruhte. Wenn sie erzahlte, konnte sie nicht enden. Georg Kragler mufite
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sie oft unterbrechen. Sie konnte biblische Frauenbilder darstellen wie ich
es selten gehort habe. Was hat diese Frau auf den verschiedenen Stationen,
vor allem in der Arbeit in Karnten, mit Jesus erlebt!

Wahrend der Bauernburschen-Freizeiten der 6Qer Jahre, an denen ich
ofter teilgenommen habe, um die Bibelarbeiten zu halten, bin ich besonders
in Verbindung gekommen mit Helmut Angermeier, dessen Vierkanthof
zwischen Eferding und Alkoven an der Bundesstrafle von Passau nach Linz
liegt. Wie oft bin ich im Laufe der Jahre in diesem gastlichen Haus einge-
kehrt! Der Astnerhof in Oberosterreich ist mir zu einer zweiten Heimat
geworden. Helmut Angermeier hat die Leitung der Scharnsteiner Arbeit
ubernommen und sie nach Gnadau gefihrt. An diesem Mann ist mir im-
mer bedeutsam gewesen, wie ein Christ auch offentliche Verantwortung
wahrnehmen kann und soll. Helmut Angermeier hat viele Verbindungen in
Osterreich. Er gehort nicht nur dem Kirchenvorstand seiner Gemeinde an,
sondern hat eine wichtige Funktion in der 6sterreichen Synode. Er gehort
zum theologischen Ausschuff. Wenn dort die Theologieprofessoren und
andere Theologen miteinander gescheit diskutieren, dann fahrt Helmut
Angermeier als Landwirt oft dazwischen und sagt: »Fur euch Theologen
ist alles ein Problem, dabei ist doch ois so einfach . . .« Neben diesen Am-
tern in der Gemeinschaftsbewegung und in der Kirche tragt er z.B. im ge-
nossenschaftlichen Bankwesen in Linz und in Eferding Verantwortung. Er
arbeitet in den Gallneukirchner Anstalten mit und bekleidet ein wichtiges
Amtin der Verbandsarbeit der osterreichischen Landwirtschaft. So nimmt
er als Christ neben den kirchlichen Amtern »weltliche« Verantwortung
wahr. Seine groffartige Frau ist eine Kunstlerin im Malen und aufierdem ei-
ne Meisterin im Kochen.

Wie oft bin ich in Scharnstein bei Manner- und Frauentreffen, Jungman-
ner- und Madchenfreizeiten gewesen, wie oft in Thening, einem Dorf in
Oberosterreich mit einer grofien evangelischen Kirche, in der im Sommer
jeden Jahres der Scharnsteiner Tag abgehalten wird, an dem sich Christen
vor allem aus Oberdsterreich unter Gottes Wort sammeln!

Aber nicht nur Oberoésterreich ist mir vertraut und lieb geworden, auch
andere Gegenden Osterreichs bedeuten mir viel. Ich denke z.B. an Karn-
ten, an den Christlichen Missionsverein fir Osterreich, einen kleinen Ge-
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Zweite Reibe, frunfter von links: Georg Kragler, neben ihm Kurt Heim-
bucher

meinschaftsverband, der durch die energische Grifin Elvina de la Tour nach
der Jahrhundertwende ins Leben gerufen worden ist. Wenn man das Bild
dieser Frau betrachtet, sieht man ihre Augen sprihen vor Aktivitat und
Willenskraft. Sie hat in Karnten eine Reihe diakonischer Werke ins Leben
gerufen. Die Treffener Anstalten in der Nahe von Villach gehen auf sie zu-
ruck, in denen Behinderte und Kinder, Jugendliche und Alte untergebracht
sind. Sie hat die Bibelboten aus Ostpreuflen nach Karnten geholt, die ohne
Lohn auf die Bauernhofe ziehen mufiten, um dort Bibelstunden zu halten.
Diese Bibelboten lebten von dem, was thnen die Bauern an Nahrung mit-
gegeben haben. Schliefllich hat diese Grafin auch dafir gesorgt, dafl der
Missionsverein ins Leben gerufen wurde. Dieser Gemeinschaftsverband
arbeitet vor allem im westlichen Karnten in drei Gebieten: im Liesertal, im
Gailtal und im Villacher Bezirk. Gerne fahre ich nach Karnten zu den Kon-
ferenzen in Seeboden am Millstatter See. Wie schon ist dieses Land! Der
weite, grofe See und darum die herrlichen Berge, deren Kuppen oft mit
Schnee bedeckt sind. Es ist auch immer ein besonderes Erlebnis, wenn jun-
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ge und alte Brider und Schwestern aus den Bergdorfern zu den Konferen-
zen kommen, um Gottes Wort zu horen.

In besonders Erinnerung sind mir zweli evangelische Wochen, die ich in
den Stadtsilen in Hermagor gehalten habe. Bei der ersten konnten nach
meinem Vortrag Fragen gestellt werden. Ich war uberrascht, wie aus dem
uberfullten Saal immer wieder neue Fragen kamen und wie Menschen die
Antworten gerne und willig aufgenommen haben. Bei diesen evangeli-
schen Wochen waren viele Katholiken anwesend, auch der katholische
Pfarrer, aber auch Reprasentanten des Bundeslandes, der Birgermeister,
der Bezirkshauptmann und wie diese Wiirdentrager in Osterreich alle hei-
fen. Es ist mir immer ein Anliegen, gerade auch vor Mannern und Frauen,
die in der offentlichen Verantwortung stehen, das Evangelium eindeutig
zum Ausdruck zu bringen, und ich glaube nicht, daff es »gemacht« ist,
wenn solche Personen dann nach einer Veranstaltung ihren herzlichen
Dank aussprechen fur das, was sie gehort haben. Unvergeflich bleibt auch
die Gnadauer Mitgliederversammlung, die wir im Februar 1981 zum ersten
Mal in Osterreich gehalten haben. Gemeinsam reisten wir mit dem Zug
nach Karnten. In Dortmund und Wuppertal stiegen die ersten zu, weitere
in Frankfurt, Nirnberg und Minchen. 1981 wurde das 200. Jubilaum des
Toleranzpatentes Kaiser Josephs I gefeiert, in dem er den Evangelischen
eine relative Freiheit in seinem Landes gewihrte. Der Osterreichische Bi-
schof Oskar Sakrausky war damals unter uns und hielt einen bewegenden
Vortrag tiber die Geschichte der Evangelischen in Osterreich. Ich habe zum
Abschluf} jener Mitgliederversammlung auf dem Rojachhof - einem gro-
fRen Hotel in der Nahe von Seeboden - einen Vortrag gehalten uber den
Nirnberger Kaufmann Johann Tobias Kieflling, der am gleichen Tag wie
ich, allerdings schon im Jahre 1743, geboren wurde. Er hatte eine besonde-
re Liebe zu Osterreich.

104 ma! ist er von Nirnberg nach Osterreich gewandert oder gefahren.
Er hatte in Osterreich Geschifte abzuwickeln, war auf den groflen Mark-
ten in Oberosterreich, in Kirnten und in der Steiermark, aber sein Haupt-
anliegen war, die Evangelischen in Osterreich zu starken. Er brachte un-
zihlige Bibeln, Bibelteile, Erbauungs- und Andachtsbiicher nach Oster-
reich. In Verbindung mit der Christentumsgesellschaf in Basel hat er in
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ganz Europa, aber auch in Amerika, Geld gesammelt fir die Osterreicher,
damit sie Schulen und Bethduser bauen konnten. Ich habe diesen Vortrag
uber Johann Tobias Kieflling zu Ehren und in Erinnerung an Georg Traar
gehalten, den Wiener Superintendenten, der 1981 schon nicht mehr unter
den Lebenden war. Meine Studien tber Johann Tobias Kiefling haben es
mit sich gebracht, daff seine Person mich immer starker faszinierte. So habe
ich damals auch gebeten, eine »Johann Tobias Kieflling-Gesellschaft« im
Rahmen des Gnadauer Verbandes zu grinden, die sich fir die Gemein-
schaftsarbeit in Osterreich nach verschiedenen Seiten hin verantwortlich
wissen soll, vor allem auch im finanziellen Bereich. Gerade die Karntner
Arbeit braucht finanzielle Unterstitzung, denn die Brider und Schwe-
stern dort konnen die Betrage, die fur die Besoldung der Prediger notig
sind, alleine nicht aufbringen. Ich bin dankbar, daf} meine Anregung vor
wenigen Jahren Wirklichkeit geworden ist. Die »Johann Tobias Kieflling-
Gesellschaft« besteht. In ihrem Kuratorium sind Bruder aus der Bundesre-
publik und aus Osterreich, die fir die Gesellschaft werben und die die ein-
gehenden Gelder verwalten. Die Mitgliederversammlung Gnadaus be-
schliefit dann jeweils, woflir die Gelder eingesetzt werden. Es erscheint mir
wichtig, diese Arbeit in der osterreichischen Diaspora zu fordern. Die Ge-
meinschaftsarbeit in Osterreich hat noch ein weites Feld, das bearbeitet
werden kann, und ich bedauere, dafl gerade in Osterreich manche religiose
und christliche Einzelginger etwasaufbauen wollten, ohne die Situation zu
kennen, und die dann oft mehr Schwierigkeiten als Segen in dieses Land
gebracht haben.

Erinnerungen verbinden sich mit St. Pélten, wo die Familie Kromer
wohnt. Dr. Otto Kromer, ein angesehener Jurist, ist mir zu einem personli-
chen Freund geworden. Wir haben uns zum ersten Mal im Hause von Wil-
helm Busch in der Wallothstrafle 13 in Essen kennengelernt. Kromers ha-
ben Busch oft nach Osterreich geholt und hatten mit ihm eine herzliche
Verbindung. In den Stadtsilen von St. Polten hielt ich auch vor etlichen
Jahren einen programmatischen Vortrag zum Reformationsfest tber das
Thema: »Ist die Reformation Uberholt?« Am nichsten Morgen machten
dann Kromers und ich eine wunderschone Fahrt in die Wachau an die
»schone blaue Donau«. Uber der Donau erhebt sich majestitisch das Be-
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nediktinerstift Melk, und im Schatten von Melk ist Stift Diirnstein, direkt
an der Donau liegend, gewachsen. Unvergefilich auch der Besuch der Kir-
che in Mauer bei Melk! Der gotische Flugelaltar erinnert lebhaft an Arbei-
ten von Tilman Riemenschneider. Bei vielen Diensten in Osterreich haben
mir die Freunde dort die Schonheiten ihrer Heimat gezeigt, ob ichin Karn-
ten war oder in der Steiermark, in Niederosterreich oder Tirol, in
Wien, Salzburg oder in Oberdésterreich, wo ich mich besonders oft aufge-
halten habe.

Wie gerne bin ich in Wien! Diese Stadt erzahlt von einer reichen Ge-
schichte und birgt unendlich viele Schonheiten in sich. Die Schlosser
Schonbrunn und Belvedere laden mit ihren prachtigen Garten zu einem
Besuch ein. Ich denke an die berithmten Museen. Im Kunsthistorischen
Museum habe ich Originale meines Landsmannes Albrecht Direr be-
wundert. Viele Hollander, deren Malerei ich besonders liebe, und dabei
wieder besondersPeter Brueghel, konnteich in Augenschein nehmen. Und
dann der Besuch der spanischen Hofreitschule! Der Bummel durch die
Hauptgeschiftsstraffen um den Stephansdom! Und dann der herrliche
Blick uber die Stadt vom Kalvarienberg aus - da driben fliefit die Donau,
das Riesenrad vom Prater griflt. In Wien wurde Geschichte gemacht und
es erzahlt eben auch von dieser reichen Geschichte.

Ofter war ich im Winter fiir eine Woche im Burgenland. Georg Kragler
und Christoph Kurz, die beiden CV]Mer, hatten auch dort mit einer Frei-
zeit- und Evangelisationsarbeit begonnen. Pfarrer Dopplinger hatte sie
nach Markt-Allhau gerufen, wo sein altester Sohn Pfarrer gewesen ist. Wie
waren die Wochen in Markt-Allhau anstrengend und schon zugleich! Sie
wurden so gehalten, dafl immer am Vormittag fiir Manner im Gemeinde-
saal eine ausfuhrliche Bibelarbeit zu halten war. Nach dem Mittagessen
ging es in eins der umliegenden Dorfer, die zur Kirchengemeinde gehoren.
Dort wurde mit dem Posaunenchor geblasen, wenn es die winterliche Wit-
terung zulief}, und es wurden Zeugnisse gegeben. Dann war nachmittags
wieder fur die Manner ein Vortrag zu halten. Nach dem Abendessen war
dann die Evangelisationsveranstaltung,

Als die grofle Kirche in Markt-Allhau noch keine Heizung hatte und
man sie im Winter nicht benutzen konnte, mufiten die Evangelisations-
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abende im Gemeindesaal abgehalten werden. Der aber konnte die vielen
Menschen nicht fassen. So mufite am Abend zweimal gesprochen werden.
Die erste Evangelisationsveranstaltung war um 18.30 Uhr, die zweite um
20 Uhr. Beide Male war der Saal uberfullt. Viele junge Menschen kamen.
Nach der zweiten Evangelisationsstunde ging es dann wieder in irgend ein
Bauernhaus. Dort versammelte sich noch eine Gruppe von Burgenlindern.
Es wurden Erweckungslieder gesungen und Zeugnisse gegeben. Meist
mufite ich noch ein Bibelwort auslegen und von meinem Leben oder aus
der Arbeit berichten. Zu diesen Freizeit- und Evangelisationswochen fuh-
ren Bruder aus Bayern und Oberosterreich mit. Aus diesem Kreis rekru-
tierte sich ein Posaunenchor und ein Mannerchor.

An den Abenden nach der Evangelisationsveranstaltung konnte die
Gruppe dann aufgeteilt werden, so dafl in vielen Bauernhiusern eine
Nachversammlung stattfinden konnte. Daneben wurden natirlich auch
immer wieder personliche, seelsorgerliche Gesprache erbeten.

Der Tag war voll und ganz ausgefillt. Wenn ich nach einer Woche aus
dem Burgenland nach Nurnberg heimfuhr, war ich meistens todmude.
Aber dann konnte ich ja nicht in Urlaub fahren, die Gemeindearbeit ging
weiter.

In jenen Winterwochen, die jahrlich im Burgenland stattfanden, fanden
manche Menschen den Weg zu Jesus. Es war auch immer wieder bewe-
gend, mitzuerleben, wie diese Menschen dort zuhéren konnten. Um zu ei-
ner Bibelarbeit von 40 Minuten zu kommen, lohnte es sich gar nicht. Sie
mufte mindestens 1 1/2 Stunden dauern.

Dort im Burgenland ist mir auch ein Mann begegnet, mit dem ich bis zu
seinem Tode, er wurde Uber 90 Jahre alt, herzlich verbunden war. Wir ha-
ben einen reichen Briefwechsel gefiihrt. Es war der Tischlermeister Ernst
Guth aus Pinkafeld. Er wurde die »Seele« jener geistlichen Bewegung im
Burgenland. Eine Zeitlang ist er Nationalrat im 6sterreichischen Parlament
gewesen. Er hatte Verbindung mit bekannten Personlichkeiten Oster-
reichs. Wihrend seiner Parlamentszeit war er der einzige evangelische Ab-
geordnete im Osterreichischen Nationalrat. Von seinen Kenntnisssen und
Erfahrungen her hat er mir manche Einblicke in die dsterreichische Politik
und das gesellschaftliche Leben dieses Landes gegeben. Bis nach dem er-
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sten Weltkrieg hat das Burgenland zu Ungarn gehort. Ernst Guth hatte ei-
ne enge Verbindung zu diesem Land. Auch die ungarische Mentalitat hat er
mir in manchen Gesprichen aufgeschlossen. Ernst Guth war ein kindlich-
glaubiger Mann. Das Geschaft und die Politik kamen bei ihm an zweiter
Stelle. Wichtig war ihm, dafl seine Landsleute die Botschaft von Jesus
horten.
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... aber auch sehr gern in der Schweiz

St. Chrischona bei Riehen, in der Nahe von Basel gelegen, ist mir auch zu
einem Stuck Heimat geworden.

Im Jahre 1956 habe ich zum ersten Mal diese Segensstatte kurz besucht.
Ich hielt eine Jugendfreizeit im sudlichen Schwarzwald in der Nahe von
Schopfheim. Als junger Pfarrer hatte ich viel von St. Chrischona gehort,
aber ich war noch nie selber dort gewesen. Ein Mitarbeiter dieser Jugend-
freizeit fuhr mich an einem Nachmittag nach St. Chrischona. So kam es zur
ersten Begegnung. Ich ahnte damals nicht, daff dieser erste Besuch, bei dem
ich ubrigens keinerlei Bekanntschaft mit leitenden Bridern des Werkes
machte, spiter zu einer engen Verbindung fihren sollte.

Es hat 25 Jahre gedauert, bis ich wieder nach St. Chrischona kam. Im Jahr
1971 war ich zum Prases des Gnadauer Verbandes gewahlt worden. Die Mit-
gliederversammlung, die damals im Johanneum in Wuppertal-Barmen tagte,
hatte sich darauf geeinigt, dafl die nachste Mitgliederversammlung auf St.
Chrischona stattfinden sollte. So fuhr ich im Februar 1972 dorthin. Die
Hauptthemen sind mir noch in lebendiger Erinnerung. Es ging um die Frage
unseres Verhaltnisses zum Weltkirchenrat in Genf im Blick auf Auflere Mis-
sion. Professor Dr. Winterhager aus Berlin, ein Kenner der Okumene-Sze-
ne, der eine Reihe von Weltkirchenkonferenzen miterlebt hat, und Professor
Dr. Peter Beyerhaus, der Missionswissenschaftler aus Tubingen, waren un-
sere Referenten. Es war eine anstrengende Mitgliederversammlung. Ich war
in Gnadau noch sehr neu. Viele Brider kannte ich noch nicht personlich.
Aber ich weif} noch, dafl der seit 1967 amtierende Direktor Edgar Schmid
uns den Aufenthalt zu einem unvergeflichen Erlebnis machte. Zum ersten
Mal lernte ich das Werk kennen: Das Briderhaus mit dem theologischen Se-
minar, das Mutterhaus, das Erholungsheim »Haus zu den Bergen«, die gro-
e Landwirtschaft, die alkoholfreie Gaststatte »Waldrain« und vor allem die
auf dem hochsten Punkt des Berges stehende Kirche von St. Chrischona.
Namen wie Friedrich Spittler und Karl Heinrich Rappard wurden mir ver-
traut, vor allem aber auch die »Chrischona-Mutter« Dora Rappard, die uns
wundervolle Lieder geschenkt hat.
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Seit dem Jahre 1972 bin ich nun oft und gerne auf St. Chrischona gewe-
sen. Die »Friedau«, das Wohnhaus der Direktorsfamilie, ist mir tatsachlich
zu einer zweiten Heimat geworden.

Ich habe auf St. Chrischona Evangelistenkonferenzen miterlebt, die im-
mer im Anschluf§ an den Einsegnungssonntag im Juli gehalten werden. Als
ich selber einmal die Hauptreferate iber das Thema »Evangelisation« bei
einer Konferenz zu halten hatte, versuchte ich, Gedanken zu einer »Theo-
logie der Evangelisation« zu entwickeln, ein Gegenstand, der mich bis
heute beschaftigt.

In einem Jahr hielt ich die »Stillen Tage« zum Beginn des Studienjahres
im September. Damals haben wir uns intensiv mit dem heiligen Vaterunser
beschiaftigt.

Mehrmals habe ich bei der Heiligungskonferenz, die immer Ende Juli/
Anfang August stattfindet, das biblische Wort ausgelegt: Abschnitte aus
dem Romerbrief, ein andermal aus dem Philipperbrief, dann aus dem Brief
an die Hebraer; ein weiteres Mal aus dem 1. Petrusbrief. Unter dem Thema
»Jesus der Seelsorger« besprach ich Geschichten aus den Evangelien.

Es geht mir bei meinen Verkiindigungsdiensten vor Glaubigen immer
besonders darum, das biblische Wort zum Leuchten zu bringen. Die Text-
auslegung liegt mir mehr als die Behandlung von Themen. Und wenn im
Rahmen einer Konferenz Bibeltexte vorgegeben sind, dann mochte ich sie
nicht einfach als Sprungbrett fir eine thematische Abhandlung benttzen,
sondern mochte mich hineinhorchen in das biblische Wort und das der Ge-
meinde weitersagen, was unser Herr uns durch sein Wort sagen will. Es ist
so entscheidend wichtig, dafl wir hineinfinden in die biblischen Gedanken
und Linienfihrungen. Oft erschiittert es mich, wie wenig auch glaubige
Christen wirklich die Bibel kennen. In Gesprachen mit ihnen geht mir
manchesmal auf, wie wenig sie biblisch denken konnen. Unser »christli-
ches« Denken entspricht oft nicht dem biblischen Denken. Wir haben uns
fromme Uberzeugungen zurechtgelegt und sind gar nicht mehr bereit, uns
vom biblischen Wort korrigieren und verandern zu lassen. Wir Christen
sind heute auch hiufig so angesteckt vom Denken des Zeitgeistes, wir den-
ken, wie »man« denkt. Wer aber biblisch denken lernt, der muf§ gegen den
Strom schwimmen und das ist unbequem. Ich habe es auch erlebt, und si-
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cher bin ich manchesmal auch dieser Gefahr erlegen, dafl wir unsere from-
men Gedanken in den Text hineintragen. Er soll sagen, was wir uns zu-
rechtgelegt haben. Damit aber verfalschen wir das Wort Gottes. Die erste
Frage bei aller Schriftauslegung mufl sein: » Was steht da?« Erst dann kann
die Frage gestellt werden, wie dieses Wort in unsere Zeit und Situation hin-
ein gesagt werden kann und muf}. Oft aber machen sich Schriftausleger gar
nicht mehr die Mithe, danach zu fragen, was denn da eigentlich steht. Es
wird keine grindliche Exegese getrieben. Dann kommt es zu flachen Aus-
legungen. Der Glaube wird nicht wirklich gestarkt und vertieft. Die Ausle-
gung wird langweilig, hochstens dadurch interessant, daff wir sie mit from-
men Geschichten garnieren. Wir haben aber den Auftrag, aufgrund des
Schriftwortes die glaubige Gemeinde in den »ganzen Ratschluff Gottes«
hineinzufihren, wie das Paulus in seiner grofien Abschiedsrede vor den Al-
testen von Ephesus in Milet sagt (Apg. 20).

Bei den Heiligungskonferenzen bin ich vielen Menschen begegnet.
Schon waren immer die Begegnungen mit den Brudern, die mit am Wort
dienten. Ich denke an die Brider Walter Schaal, Fritz Laubach oder Horst
Marquardt, an die Brider Aschlimann, Wagen oder Haag, Deitenbeck
oder Liedholz. Viele andere waren noch zu nennen. Aber auch die Begeg-
nungen mit Konferenzteilnehmern waren mir wichtig. Freilich waren diese
Begegnungen oft anstrengend, denn sie waren oft verbunden mit ernsten
seelsorgerlichen Gesprachen. Das gehort bei der Heiligungskonferenz zu-
sammen: Verkindigung und Seelsorge. Viele Brider und Schwestern neh-
men das seelsorgerliche Angebot dankbar an. Viele Note kommen zum
Vorschein. Oft wird die Seelsorge zur personlichen Beichte. Es gibt auch
im Leben der Kinder Gottes so viele Verkehrtheiten, Versagen und Schuld.
Wer wollte auf einen Bruder oder eine Schwester einen Stein werfen? Ich
kenne mein eigenes Herz.

Schon ist es, daff neben den Versammlungen fir die Erwachsenen auch
Veranstaltungen fur die junge Generation und eine Kinderkonferenz ge-
halten werden. So werden auch junge Menschen mit dem Wort Gottes er-
reicht. Manche junge Menschen habe ich bei der Konferenz kennengelernt,
tber deren geistliche Haltung ich mich herzlich freute.

Der 1. August, der Schweizer Nationalfeiertag, der in unserem Nach-

161



barland in besonderer Weise gefeiert wird, fallt in den Ablauf der Heili-
gungskonferenz. Auch auf St. Chrischona findet am Abend des 1. August
eine Feier statt. Ich freue mich uber das Nationalbewufitsein der Schweizer.
Bei uns in Deutschland wiren heute solche Feiern kaum mehr denkbar. Si-
cher sind solche nationalen Feiern auch zu hinterfragen, und es gibt auch in
der Schweiz Stimmen, die kritisch nach dem Sinn dieses Tages fragen. Und
doch, meine ich, wire es gut, wenn ein Volk sich der Freiheit bewuflt ist
und vor allem danach fragt, wem es seine Freiheit und tberhaupt seine vol-
kische Existenz verdankt. Gerade dieser letzte Gedanke spielt bei den Fei-
ern auf St. Chrischona eine besondere Rolle. Am Abend des 1. August
kommen viele Menschen im »Wyhler Loch« zusammen: aus Basel, aus
Riehen, aus Bettingen, aus der naheren und weiteren Umgebung. Es sind
immer ein paar tausend Menschen, die sich da zusammenfinden. Bei der
Feier singt der Briderchor einige geistliche Lieder. Manchmal versteht sich
auch einer der Bruder auf’s Alphornblasen. Ein grofler Posaunenchor, der
aus einer der Chrischona-Gemeinden der Schweiz eingeladen worden ist,
spielt geistliche Lieder und Volkslieder. Meist wird auch bei der Feier eine
Szene aus Schillers »Wilhelm Tell« aufgefihrt, besonders die Szene des
»Rutli-Schwures«: Auf jener Waldwiese haben sich am 7. November 1307
die Eidgenossen versammelt, um den »ewigen Bund von 1291« zu be-
schworen. Aus Schwyz kam Werner Stauffacher mit seinen Minnern, aus
Uri Walter Furst mit seinen Getreuen, aus Unterwalden Arnold von
Melchthal mit seinen Gefolgsleuten. Im Ritli-Lied heifit es: »Hier standen
die Viter zusammen fur Freiheit und heimisches Gut und schwuren bei
heiligsten Namen zu stirzen die Zwingherrenbrut.« Naturlich wird am
Schlufl der Feier auch die Schweizer Nationalhymne gesungen. Schlieflich
wird dann ein grofles Feuer entziindet. Groflartig ist es, von der Hohe von
St. Chrischona aus zu sehen, wie Uberall auf den Bergen, in der Nahe und
in der Ferne, die Freiheitsfeuer entziindet werden. Nach der Feier kann
man sich dann an Standen noch an allerlei Kostlichkeiten laben. Fiir mich
ist diese Augustfeier jedes Jahr neu ein Erlebnis.

Die Gestaltung der Feier wird von den Chrischona-Brudern vorberei-
tet. Sie laden auch jeweils einen Redner ein: manchmal einen Theologen, je
und dann auch einen Mann, der als Christ in der politischen Arena steht.
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Unvergefllich ist mir die Rede Dr. Kaegis, eines bedeutenden Schweizer Ju-
risten, der ein Freund des Theologieprofesssors D. Emil Brunner in Zirich
war.

Der kronende Abschluff der Feier findet dann im kleinen Kreis im
Wohnzimmer von Edgar Schmid statt, wenn wir mit dem Referenten tber
das Gehorte und uber die allgemeine Lage sprechen.

Mit vielen jungen Chrischona-Bridern bin ich zu »Stillen Wochen« zu-
sammengekommen, die ich etliche Jahre auf Bitten und Dringen meines
Freundes Edgar Schmid gehalten habe. In der Woche vor der Einsegnung
wird fur die Abschluflklasse immer eine »Stille Woche« gehalten. Chri-
schona hat viele wundervolle Hauser in der Bundesrepublik Deutschland
und in der Schweiz. Dazu gehort auch ein »Haus der Stille«, das Haus
»Sunnebad« auf dem Sternenberg im Ziricher Oberland. Dieses Haus ladt
schon durch seine Lage zur Stille ein. Es ist umgeben von Wiesen und Wil-
dern. Man hat einen weiten Blick Gber das Land und auf die Berge rings
umher. Keine Strafle fihrt an dem Haus vorbei. Man hort kein Auto und
kaum je ein Flugzeug. Man hort hochstens die Glocken der Kiihe, die auf
den Wiesen grasen. Das Haus »Sunnebad« ist wirklich eine Segensstatte
der Stille. Und die liebe Familie Theobald sorgt auch dafir, daff das Haus
entsprechend gefihrt wird. Zur Einstimmung auf die Einsegnung findet al-
so dort immer die »Stille Woche« statt. Wenn man aus dem Lirm des Allta-
ges kommt, dann ist es gar nicht einfach, zur Ruhe und zur Stille zu kom-
men. Das gilt besrinders fur mich. Hier heifit es abschalten und sich umstel-
len auf einen neuen Rhythmus. Der Tagesablauf in »Sunnebad« ist litur-
gisch geregelt. Vor dem Frihstick, nach dem Mittagessen und nach dem
Abendessen gibt es in der Kapelle des Hauses einc liturgisch geformte An-
dacht, bei der freilich auch Gelegenheit z.B. zum freien Gebet ist. Vom
Aufstehen bis nach dem Frithstuck ist Schweigezeit. Man spricht nicht mit-
einander, auch nicht beim Frihstick. Stattdessen erklingt wahrend des
Fruhstucks klassische Musik. Das Fruhstuck wird abgeschlossen, indem
der Hausvater oder die Hausmutter eine kleine besinnliche Geschichte
vortragt, die fur unser geistliches Leben Bedeutung hat. Meist habe ich
dann bei der »Stillen Woche« drei Dienste am Tag. Am Vormittag halte ich
eine biblische Besinnung mit anschlieflendem Gesprach uber den jeweili-
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gen Text und einer Gebetsgemeinschaft mit den Bridern. Am Nachmittag
nehme ich meist zu einer Zeitfrage Stellung und am Abend erzahle ich aus
meinem Leben, wie Gott mich gefihrt hat, an welche Dienstplatze er mich
brachte, welche Fehler ich machte, wo ich meine dienstlichen Schwerpunk-
te setzte und vieles andere. Bei diesem Erzahlen geht es mir darum, dafl die
Bruder aus der Praxis fur die Praxis lernen. In die »Stille Woche« fallt auch
immer ein Sonntag. Da fahren wir alle in eine Chrischona-Gemeinde, ge-
stalten den Gottesdienst und essen dort zu Mittag. Viele feine Zeugnisse
von jungen Seminaristen habe ich bei diesen Gottesdiensten gehort. Am
Sonntagnachmittag besuchen wir dann gerne eine Sehenswirdigkeit. Be-
sonders in Erinnerung ist mir der Besuch der Kunstsammlung von Rein-
hardt in Winterthur. Welche Kunstwerke hat dieser Mann nicht alle gesam-
melt! Unser erster Bundesprasident Theodor Heuss war mit Reinhardt be-
freundet und hat 6fter dessen Kunstsammlung aufgesucht.

Ein junger Kunststudent aus Zurich fihrte uns durch die Sammlung. Es
ist mir unvergefllich, mit welcher Hingabe dieser junge Mann uns in die
Werke einfihrte und sie erklirte. Ich habe mich bei ihm am Schluf} der
Fihrung noch eigens bedankt und ihm Gottes Segen fir seinen weiteren
Weg gewlnscht. Die edle Kunst ist eine groflartige Welt. Und es ist eine ho-
he Gabe, wenn ein Mensch die Fahigkeit hat, anderen Kunst aufzuschlie-
Ben und sie lebendig werden zu lassen. Das konnte jener junge Mann.

Am Freitag vor der Einsegnung wird die »Stille Woche« beendet. Wir
fahren nach St. Chrischona zurtick. Am Sonntag ist der Einsegnungstag.
Viele, viele Menschen, vor allem die Angehorigen der Brider, kommen zu
dieser Veranstaltung. Die Halle auf St. Chrischonaist dann immer zuklein,
um alle Giste aufzunehmen. Bei der Einsegnung halte ich dann die Predigt
und nachmittags bei der Festfeier noch eine kurze Ansprache.

Ehe die Brider am Montagmorgen den Chrischonaberg nach vierjahri-
ger Ausbildung verlassen, wird vor dem Briderhaus noch eine kurze Feier
gehalten. Der Direktor spricht ein Abschiedswort zu seinen Bridern. Ein
zuriickbleibender Bruder richtet ein Wort an die Scheidenden. Dann sagt
einer aus der Einsegnungsklasse noch ein Wort zum Abschied. Einige Po-
saunen blasen. Der Bruderchor der Zuriickbleibenden singt den Scheiden-
den ein Lied. Die ganze Chrischona-Gemeinde ist dann vor dem Bruder-
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haus versammelt und es gibt ein frohliches, manchesmal auch ein we-
nig wehmiutiges Handeschutteln. Es geht in den Dienst, in die Bewahrung.

Im Laufe der Jahre habe ich viele der Briider getroffen, mit denen ich zur
»Stillen Woche« auf dem Sternenberg gewesen bin. Sie stehen in den ver-
schiedensten Aufgabenbereichen ihren Mann. Manche sind in die Aufiere
Mission gegangen, andere tun in den Chrischona-Gemeinden in der
Schweiz, im Elsafl oder in der Bundesrepublik Deutschland, aber auch in
anderen Gnadauer Verbianden und Werken, auch in Freikirchen, einen gu-
ten und gesegneten Dienst.

Naturlich haben sich bei den »Stillen Wochen« auch mancherlei person-
liche Gesprache ergeben. Daraus sind bis heute bruderliche Verbindungen
geworden, fur die ich dankbar bin. Mir ist das Gesprach mit unseren jun-
gen Bridern wichtig. Sie haben ihre Gedanken und Ideen fiir die praktische
Arbeit. Und das ist recht so. Sie sollen nicht uns Altere kopieren. Sie sollen
inihrer Originalitat ihrem Herrn dienen. Wichtig ist nur dies eine, daf wir
gemeinsam in der Nachfolge Jesu bleiben.

Es kann gar nicht anders sein: Mit den Briidern und Schwestern auf St.
Chrischona und in anderen Gegenden der Schweiz verbindet mich eine
herzliche Freundschaft.

Edgar Schmid, dem Direktor von St. Chrischona, bin ich in tiefer
Freundschaft verbunden. Was haben wir nicht alles miteinander erlebt!
Edgar Schmid gehort zu den Leuten, mit denen man ungeschttzt und of-
fen reden kann, auch iber personliche Note, Angste, Versuchungen und
Anfechtungen. Wie viele Nachtgespriche haben wir in seiner wohnlichen
Kiiche miteinander gefihrt! Und gerade auch die geistliche Gemeinschaft
in den »Stillen Wochen« hat unsere geistliche und menschliche Gemein-
schaft sehr vertieft. Nicht verschweigen mochte ich, dafl Edgar Schmid mir
auch viel Gutes getan hat und mich viel Schones hat erleben lassen. Wenn es
irgend moglich war, dann haben wir an gemeinsame Dienste in der Schweiz
noch ein paar Tage der Stille und der Erholung angehingt. So fuhr mich
Edgar Schmid nach Bern. Wir besichtigten die Stadt. Ich war beeindruckt
von dem monumentalen Parlamentsgebiude und der Schonheit der alten
Stadt. Wir fuhren miteinander durch die Schweizer Berge, hinauf auf das
Schildhorn. Wir wollten einen weiten Blick haben in die Hochgebirgs-
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welt - und als wir mit der Seilbahn oben angekommen waren, war alles im
dichten Nebel. Wir fuhren gemeinsam nach Murten und nach Schwyz, um
dort das Bundesbrief-Archiv zu besuchen, in dem die altesten Bundesbrie-
fe der Eidgenossenschaft aufbewahrt werden. Wir fuhren nach Adelboden
und nach Zurich, tber den St. Gotthard-, den Furka-und den Grimselpaf3,
tber den Susten- und den Nufenenpafl.

Es waren unvergeflliche Erlebnisse, die sich tief bei mir eingepragt ha-
ben. Wie schon ist die Schweiz! Wie sauber ist dieses Land! Die herrliche
Bergwelt mit ihren Gletschern, daneben die wundervollen Seen mit den
Dérfern und Stadten an ihren Ufern. Und dann die geschichtstrachtigen
Stadte! Wie gerne gehen Edgar Schmid und ich in Basel spazieren, wenn es
die Zeit erlaubt. Dann stehen wir oben am Munster an der Bristung und
schauen hinunter auf den Rhein. Wir gehen an der alten Universitit vorbei
und denken an die vielen Gelehrten, die dort Studenten unterrichtet ha-
ben: in der Reformationszeit Erasmus von Rotterdam, in der jiingsten Ver-
gangenheit der Theologe Karl Barth und der Philosoph Karl Jaspers.

Und dann der Basler Marktplatz mit seinem herrlichen Rathaus! Wenn
wir mit dem Auto nach Basel fahren, dann kommen wir am Hornli-
Friedhof vorbei, auf dem Karl Jaspers und Karl Barth begraben liegen.

Nicht nur mit Edgar Schmid verbindet mich eine herzliche Freund-
schaft, sondern mit vielen anderen Bridern und Schwestern. Ich denke an
Klaus Haag und Fritz Aschlimann, an die theologischen Lehrer Dr. Hel-
mut Burkhardt und Paul Breymaier, an Dr. Stockle, den Vorsteher des Dia-
konissen-Mutterhauses, und an Hans Buhler, den Leiter der Bibelschule,
an Alfred Staheli, der das »Haus zu den Bergen« leitet, und an die fursorg-
liche Schwester Margret. Ich denke gerne an Walter Landolt, dem ich zum
ersten Mal bei der »Stillen Woche«begegnet bin, der nun seit Jahren die
grofle Landwirtschaft auf St. Chrischona mit Umsicht leitet, an Theo Ru-
diger und an Frl. Schumacher, die Unentbehrliche. Ich denke an alle Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter auf St. Chrischona, zu denen ich ein herzliches
Verhaltnis gefunden habe.

Nicht unerwihnt darf eine Freundschaft bleiben, die mir ebenfalls zaf
St. Chrischona geschenkt wurde. Jedes Jahr spielt dort bei der Heiligungs-
konferenz der Lehrer Fritz Harlacher das Klavier oder die Orgel. Seine lie-
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Mit Edgar Schmid, dem Direktor von St. Chrischona

be, gutige Frau versieht mit der umsichtigen Helen Schmid, der Frau des
Direktors, den Haushalt, um die vielen, vielen Gaste zu versorgen, die
wihrend der Heiligungskonferenz im Hause Schmid ein- und ausgehen.
Die Harlachers haben drei prichtige Sohne: Martin, den Lehrer, der sich
jungst verheiratet hat, Thomas, der in einem Archikturbiro arbeitet, und
Christof, dessen heimliche Liebe die Landwirtschaft ist. Es ist groflartig,
wenn eine Familie geistlich geschlossen sein darf. Oft habe ich meinem
Freund Fritz Harlacher gesagt: »Du kannst Gott nicht genug dafir dan-
ken, dafl ihr alle finf miteinander auf dem Weg in der Nachfolge Jesu seid.«
Das ist beileibe keine Selbstverstandlichkeit. Wie leicht bricht eines der
Kinder aus und geht seine eigenen Wege! Wenn Vater Harlacher an der Or-
gel und Sohn Thomas mit der Flote gemeinsam musizieren, ist das immer
ein besonderer Genufl. Auch mit der Familie Harlacher habe ich manche
Fahrt durch die Schweiz unternommen. Als ich vor einigen Jahren im Er-
holungsheim »Kastanienbaum« am Vierwaldstatter See war, um mich von
meiner Herzoperation zu erholen, da haben mich Schmids und Harlachers
verwohnt. Abwechselnd fuhren sie mich ins Tessin, nach Locarno und Lu-
gano oder ins Wallis. Ich konnte immer wieder nur staunen uber die Herr-
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lichkeit der Schopfung Gottes. Welch eine Fulle von Farben und Formen in
der Welt der Berge und der Blumen!

Einmal fuhrich mit Edgar Schmid und seiner lieben Frau nach Grindel-
wald. Dort fuhren wir mit der Bergbahn auf den Mannlichen. Auf der H6-
he des Berges angekommen, haben wir uns an diesem wunderschonen
Sommertag in das Gras gesetzt und uns leiblich gestarkt. Dann wanderten
wir vom Minnlichen zur Kleinen Scheidegg. Ein unvergefllicher Weg!
Schnee lag noch rechts und links vom Weg, aber dann kamen wir wieder an
Feldern mit herrlich blihenden Alpenrosen vorbei. Und auf dem ganzen
Weg hatten wir die majestatische Kette von Eiger, Monch und Jungfrau vor
uns. Auf der Kleinen Scheidegg gonnten wir uns in einer Gaststatte einen
Kaffee, dann fuhren wir mit der Bergbahn nach Grindelwald zurtck. Auf
der Rickfahrt nach Chrischona kehrten wir noch bei einem unserer Bru-
der in Interlaken ein, der dort ein grofles Cafe besitzt. Dankbar fuhren wir
nach Hause. Wir konnten Gott nur loben tber all dem Schonen, was wir
erlebt hatten. Ich dachte dabei an eine Strophe von Gottfried Keller, der ja
auch ein Schweizer war: »Trinkt o Augen, was die Wimper halt, von dem
goldnen Uberfluft der Welt . . .« Was ist das doch fiir ein Geschenk, dafl wir
Augen haben, mit denen wir die Schonheiten der Welt sehen durfen! Was
ist das fir ein Geschenk, dafl wir Ohren haben, um Worte und Tone auf-
nehmen und verarbeiten zu konnen! Freilich sehen unsere Augen auch viel
Grausamkeiten, viele Note, viel Dunkles. Aber das ist doch nur die eine
Seite. Es ist schlimm, wenn bei sehenden Augen Menschen doch so blind
geworden sind, daff sie das nicht erkennen konnen, wie Gott sich auch
heute in seiner Schopfung fir uns verschwendet. Freilich horen unsere Oh-
ren auch bose und verletzende Worte, schrille Tone, Seufzen und leidvolles
Klagen. Aber das ist doch wiederum aur die eine Seite. Wie arm ist der
Mensch, der das andere nicht meiri héren kann: Den Lobgesang der
Schopfung, die Harmonie, das gute Wort, den edlen Ton!

Als Christen starren wir doch nicht nur ins Dunkle. Es ware verhangnis-
voll, wenn Christen immer schwarz-weiff malen wiirden. Nein - unser
Christenleben besteht nicht nur aus Leid. Ich weif um das Leid, weilich es
selber immer wieder erfahren habe. Unser Christenleben besteht aber auch
aus Freude. Wir sind nicht nur in eine Welt der Sinde hineingestellt, son-
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dern wir leben in einer Welt, in der die Schopfung Gottes uns umgibt. Und
dazu gehoren Berge und Felder, Wilder und Wiesen, Blumen und Steine,
Strome, Seen und Bache. Dazu gehort auch, was der Mensch mit seiner Be-
gabung geschaffen hatin kiinstlerischen Werken, sei es in der Baukunst, die
wir in unseren Stadten bewundern, sei es in der Malerei oder in der Musik.

Ach wie war das schon, als ich in »Kastanienbaum« war und eines Tages
Paul Breymaier, mein Freund, mich besuchte! Wir streiften ein wenig
durch das wunderschone Luzern. Dann fuhren wir mit dem Schiff einen
ganzen Tag auf dem Vierwaldstitter See. Immer neue Perspektiven tun sich
auf. Daist der Blick auf Luzern mit dem Pilatus. Dann ist vor dem Auge der
Biirgenstock, auf dem Konrad Adenauer nach dem Kriege seine ersten Ur-
laube verbrachte. Auf der anderen Seite grufit der Rigi. Dann fihrt das
Schiff Richtung Brunnen und Flielen und plotzlich ist man umgeben von
den schneebedeckten Gipfeln der Hochgebirgswelt, dem Bristen (3072m),
dem Uri-Rotstock (2928m), dem Gitschen (2540m) und vielen anderen.
Naturlich wird bei so einer Fahrt die Gestalt von Wilhelm Tell lebendig.
Wir fahren an der Tells-Kapelle vorbei. Wir sehen die Rutli-Wiese, auf der
die Eidgenossen der Urkantone Uri, Schwyz und Unterwalden ihren be-
rihmten Schwur getan haben. Wir kommen nach Altdorf, dem Heimatort
Wilhelm Tells. Die Ruckfahrt geht an Kiissnacht vorbei, wo in der »Hohlen
Gasse« Tell den grausamen Landvogt Gefiler mit seiner Armbrust erschos-
sen hat, Und wahrend der Fahrt auf dem Schiff ein kostliches Mittagessen
und bruderliche Gesprache uber personliche Fragen, tber Fragen des Un-
terrichtes, ber die Lage der Gemeinde Jesu und die Situation der Welt, in
der wir heute leben. Unvergeflliche Stunden!

Ich liebe die Schweiz. Das ist sicher aus den wenigen Andeutungen die-
ses Kapitels deutlich geworden.

Wenn ich nach St. Chrischona komme, dann kehre ich immer wieder fur
stille Minuten in der St. Chrischona-Kirche ein, die in den Jahren 1974/
1975 grundlich renoviert worden ist. Erstmals urkundlich erwahnt wird
dieses Kleinod 1353 als »Tochter« der Pfarrkirche Grenzach. Hier, in dieser
kleinen, wundervollen Kirche hat das gesegnete Werk von St. Chrischona
1840 seinen Anfang genommen. Was mich an St. Chrischona immer wieder
innerlich berthrt, ist die Tatsache, dafl dieses Werk durchall die Jahrzehnte
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hindurch einen klaren geistlichen Kurs gehalten hat. Paul Humburg hat
einmal den Satz gesagt: »Ein Werk, wenn es in den Bahnen seiner Berufung
bleibt, ist unuberwindlich.« Das muf§ ich dem Chrischona-Werk beschei-
nigen, daff es seiner Berufung treu geblieben ist. Darum hat Gott dieses
Werk bis heute gesegnet.
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Ein Junggeselle ist ein Mensch, dem zum Gluck die
Frau fehlt . ..

Immer wieder bin ich gefragt worden, warum ich eigentlich nicht verheira-
tet bin. Manche meinten, sie konnten sich mich als einen guten Ehemann
und Vater vorstellen. Ich weif} nicht, ob man da nicht einer Tauschung
erlegen ist, mochte aber betonen, daff ich mir eigentlich die Ehe und eine
grofie Familie gewtinscht hatte. Ich bin ein Mann, der Kinder liebhat und
der gerne eine grofie Kinderschar um sich versammelt hitte. Manchmal ha-
be ich scherzhaft gesagt, als ich noch jung war: »Ich mochte einmal minde-
stens elf Buben, die eine Fuflballmanschaft bilden. Ich ware dann ihr Trai-
ner. Dazu hatte ich gerne einige Madchen, die dann die Verletzten verbin-
den und versorgen konnen.« Es ist ganz anders gekommen. Ich habe, das
mochte ich hier ausdricklich sagen, nie in meinem Leben ein Gelibde ab-
gelegt, ehelos zu bleiben, sondern ich war immer offen fur Gottes Fuh-
rung. Fuhrt er mich in die Ehe, dann will ich von ganzem Herzen ein Ja da-
zu haben. Fihrt er mich nicht in die Ehe, dann will ich auch dankbar diesen
Weg gehen.

Es sind vor allem drei Ereignisse gewesen, die mich vielleicht - ich will
an der Stelle sehr vorsichtig sein - gehindert haben, nebst der Fihrung
Gottes selbstverstandlich, eine Ehe und Familie zu grinden. Das eine Er-
eignis war der frihe Tod meines Vaters im Jahre 1952, kurz vor meinem er-
sten theologischen Examen. Meine Mutter ist frith Witwe geworden, und
ich war der Uberzeugung, dafl ich meine Mutter nie in ein Altenheim »ab-
schieben« diirfe. Man verzeihe diesen etwas respektlosen Ausdruck im
Blick auf das Altenheim. Solche Hauser sind nétig, das weif} ich wohl. Aber
meine Mutter hatte viel fir mich getan. Sie hatte mir durch ihre Berufsta-
tigkeit das Studium ermoglicht. Nun war mir klar, daff ich sie nicht allein
lassen dirfte, zumal mein Bruder schon verheiratet war. Es war mir einfach
eine abzuleistende Dankesschuld, nun fir meine Mutter da zu sein und fir
sie zu sorgen. Tatsichlich ist es dann aber so gewesen, dafl ich nicht fir mei-
ne Mutter sorgte, sondern sie fur mich. Sie hat in vorbildlicher Weise mei-
nen Haushalt gefiihrt. Sie hat mich geistlich begleitet. Sie ist eine gewisse
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Korrektur zu mir gewesen, denn wir waren gegensatzliche Naturen. Das
ging nicht immer ohne Spannung ab, aber es war auch vieles gesund und
heilsam. So lebte ich mit meiner Mutter zusammen bis zu ihrem Tod.
Das zweite Ereignis war: Als ich in den Dienst kam, galt in der bayeri-
schen Kirche noch die Vorschrift, dal man vor dem zweiten theologischen
Examen nicht heiraten durfte. Zuerst mufite die zweite Prifung abgeschlos-
sen sein. Die Vikare mufiten mobil sein; erst nach dem zweiten Examen
konnte man eine Ehe griinden und irgendwo auf einer Pfarrstelle seffhaft
werden. Beim zweiten Examen war ich 27 Jahre alt, man konnte also sagen:
im besten heiratsfahigen Alter. Ich hatte mich aber so in den Dienst hinein-
gesteigert, dafl einfach keine Zeit firr ein privates Leben blieb. Manche mo-
gen diese Aussage fur tiberzogen halten oder mich als hochmiitig einschat-
zen, aber es ist in der Tat so gewesen. Der Dienst in der Gemeinde, der
Dienst fir meinen Herrn hat meine ganze Kraft in Anspruch genommen, so
daf} ich mich kaum um private Dinge gekiimmert habe. Es war vielleicht
auch ein schuldhaftes Verhalten, daf ich, soweit ich mich zuriickerinnern
kann, in meinen Gebeten Gott kaum jemals um einen rechten Ehepartner
angerufen habe. Ich hatte die Gemeinde vor Augen, aber nicht einen Men-
schen, mit dem ich die Ehe eingehen und eine Familie grinden wollte.
Hinzu kam noch, daf ich im Jahre 1959/60 schwer krank geworden bin.
Ich hatte damals eine Bekanntschaft mit einem Madchen, und es hitte wohl
sein konnen, daf} aus dieser Bekanntschaft mehr geworden ware. Meine
Krankheit hat das verhindert. Ich wurde aus dem brausenden Leben heraus-
geholt, und dann haben die Nachwirkungen der Krankheit sehr lange ange-
halten. Ich wurde damals auch Diabetiker und hatte mancherlei Herz- und
Kreislaufstorungen. Auflerdem ging mir immer wieder der Gedanke durch
den Sinn: Kannst du es bei deinen gesundheitlichen Belastungen wagen, ei-
ne Ehe einzugehen und eine Familie zu griinden? Wirst du nicht deine Kin-
der aufgrund deiner gesundheitlichen Zustande erblich belasten? Vielleicht
waren das Fragen des Unglaubens, denn Gott kann ja alles andern. Aber
dennoch habe ich aus einer gewissen Verantwortung heraus diese Fragen
gestellt und ernsthaft bedacht. Ich muff auch sagen, dafl Gott mir im Laufe
meines Lebens nie eine Frau gezeigt hat, die in mir die Uberzeugung be-
wirkt hitte: Diese oder keine! So kam mir immer wieder der Gedanke, ob
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es nicht der Wille Gottes sei, dafl ich eben ehelos durch mein Leben gehen
solle, um ganz fir den Dienst meines Herrn da zu sein.

Es haben sich natiirlich gerade in dieser Hinsicht in all den Jahren und
Jahrzehnten auflerordentlich kuriose Dinge ergeben, die ich hier nicht im
einzelnen darlegen kann. Manche Madchen und Frauen haben sich intensiv
um mich bemiht. Sie kamen zu mir in die Seelsorge und brachten ihre Pro-
bleme oder Note vor. Ich beriet sie und betete mit ihnen. Dann baten sie
um neue Termine und bald wieder um neue. Ich merkte, daf} die Seelsorge
abzugleiten drohte vom Geistlichen ins Psychisch-Menschliche. Sie kamen
nicht mehr wegen ihrer Probleme, sondern um meinetwillen. Sie wollten
mit mir im Gesprich sein und warteten darauf, ob nicht der »Funke« zwi-
schen ihnen und mir Uberspringen und es zu einer engeren Beziehung
kommen wirde. Wenn ich das merkte, habe ich die Seelsorge abgebrochen
und diese Frauen und Madchen in die Seelsorge verheirateter oder alterer
Brider oder Schwestern empfohlen. Oft war dann, wie ich mitunter ver-
folgen konnte, die Seelsorge plotzlich zu Ende. Mir wurde deutlich: Hit-
ten diese Menschen echte Fragen, Probleme und Note umgetrieben, dann
wiren sie meinem Rat, die Seelsorge bei einem anderen forzusetzen, auch
gefolgt.

Ich habe Briefe von Frauen und Miadchen bekommen, in denen ich gera-
dezu bedrangt wurde, auf eine Ehe mit ihnen zuzugehen. Ich denke an
meine Zeit als Pfarrer, in der eine junge Frau mir Briefe schrieb, daf§ sie der
festen Uberzeugung sei, ich miisse ihr Mann werden, und wenn ich darauf
nicht eingehe, wolle sie sich das Leben nehmen. Vorher aber werde sie ei-
nen Brief an einen Kreis von Menschen schreiben und mir die Schuld an ih-
rem Selbstmord zuschieben. Natirlich konnte ich mich diesem Druck
nicht beugen. Oft habe ich solche Briefe tiberhaupt nicht beantwortet.
Manchesmal habe ich aber auch geschrieben und darauf hingewiesen, daf§
ich mich keines Vergehens schuldig gemacht habe, dafl ich der Betreffen-
den nie zu nahe gekommen sei, dafl ich deswegen berhaupt nicht einsehen
konne, mit welcher Begriindung sich diese Person Hoffnungen auf eine
zukinftige Ehe mit mir machen konne. Ich habe auch Briefe von Frauen
oder Madchen erhalten, in denen diese mir in aufdringlicher und unsché-
ner Weise versicherten, daf§ sie von Gott die klare Erkenntnis bekommen
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hitten, meine Frau werden zu sollen, und wenn ich darauf nicht einginge,
ware das Ungehorsam meinerseits gegeniiber Gott, der den Segen in mei-
ner Arbeit hemmen und aufhalten wiirde. Manche schrieben unablassig in
ihren Briefen, dafl Gott sie immer wieder dessen vergewissert hitte, ich
musse sie heiraten. Wenn tberhaupt, so konnte ich nur scherzhaft auf diese
absurden Ansinnen antworten: »Sehen Sie, es haben jetzt vier Frauen ge-
schrieben, dafl Gott ihnen gezeigt hat, daf§ ich ihr Mann werden soll, aber
nach der Bibel gilt jetzt die Einehe. Ich kann mich doch nicht mit vier
gleichzeitig verehelichen, wen soll ich denn jetzt wahlen?« Aber natlirlich
finden solche Argumente bei Menschen, die sich in eine ganz bestimmte
Vorstellung verbohrt haben, kein Gehor.

Vielleicht hat mich auf den Weg der Ehelosigkeit auch dieses gebracht,
dafl ich im Laufe meines Lebens in den Ehen und Familien vieler Reichgot-
tesarbeiter zahlreiche Note kennengelernt habe. Zerbrechende Pfarrers-
ehen, unglickliche Predigerfamilien, schlimme Dinge, die da von Men-
schen erlitten oder auch schuldhaft vom Zaune gebrochen werden. Fest
steht, daf} die Ehe- und Familiennote bei Pfarrern und Predigern wie auch
in Kreisen glaubiger Christen nicht weniger werden. Wenn ich eine Familie
gehabt hatte, wire der Dienst in dem Mafle, wie ich ihn in den letzten
zwanzig Jahren zu tun vermochte, nicht moglich gewesen. Vor vielen Jah-
ren habe ich einen lieben alten Freund beerdigt, der hauptamtlich in der
Reichgottesarbeit tatig war. Als seine Frau bei mir die Beerdigung anmel-
dete und wir uber den Heimgegangenen sprachen, sagte sie etwas bitter zu
mir: »Ich habe einen guten Mann gehabt, aber das muf ich auch sagen:
mein Mann hat firalles Zeit gehabt, nur nicht fir mich und meine Kinder.«
Dieser Reichgottesarbeiter war unermudlich fir seinen Herrn unterwegs
gewesen. Er diente im Segen unzahligen Menschen, aber bei der Anmel-
dung zur Beerdigung wurde erst deutlich, daf} er doch tber allen seinen
Diensten fur den Herrn die eigene Familie vernachlassigt hatte. Ich hatte
meine Familie, wenn ich sie gehabt hatte, auch vernachlassigen mussen
oder den Dienst nicht tun kénnen, in den ich gerufen worden bin. Gerade
Kinder brauchen den Vater in ihrem Heranwachsen und Reifwerden. Und
eine Frau braucht das Gesprach mit ihrem Mann. Hier muff Partnerschaft
in gegenseitigem Verstehen und Vertrauen gelebt werden, sonst ist eine
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Ehe gefihrdet. Eine Ehe kann auch daran zugrunde gehen, daf die Part-
ner fureinander zu wenig oder kaum Zeit haben. Ich rede dem nicht das
Wort, dafl ein Reichgottesarbeiter in seiner Familie so aufgehen soll, dafl er
dartber seinen Dienst schuldhaft vernachlassigt. Aber es muff die rechte
Zuordnung von Familienleben und Dienst gefunden werden.

Auch mochte ich hier nicht unerwihnt lassen, daf§ sich gute gleichaltrige
oder vaterliche Freunde bemiiht haben, mir einen freundschaftlichen Wink
zu geben und mich aufmerksam zu machen auf diese oder jene Person. Ich
konnte ihren Freundesdiensten nie Folge leisten, denn ich bin der Uber-
zeugung, dafl eine Ehe eine ganz personliche Sache zweier Menschen sein
mufl. Auch meiner Mutter war daran gelegen, daff ich doch heiratete. Im-
mer wieder hat sie - wohl auch aus mutterlicher Fursorge - zu mir gesagt:
»Was soll denn aus dir werden, wenn ich einmal nicht mehr lebe?« Seltsa-
merweise hatte ich immer den Gedanken, dafl ich vor meiner Mutter ster-
ben wirde. Das ist nicht eingetreten. Meine Mutter ist daheim beim Herrn,
und ich bin noch auf dieser Welt und schlage mich als Junggeselle unter der
Assistenz lieber Menschen so recht und schlecht durchs Leben.

Ich bin mir dessen bewufit, dafl eine Ehe viele Probleme mit sich bringt.
Das habe ich kurz angedeutet. Es ist schrecklich, wenn die Frau eines Pfar-
rers eifersuchtig wird, sobald Frauen in die Seelsorge ihres Mannes kom-
men. Es ist schlimm, wenn eine Frau wenig oder kein Verstindnis hat fur
den Dienst des Mannes, gerade auch, wenn er oft abends unterwegs sein
muf. Es ist schlimm, wenn ein Pfarrer seine Frau standig vernachlissigt,
wenn er sie uberhaupt nicht teilhaben 1afit am Leben der Gemeinde, wenn
das Gesprach heruber und hintber erstirbt. Und wie viele Néte gibt es in
Pfarrer- und Predigerhdusern im Blick auf die Kinder! Wenn Kinder in ih-
rer Entwicklungszeit sich dem Elternhaus entfremden, wenn sie den Glau-
bensweg mit den Eltern nicht mitgehen. Wie schmerzlich ist es, wenn Kin-
der Wege einschlagen, die von den Eltern nicht mehr verstanden oder gut-
geheiflen werden konnen. Es gibt ja diesen schrecklichen Spruch, uber den
ich eigentlich nicht lachen, sondern nur traurig sein kann: »Pfarrers Kin-
der, Mullers Vieh, geraten selten oder nie.« Gott sei Dank gibt es auch das
Gegentelil. Ich habe viele Pfarr- und Predigerhauser kennengelernt, in de-
nen Vater, Mutter und Kinder an einem Tisch sitzen, wo alles miteinander
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besprochen wird, wo Eltern ihren Kindern je nach ihrem Alter die Freiheit
zum Leben und zur Gestaltung ihres Lebens geben. Hier habe ich wunder-
bare Erfahrungen machen dirfen im Laufe der Jahre. Aber ich habe beides,
Not und Freude, kennengelernt.

Ich will nicht verhehlen, daff auch die Ehelosigkeit ihre grofien Proble-
me mit sich bringt. Gerade beim Alterwerden ist das Alleinsein oft nicht
leicht. Friher war das schon, wenn ich von meinen Reisen nach Hause
kam; dann war Mutter da, hatte einen Tee gekocht, blieb bis in die Nacht
auf und hatte meist noch irgendeine Uberraschung im Kiihlschrank fir
mich bereit. Wenn ich jetzt nach Hause komme, spricht mich niemand an,
ich mufl mich selber versorgen. Alleinsein kann schon sein. Wir brauchen
auch immer wieder die Stunden fruchtbarer Einsamkeit. Aber Alleinsein
kann auch bedrickend werden. Freilich habe ich viele Freunde in unserem
Land, in Osterreich, in der Schweiz, wo ich gerne hinkommen und in ihrer
Familie mitleben kann. Ich danke meinen Freunden fur ihre Einladungen,
die sie immer wieder aussprechen, und ich danke ihren lieben Frauen fur
die kostliche Versorgung, die sie mir immer wieder angedeihen lassen. Es
war mir bisher nicht méglich, auch nur annahernd alle Einladungen anzu-
nehmen.

Die Ehelosigkeit bringt auch das Problem mit sich, daff eben die Ergan-
zung des eigenen Lebens fehlt. Es steckt eine tiefe Wahrheit in der bibli-
schen Aussage aus der Schopfungsgeschichte, wo Gott der Herr sagt: »Ich
will ihm eine Gehilfin machen, die um ihn sei.« Die Frau als Hilfe des Man-
nes und umgekehrt! Die Frau als Korrektur des Mannes und umgekehrt!
Wie viel ware hier aus der Praxis zu nennen, wo das sich nun bewahren
kann, darf und muf. Ich denke z.B. an die Zeit der Krankheit. Da ist es
doch einfach kostlich, wenn ein Mensch, mit dem man glicklich leben darf,
gegenwartig ist, einen pflegt, ein gutes Wort sagt, einem uber traurige
Stunden hinweghilft. Aber das ist nur eine Seite. Korrektur meine ich auch
in dem Sinne, dafl die Frau die kritischste Zuhorerin unter der Kanzel ist
und in Liebe sagt, was nicht recht gesagt war, was vielleicht anders hatte ge-
sagt werden sollen: Hilfe, Erganzung, Korrektur. Die Frau als der Ge-
sprachspartner des Mannes und umgekehrt. Die Ehe als der Ort, in dem
man miteinander uber Fragen sprechen kann, die einen bedringen und be-
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wegen. Ich glaube nicht, daff Gott noch den Weg in die Ehe fur mich hat.
Ruckblickend sehe ich meinen Weg in der Ehelosigkeit und habe diesen
Weg angenommen als Gottes Fuhrung. Ich kann auch immer wieder nur
darum beten, dafl Gott mir die Kraft gibt, diesen Weg durchzuhalten in al-
len Anfechtungen und Versuchungen, die selbstverstandlich nicht aus-
bleiben.

Ich freue mich an dem grofien Freundeskreis, den Gott mir geschenkt
hat. Aber ein Freundeskreis kann eine Ehe nicht ersetzen. Als junger Mann
habe ich das manchesmal erlebt: Einer meiner besten Freunde heiratete.
Wir waren viel beisammen gewesen, hatten uber vieles Personliche und
Dienstliche miteinander gesprochen, und dann trat eine Frau in sein Leben.
Es war mir immer klar: jetzt mufit du in das zweite oder dritte Glied zu-
rucktreten. Du darfst die Ehe nicht storen. Du darfst den Freund nicht
mehr so fur dich beanspruchen wie das einmal gewesen ist. Die Freund-
schaft braucht daruber nicht zu zerbrechen, aber sie tritt gegenuber der
Ehe zuruck. Das waren manchesmal schmerzhafte Erfahrungen, aber es
war auch ein Reifeprozefl meines Lebens. Und in der Tat ist es so gewesen,
dafl Freundschaften nicht zerbrachen, sondern in manchen Fillen durch
die Ehefrau des Freundes eine begliickende Erganzung, gerade im Ge-
sprach miteinander, gefunden haben. So danke ich Gott auch fur diese
Fuhrung, nehme die Probleme der Ehelosigkeit an und freue mich an mei-
nen Freunden, mit denen ich verbunden sein darf.
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Mein politischer Standpunkt - und die Sache mit dem
Bundesverdienstkreuz

Als Christ lebe ich in zwei Welten. Ich bin Burger eines irdischen Staates
und ich bin aufgrund der Erlosung durch Jesus Christus Burger des Rei-
ches Gottes. Dafl ich Burger des Reiches Gottes bin, verleitet mich nicht
dazu, der Welt zu entfliehen und meine Pflichten und Rechte in einem irdi-
schen Staat nicht mehr wahrzunehmen. Ich bin Deutscher; da bin ich ge-
boren, da ist meine Heimat, und ich bejahe das, zu diesem Volk zu geho-
ren. Ich bin als Christ nicht weltflichtig und verachte diese Welt nicht. Gott
hat mich vielmehr in diese Welt hineingestellt, damit ich mich hier bewah-
re. Wenn ich das so sage, dann heifit das eben konkret, dafl ich in einem
ganz bestimmten Staatswesen und in einem ganz konkreten Volk behei-
matet bin. Freilich sind dieses Volk und der Staat nur etwas Vorlaufiges.
Das Endgultige ist das Reich Gottes, auf das ich mich freue. Aber diese
groflartige Zukunftsperspektive auf das Reich Gottes hin und diese einzig-
artige Gewiflheit, jetzt schon Burger dieses Reiches zu sein, weil ich Chri-
stus gehore, darf mich nicht dazu verfuhren, das Vorlaufige nicht mehr
ernst zu nehmen. So will ich mit beiden Beinen in dieser Welt stehen, nicht
neben ihr oder gar ein wenig fromm sie uberfliegen und uberflattern. Ich
bekenne mich als lutherischer Christ zu den Konservativen. Dieses Wort
»konservativ« ist heute bei manchen unserer Zeitgenossen fast ein
Schimpfwort geworden. Man spricht leichtfertig von den »Neokonservati-
ven« und meint das etwas abwertend. Ich bekenne mich in meiner politi-
schen Haltung zu den Konservativen, das heifit fur mich, daff ich mich we-
der als Reaktionir noch als Zukunftstraumer verstehe. Das ist die grofie,
schlimme Verwechslung zwischen »konservativ« und »reaktionar«, die
immer wieder leichtfertig unter uns geschieht. Der Reaktionar lebt im Ge-
stern, er grabt sich in Stellungen ein, will und kann Entwicklungen nicht
sehen, die sich im Laufe der Zeit ergeben und die bedacht werden mussen,
auch so, dafl Altes verandert und erneuert werden mufl. Der Reaktionar
begreift nicht, dafl alte Zopfe abgeschnitten werden mussen, wenn das no-
tig geworden ist. Der Reaktionar ist der Ewig-Gestrige. Baron zu Gutten-
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berg hat das Wort gepragt, daff der Konservative zwischen dem Ewig-
Gestrigen und dem Ewig-Morgigen steht. Er ist also auch kein Zukunftsil-
lusionist. Heute laufen manche durch unser Volk, die immer von der Zu-
kunftreden und davon, daf alles anders werden mufl. Nur konnen sie nicht
sagen, wie das eigentlich zu geschehen hat. Der Konservative steht im
Heute, dabei vergifit er das Gestern nicht und er denkt an das Morgen. Es
ist ein Verhangnis, wenn wir die Geschichte vergessen, aus der wir kom-
men. Das fihrt leicht dazu, daff alte Fehler wiederholt werden. Die Ge-
schichte will eine grofle Lehrmeisterin fiir uns sein. Einerseits kann uns das
Denken an die Geschichte vor Fehlern bewahren, andererseits aber kommt
aus der Geschichte auch ein grofles Erbe auf uns zu, das wir nicht vergessen
und verleugnen durfen, sondern immer neu fur die Gegenwart fruchtbar
machen sollen und konnen. Also: der Konservative vergifit die Geschichte
nicht, aber er denkt zugleich an das Morgen in dem Sinne, daf alles, was
wir heute tun, auf das Morgen hin ausgerichtet ist. Wir haben an unsere
Kinder und Kindeskinder zu denken, an die kommenden Generationen.
Der Konservative kann nicht verantwortungslos in egoistischer Weise das
Heute ausschopfen. Wir haben als Konservative die Uberzeugung, dafl Be-
wahrtes bewahrt werden mufi, daff Neues gewagt werden muf}, daf} Ver-
gangenes verandert werden muff. Wir halten fest an ganz bestimmten Wer-
ten, die uns aus der Geschichte iberkommen sind, z.B. am Vaterland, oder
an Begriffen, die uns mehr bedeuten als leere Formeln, die Lebenswirklich-
keiten, Normen fir unser Handeln sind wie Treue, Pflicht, Wahrheit, Eh-
re, Recht und Freiheit. Wir wehren uns gegen Gleichmacherei unter den
Menschen, treten andererseits aber fur die Chancengleichheit aller Men-
schen ein. Als Konservativer pladiere ich fur einen starken Staat, fur eine
wehrhafte Demokratie. Der Staat mufl seine Burger schiitzen konnen, er
muf} fur ihre Rechte eintreten. Andererseits hat der Staat aber auch die
Aufgabe, die Burger auf ihre Pflichten hinzuweisen. Hier beobachte ich ei-
ne bedrohliche Akzentverschiebung. Es wird in unserem Staat fast nur
noch von den Rechten gesprochen. Aus den Rechten werden dann Forde-
rungen abgeleitet, die oftmals einfach utopisch sind. Rechte und Pflichten
des Burgers, beide gehoren zusammen. Wer Rechte hat, hat auch Pflichten,
und wir haben nie nur Pflichten allein, sondern auch unsere Rechte. Daf§
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die Rechte geschuitzt werden, daff sie dem Burger zuteil werden, dafiir hat
der Staat zu sorgen. Ich bin als Konservativer sozial. Als Arbeiterkind kann
ich auch gar nicht anders denken. Ich habe unsoziale Mafinahmen des Staates
in der eigenen Familie kennengelernt. Der Konservative aber ist nicht sozia-
listisch. Er sieht nicht das Kollektiv, sondern den Einzelnen. Das soziale Le-
ben des Einzelnen muf} abgesichert werden. Der Einzelne muf sozial so ge-
stellt werden, daf} er ein menschenwurdiges Leben fuhren kann. Denn fur
den Konservativen steht die Menschenwiirde an oberster Stelle. Jeder Burger
des Staates soll teilhaben an der Wohlfahrt und an dem Wohlstand.

Von dieser Grundeinstellung her méchte ich noch einmal die Perioden
abschreiten, die ich als fast Sechzigjahriger in meinem Volk miterlebt und
zum Teil miterlitten habe. Ich denke zuerst an die Jahre 1928-1933, die Zeit
der Weimarer Republik, die ersten funf Jahre meines Lebens. Ich habe an
diese Jahre selbstverstandlich keine politischen Erinnerungen. Als junger
Mensch habe ich mich viel mit der Weimarer Republik beschaftigt, habe sie
aber selber nicht bewuft erlebt.

Die zweite Periode, die ich dann schon bewufiter erlebte, waren die Jah-
re von 1933-1945, also das sogenannte Dritte Reich oder, wie es damals
auch genannt wurde, das »Ewige Deutschland«. Meine Erinnerungen an
diese Zeit sind durchaus zwiespaltig. Auf der einen Seite gab es in jenen
Jahren Erlebnisse, an die ich positiv denke. Ich war im Jungvolk, einer Vor-
stufe der Hitlerjugend. Es kam darauf an, welche » Fihrer« man dort hatte.
Kameradschaft und Freundschaft wurden gepflegt. Wir mufiten am Mitt-
woch und am Samstag, oft auch noch am Sonntagvormittag, »antretenx,
d.h. wir muflten die Pflichtveranstaltungen des Jungvolks besuchen. Einge-
teilt in bestimmte Einheiten, die Fahnlein hiefen oder »Trupp«, hatten
wir meistens am Mittwochabend einen Heimabend; am Samstagnach-
mittag waren vormilitarische Ubungen in einem Gelande am Hainberg vor
den Toren Nurnbergs angesetzt, und am Sonntagvormittag sahen wir des
ofteren Filme, vor allem Propagandafilme. Vieles hat mich als jungen Men-
schen damals angesprochen, weil eben auch Werte ins Spiel gebracht wur-
den, die mir nahelagen und die ich von meinem Elternhaus mitbekommen
hatte, wie z.B. Treue, Ehre, Fleiff, Wahrhaftigkeit, Vaterlandsliebe.

Andererseits aber denke ich auch mit einem gewissen Grauen an jene
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Jahre zurtck. Manches, was im Jungvolk passierte, hat mir nicht gefallen.
Vor allem habe ich mich daran gestoflen, wenn Vorgesetzte zu unserem
Heimabend kamen und anfingen, sich uber die Bibel, die Kirche, die Pfar-
rer lustig zu machen oder sie in einer schlimmen Weise abzuqualifizieren
versuchten. Ich war damals noch kein bewufiter Christ, aber von der
Grofimutter und der Mutter her war doch der Same des Wortes Gottes in
mein Herz gelegt. Meine Grofimutter hat mich schon als Dreijihrigen mit
in den Kindergottesdienst genommen; das war noch in der Zeit vor dem
Dritten Reich gewesen. So hatte ich eine Abneigung gegen diese anti-reli-
giose Propaganda. Auch die vormilitirischen Ubungen sagten mir nicht zu.
Vielleicht hatte ich eine Ahnung, daf das alles in einen Krieg einmunden
wirde. Naturlich lebten wir in Nurnberg wahrend des Dritten Reichs auch
mit Juden zusammen. Zwei Hauser neben uns wohnte eine judische Vieh-
handlerfamilie, mit denen uns ein gutes menschliches Verhaltnis verband.
Es war fur uns schon eigenartig, als plotzlich alle Juden auf ihren Anzugen
einen gelben Davidsstern tragen mufiten. Sie waren Gezeichnete. Sie durf-
ten nur noch in bestimmten Geschiften einkaufen. Ich denke an das Le-
bensmittelgeschift der Frau Krach, bei der auch wir unsere Lebensmittel
einkauften. Diese tapfere Frau hat sich nie gescheut, Juden zu bedienen,
obwohl sie bei ihr Geschaftsverbot hatten. Oder ich denke daran: Wenn
wir in Anlagen spielten, dann durften Juden nur auf ganz bestimmten »Ju-
denbanken«, die ebenfalls mit dem Davidsstern gezeichnet waren, Platz
nehmen. Ich entsinne mich auch noch gut, daff nicht weit von unserem
Haus, auf dem Pferdemarkt, eines Tages die Juden, auch die aus unserer
Nachbarschaft, zusammengetrieben wurden. Wir haben aus der Ferne be-
obachtet, wie Lastwagen vorfuhren und die Menschen abtransportierten.
Wir wufSten nicht wohin. Wir wuflten in unserer Familie lediglich, dafl es in
Dachau bei Minchen ein Interniertenlager gab, in das Kriminelle und »ar-
beitsscheue Elemente«, wie das damals hief3, eingeliefert wurden. Von an-
deren Konzentrationslagern war in unserer Familie nichts bekannt. Man
wuflte auch nicht, was eigentlich in Dachau vor sich ging. Wenn heute Bes-
serwisser, vor allem solche, die nach dem Zweiten Weltkrieg geboren sind,
sich zu »Staatsanwilten« Uber unsere Generation aufschwingen und sagen:
»Jeder Deutsche mufl gewufit haben, was in den Konzentrationslagern vor
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sich ging, und wo es uberall diese Schreckens- und Todeslager gegeben
hat«, dann kann ich an dieser Stelle nur heftig widersprechen. Wir wufiten
es nicht, und viele unserer Nachbarn, mit denen wir uns daruber unterhiel-
ten, wufiten es auch nicht. Es lief in Deutschland eine unheimliche, unent-
schuldbare und unverantwortliche Todesmaschinerie, die, abgeschirmt
von der Bevolkerung, ihr unheimliches Vernichtungswerk trieb. Man sollte
aber aufhoren, alle Deutschen der damaligen Zeit, unsere Viter und
Grofdvater, mit Tatbestinden zu belasten, von denen sie keine Ahnung
hatten.

Zwei Erlebnisse aus dem Dritten Reich mochte ich noch besonders
schildern. Es war im Jahre 1938 die sogenannte Reichskristallnacht. Auch
in Nurnberg wurden die judischen Geschiafte und Wohnungen gepliindert.
Die Synagoge, die an der Pegnitz gegenuber der Heilig-Geist-Kirche
stand, wurde angezundet und brannte nieder. Weithin war der Feuerschein
dieses brennenden Gotteshauses zu sehen. Meine Mutter hat damals einen
Satz gesagt, den ich nicht mehr vergessen habe: »Hoffentlich steht nicht ei-
nes Tages unsere ganze Stadt und unser ganzes Land so in Flammen wie
jetzt diese Synagoge«. Wie recht sollte sie behalten! Wenige Jahre spater
war es so weit. 1945 ist Nurnberg und ganz Deutschland untergegangen.
Und eine zweite Begebenbheit ist ebenfalls noch in meiner Erinnerung. Es
war am Anfang des Krieges. Die deutschen Heere zogen siegend vorwarts,
im Osten in Polen und dann im Westen in Frankreich. Eine Groflkundge-
bung war auf dem damaligen Adolf-Hitler-Platz, dem heutigen Haupt-
markt in Nurnberg einberufen worden. Nachdem der Gauleiter Streicher,
ein sittlich verwahrloster, im Blick auf seine Judenhetze unertraglicher
Mensch, abgelost worden war, regierte uber den Gau Franken ein Gaulei-
ter Namens Holz. Er hielt bei dieser Groffkundgebung, zu der auch wir als
Jungvolk kommen mufiten, eine flammende Rede. Ein Satz blieb in mei-
nem Gedichtnis haften. Er sagte unter tosendem Beifall: »Den Ersten
Weltkrieg haben wir mit Gott verloren, diesen Zweiten Weltkrieg werden
wir ohne Gott gewinnen.« Nach der Kundgebung ging ich nach Hause und
sagte zu meiner Mutter, wohl gar nicht wissend, was ich damit zum Aus-
druck brachte: »Wir haben diesen Krieg schon verloren.« Ich bin ein Junge
von zwolf oder dreizehn Jahren gewesen.
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Immer wieder, wenn ich an den schauerlichen, wahnsinnigen Zweiten
Weltkrieg zuruckdenke, kommen mir manche Fragen. Ich bin als Kriegs-
freiwilliger und Offiziersanwarter noch in diesen Krieg gezogen. 1944, als
knapp 15jahriger, wurde ich eingezogen, war Flakhelfer, im Arbeitsdienst
und dann, am Schluff des Krieges, bei der Gebirgsartillerie in Karnten. Ich
dachte damals, von einer dimonischen Propaganda geblendet, daff es kei-
nen hoheren Wert gabe - und das wurde uns ja auch andauernd eingetrom-
melt - als das Leben fur »Fuhrer, Volk und Vaterland« einzusetzen. Es ist
geradezu schrecklich, was eine lugenhafte, aber psychologisch gekonnt
aufgebaute Propaganda zu leisten vermag. Das Schlimme an der Propagan-
da des Dritten Reiches war und ist es auch heute an der Propaganda, daf§
Luge als Wahrheit und Wahrheit als Luge dargestellt wird. Man kann die
Dimonie der Propaganda nur in dieser letzten scharfen Zuspitzung zum
Ausdruck bringen. Wir haben z.B. als junge Menschen, freilich nicht alle
von uns, aber doch ein grofler Teil, gegen Ende des Krieges, als lingst alles
verloren war, noch daran geglaubt, daf§ Hitler im letzten Augenblick seine
Wunderwaffe gegen die vordringenden Truppen des Westens und des
Ostens einsetzen wurde. Wir haben vergeblich auf diese Wunderwaffe ge-
wartet. Es ist nach dem Kriege bekannt geworden, daff in Deutschland an
der Entwicklung einer Atomwaffe gearbeitet worden ist. Aber wie ver-
hangnisvoll wire das gewesen, wenn Hitler sie hitte einsetzen konnen!

Eine andere Frage hat mich im Nachtrag zum Dritten Reich immer
wieder beschaftigt und tut dies bis heute, wenn ich an die vielen jungen
und alten Menschen denke, die im Krieg auf den Schlachtfeldern, in den
Bombenkellern, auf den Fluchtlingsstraffenund in den KZ-Lagern grau-
sam und elend umgekommen sind. Unter diesen Umgekommenen sind
auch Menschen aus meinem Verwandtenkreis. Die Frage lautet: Mufite
dieser Krieg kommen, konnte er nicht verhindert werden? Ich weiff, wie
billig diese Frage in vieler Ohren klingt, denn in der Geschichte kann
man eben nicht mit »Wenn und Aber« arbeiten. Tatbestande sind gege-
ben. Man muf sich mit ithnen abfinden. Man mufl hochstens zusehen,
dafl man aus diesen Tatbestanden Lehren zieht, damit solche schauerli-
chen Dinge sich nie wiederholen. Und doch will die Frage von mir nicht
weichen. Ich frage z.B.: Hatten die Englinder und die Franzosen den
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Krieg nicht verhindern konnen? Warum haben sie es zugelassen, dafl Hit-
ler sich immer weiter ausbreiten konnte und ein Gebiet nach dem anderen
annektierte? Warum sind sie 1938 auf den Obersalzberg gefahren, um mit
Hitler ihre Abmachungen zu treffen? Warum hat die katholische Kirche in
Gestalt des Papstes nicht eingegriffen, sondern Hitler noch bei den Neu-
jahrsempfingen, als die Reichskristallnacht langst dahinten lag, ihre Auf-
wartung gemacht? Warum hat man Hitler nicht in die Schranken gewiesen?
Warum hat man nicht gesagt: Bis hierher und nicht weiter!? Hier liegt ein
schuldhaftes Verhalten, vor allem auch der Westmachte, das man nicht ver-
schweigen sollte. Das gilt auch im Blick auf die Judenfrage. Das Schlimm-
ste, was Hitler und seine Helfershelfer getan haben, war das Verbrechen an
den Juden. Die »Endlosung der Judenfrage«, wie sie im Dritten Reich pro-
pagiert wurde - ich sage noch einmal: wir erfuhren davon erst nach dem
Dritten Reich, als die Dinge aufgedeckt wurden - war eine ganz schlimme
Sache. Aber auch hier konnen sich viele andere Staaten nicht einfach rein-
waschen. Manche Staaten haben es nicht erlaubt, daff flichtende Juden bei
ihnen aufgenommen wurden. Sie haben sie an ihren Grenzen zurlickge-
schickt nach Deutschland und damit in die Vernichtungslager getrieben.
Das darf bei einer Geschichtsschreibung tber jene bose Zeit nicht verges-
sen und verschwiegen werden. Diese Schuld der anderen entschuldigt nicht
unsere Schuld. Sie vermindert sie auch in gar keiner Weise. Wir haben zu
diesem dunklen Kapitel unserer Geschichte zu stehen. Aber es wird erlaubt
sein, auf diese Tatbestande, die ich eben angedeutet habe, hinzuweisen.

Wenn ich an das Dritte Reich zuruckdenke, dann mochte ich auch im-
mer wieder zum Ausdruck bringen, dafl die Geschichte meines Volkes
nicht nur die Geschichte jener zwolf Jahre ist. Nach dem Kriege ist man oft
der Versuchung unterlegen, die zwolf Jahre so grofl zu malen, dafl die an-
deren Jahrhunderte beinahe verdeckt und vergessen worden sind.
Deutschland hat eine grofie und reiche Geschichte, diese ist nicht nur Mili-
tar- und Kriegsgeschichte. Sie ist gerade auch eine reiche Geistes- und
Kunstgeschichte. Ich will jetzt nicht anfangen, Namen aufzuzahlen, stell-
vertretend nenne ich nur zwei: Martin Luther, Johann Sebastian Bach. Daf§
zu den groflen und bedeutenden Menschen unseres Volkes auch viele deut-
sche Juden gehorten, will ich nicht verschweigen.
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Die dritte Epoche, die ich erlebte, war die nach dem Kriege von 1945 bis
1949. Ich kam im Spatsommer 1945 aus dem Krieg zurtick. Die duflere Lage
in Deutschland, auch bei uns in Nurnberg, war trostlos. Es lag ja fast alles
in Trimmern. Wir hausten in Notquartieren, lebten von Bezugscheinen
und Lebensmittelkarten. Wir hatten kaum Heizmaterial und froren im
Winter. Ich entsinne mich noch gut, dafl meine Eltern, mein Bruder und
ich oft in den Wald gefahren sind mit einem klapprigen Leiterwagen, um
nach Angabe des Forsters »Stocke« zu graben. Der »Stock« war der
Stumpf eines gefallten Baumes einschlieflich der Wurzeln. Es hieff damals:
Stocke machen dreimal warm: wenn sie gegraben werden, wenn sie gespal-
ten werden, wenn sie im Ofen stecken.

In dieser auflerlich trostlosen Lage hat in Nurnberg kaum jemand Notiz
genommen von den Kriegsverbrecherprozessen, die dann im Jahre 1946
angelaufen sind. Im Justizpalast in Nurnberg, in der Further Strafle, der
unzerstort geblieben war, lief der erste Hauptkriegsverbrecherprozef, in
dem die Groflen des Dritten Reiches sich vor dem Tribunal der vier Sieger-
michte zu verantworten hatten. Einige jener Grofen des Nationalsozialis-
mus hatten sich selber das Leben genommen, wie Hitler oder Goebbels.
Der Prozefl zog sich uber Monate hin. Es ist naturlich die Frage, ob das
Tribunal in der rechten Weise zusammengesetzt war. Daruber wird auch
heute diskutiert. Es sind ja nicht nur von deutscher Seite unerhorte Verbre-
chen begangen worden; was an Deutschen in anderen Landern geschehen
ist, ist ebenfalls unheimlich und kann nur mit dem Wort »Verbrechen« be-
zeichnet werden. Die Kriegsverbrecherprozesse sind sehr einseitig gefuhrt
worden. Die Sieger hatten jetzt alle Macht, und der Besiegte bekam sie in
unheimlicher Weise zu sptren. Man hat wenig davon gehort, dafl die Sie-
germachte sich auch an ihre Brust geschlagen hatten und ihre Schuld be-
kannt hatten. Es gab in Nurnberg wahrend der Kriegsverbrecherprozesse
keinerlei politische Unruhen. Dazu war das Volk viel zu mude, viel zu ab-
gekampft, viel zu ausgemergelt. Man war im Grunde genommen froh, daff
alles voruber war. Man war dankbar dafur, daf§ kein Fliegeralarm mehr ge-
geben wurde, der einen oft mehrmals in der Nacht aus dem Bett in die
Luftschutzkeller getrieben hatte, um vor den schrecklichen Bomben sicher
zu sein. Ich entsinne mich, dafl ich die Urteilsverkindung des Haupt-
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kriegsverbrecherprozesses an unserem kleinen Volksempfanger verfolgte.
Irgendwie war es mir dann doch unheimlich, als immer wieder, nachdem
von dem Chefankliger ein Name genannt worden war, die Formulierung
folgte: »Death by hanging«, die Todesstrafe, die durch den Strang dann
auch vollzogen wurde. Auch die Hinrichtung der »Groflen« des Dritten
Reiches geschah, ohne daf} die Bevolkerung davon besondere Notiz ge-
nommen hatte. Der Justizpalast war natlirlich von amerikanischen Trup-
pen mit Panzern stark abgesichert.

Es ging dann in den Jahren 1945-1949 in Nurnberg an den Wiederauf-
bau. Die Wahrungsreform war noch nicht durchgefihrt, man lebte kim-
merlich, hungerte und fror, wenn man nicht Beziehungen zum Schwarz-
markt hatte oder Verwandte und Bekannte in landlichen Gegenden, von
denen man Lebensmittel im Tausch gegen Textilien bekam. Wir konnten
das nicht, denn erstens hatten wir nicht viele Bekannte auf dem Lande und
zum andern hatten wir auch nichts mehr, was wir zum Tausch anbieten
konnten. Unsere Wohnung mit der gesamten Einrichtung war ein Raub der
Flammen geworden.

Was mir aus jenen ersten Jahren nach dem Kriege noch mit einem bitte-
ren Nachgeschmack erinnerlich ist, ist jene unwirdige Entnazifizierungs-
welle, die nun rollte. Fast jeder Deutsche, der im Dritten Reich auch nur ei-
ne kleine Funktion in der Staatsmaschinerie hatte, wurde entnazifiziert.
Dabei kihlten vor allem auch fragwirdige Personlichkeiten ithren Mut. Ich
mochte sie nicht deutlicher charakterisieren. Im Zuge der Entnazifizierung
sind manche kleinen Leute, die auch im Dritten Reich ihre Pflicht getan,
aber nie ein Verbrechen begangen hatten, unter die Rader gekommen. Es
hat damals Mianner und Frauen gegeben, die sich der Mitarbeit nicht ent-
zogen, aus Idealismus mitgearbeitet, Gutes getan und nie ein Verbrechen
begangen haben. Jetzt kamen sie plotzlich vor willkirliche »Spruchkam-
mern«, die sehr fragwirdige und oft ungerechte Urteile gefallt haben.
Auch mein Vater mufite vor solch eine Spruchkammer. Er kam leidlich da-
von. Soweit ich mich erinnere, mufite er eine kleine Geldbufle entrichten.
Das fiel uns damals naturlich entsprechend schwer. Aber die Entehrung,
vor einer solchen Spruchkammer erscheinen zu mussen und sich von frag-
wurdigen Gestalten aburteilen und abqualifizieren lassen zu mussen, hat
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mein Vater nicht verkraftet. Nach vielen Krankheiten und depressiven
Storungen ist er im Jahre 1952 mit 48 Jahren gestorben.

Ich denke an eine weitere Periode, die ich sehr bewufit erlebte und in be-
scheidenem Mafle auch mitgestaltete. Es sind die Jahre von 1949 bis 1970.
1946 wurde der erste bayerische Landtag gewahlt; die Bundesrepublik war
noch nicht ins Leben gerufen - am Grundgesetz wurde noch gearbeitet. Im
Jahre 1949 waren dann die ersten Bundestagswahlen. Die Bundesrepublik
Deutschland war ins Leben gerufen. Zwei Manner kampften damals um
die Fihrung in einem demokratische Deutschland. Auf der einen Seite
stand Konrad Adenauer, der eine neue Partei, die CDU, mit ins Leben ge-
rufen hatte. Er wollte, daff in der CDU nicht mehr, wie im fruheren Zen-
trum, nur noch Katholiken politisch tatig seien. Die CDU sollte eine
Volkspartei sein, in der katholische und evangelische Christen am Wieder-
aufbau Deutschlands arbeiteten. Der Wiederautbau war auflerordentlich
hart. Ich meine nicht nur den Wiederaufbau im Inneren. Das Vertrauen des
Auslands, das total zerstort war, mufite erst wieder gewonnen werden.
Deutschland mufite wieder mit behutsamen Schritten zurickgefuhrt wer-
den in die Volkerfamilie. Es war als der »bose Staat« isoliert von allen ande-
ren Staaten.

Auf der anderen Seite stand Dr. Kurt Schumacher, der Fihrer der So-
zialdemokratie, ein Mann, der im Ersten Weltkrieg schwer verwundet
wurde, der es abgelehnt hatte, nach dem Zweiten Weltkrieg mit den Kom-
munisten gemeinsame Sache zu machen. Kurt Schumacher rechnete fest
damit, daf} die Bundesrepublik Deutschland sozialdemokratisch gefuhrt
werden wirde. Die ersten Bundestagswahlen verliefen anders. Dr. Konrad
Adenauer wurde mit der knappsten Mehrheit von einer Stimme zum Bun-
deskanzler gewahlt. Ich personlich halte das fur ein Geschenk, daff am An-
fang der Bundesrepublik Manner standen, die einen grofien Weitblick hat-
ten und mit grofler Zahigkeit den Wiederaufbau vorantrieben. Es ist hier
nicht der Ort, nachzuspuren, wie viele politische Ruckschlage es damals
gegeben hat - das mufl in politischen Biographien geschehen. Hier ist auch
nicht der Ort, zu schildern, wie schwer sich die fithrenden Mainner
Deutschlands damals z. B. mit den Englandern und den Franzosen getan
haben. Aber es war doch, wie ich schon andeutete, ein Geschenk, daff Kon-
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rad Adenauer Bundeskanzler war, daff Theodor Heuss zum ersten Bun-
desprasidenten gewahlt wurde und Kurt Schumacher die grofle Opposi-
tion der Sozialdemokratie fihrte. Ich entsinne mich an die heiflen Rede-
schlachten im ersten Bundestag; auf allen Seiten standen verantwortliche
Manner und Frauen, die zum Wohle des neuen Staates, der neuen Demo-
kratie, arbeiteten. »Weimar« sollte sich auf keinen Fall wiederholen. Ich
habe in jenen Jahren, als ich junger Pfarrer war, versucht, wo ich es konnte,
fur diese Demokratie einzutreten. Ich habe das in der Jugendarbeit getan,
auch in meinen Berufsschulklassen immer wieder betont, daff die schlech-
teste Demokratie besser wire als die beste Diktatur. Eben waren wir ja der
Diktatur entronnen. Die Demokratie wird nie eine vollkommene Staats-
form sein konnen, denn sie wird von unvollkommenen Menschen
gestaltet.

So hatten wir grofle Erwartungen an die Demokratie. Es wurden in je-
nen Jahren auch grofle Reformen in der Bundesrepublik durchgefihrt. Ich
erinnere nur daran, welch ein imponierendes Werk es war, Millionen von
Fluchtlingen aus dem deutschen Osten in der Bundesrepublik als vollwer-
tige Staatsburger aufzunehmen und einzugliedern. Ich erinnere an das gro-
fe Werk des Lastenausgleiches, durch den die vom Krieg besonders
Betroffenen vom Staat einen finanziellen Ausgleich fir ihren Verlust
erhielten.

Und dann der nachste Abschnitt von 1970 bis heute: Ende der sechziger
Jahre begannen die grofien Studentenunruhen in unserem Volk. Es garte.
Krisen kamen, z.B. die »Olkrise«; damit verbunden manche wirtschaftli-
chen Krisen. Die Arbeitslosigkeit begann sich auszubreiten. Immer mehr
Menschen aus anderen Landern waren als Gastarbeiter in unser Land ge-
kommen oder stromten nun als Asylanten in unser Land. Die Bundesrepu-
blik wurde ein unruhiges Land. Die auflerparlamentarische Opposition
formierte sich. Es kam zu Straflenschlachten. Vor allem die Universititen
waren Mittelpunkte dieses gefahrlichen Garungsprozesses. Mancher Poli-
tiker, der in den Horsilen zu Studenten sprechen wollte, mufite seine Rede
abbrechen oder konnte sie gar nicht beginnen, weil er eben am Reden ge-
hindert wurde. Inzwischen hat sich manches beruhigt, aber seit den 70er
Jahren lebe ich in unserem Staat mit gemischten Gefuhlen.
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Ich bin einerseits dankbar, daff wir in einem demokratischen Staat leben.
Wir haben viele Freiheiten, von denen Menschen in anderen Teilen der
Welt nur traumen kénnen. Noch nie war der Lebensstandard fiir den grofi-
ten Teil der Bevolkerung so hoch wie heute. Wir haben eines der besten So-
zialsysteme der Welt. In unserer pluralistischen Gesellschaft kann sich ein
breites Spektrum an Meinungen und Interessengemeinschaften bilden. Das
und noch viel mehr mufl dankbar vermerkt werden.

Andererseits aber beschleichen einen denkenden Menschen doch auch
unheimliche Gefiihle. Sind wir nicht in der Gefahr, in einer »Uberdemo-
kratisierung« das Erreichteaufs Spiel zu setzen? Kann das gut gehen, wenn
in unserem Staat von bestimmten Gruppen und Personen Recht und Ord-
nung madig gemacht und unterhohlt werden? Ist es moglich, in einer De-
mokratie rechtsfreie Riume zu gewihren? Wird die Gleichheit der Person
vor dem Gesetz damit noch durchgehalten? Und wie ist unser Umgang mit
dem Leben? Kann das auf die Dauer gut gehen, wenn in einem Volk jahr-
lich Tausenden von gezeugten Kindern das Recht auf Leben verweigert
wird? Stimmt es nicht bedenklich, wenn im Bereich der Politik die Sitten
zunehmend verfallen? Ist der oft schreckliche Egoismus bestimmter Inter-
essengruppen in unserem Staat fur diesen nicht gefahrlich? Ist nicht die
Diskriminierung der Frauen, die als Hausfrauen und Mitter zur Stabilisie-
rung von Ehe und Familie einen entscheiden Dienst tun, eine schlimme
Sache?

Ich will die Fragen nicht weiter fortsetzen. Aber so kann das wohl nicht
mehr lange gut weitergehen, wenn man in unserem Volk fast nur noch von
den Rechten, aber kaum mehr von den Pflichten spricht.

Die beinahe grenzenlose Freiheit in unserem Lande fihrt zu nichts Gu-
tem. Freiheit wird bei uns oft verwechselt mit Bindungs- und Hemmungs-
losigkeit. »Ich will tun, was ich will«, so lautet of t die Parole. Das aber zer-
stort das Leben, auch die Gemeinschaft unter den Menschen, denn Freiheit
kann es ohne Verantwortung und ohne Bindung nicht geben. Alle diese
Einsichten und Enttauschungen haben mich dazu veranlaflt, das Bundes-
verdienstkreuz, mit dem ich am 22. Dezember 1987 ausgezeichnet werden
sollte, abzulehnen. Ich mochte die Sache mit dem Bundesverdienstkreuz
noch ein wenig niher erlautern.
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Irgendwann und irgendwo habe ich einmal im Kreis von Freunden
scherzhaft geduflert, dafl ich eigentlich nur auf einen Orden Wert legen
wurde: den Bayerischen Verdienstorden. Einer meiner Freunde hat diese
Bemerkung ernstgenommen und sich mit der bayerischen Staatsregierung
in Verbindung gesetzt, um mich fur diesen Orden vorzuschlagen. Er er-
hielt aus dem Innenministerium die Auskunft, daff die Voraussetzung fur
die Verleihung des Bayerischen Verdienstordens die Verleihung des Bun-
desverdienstkreuzes ware. Ubrigens gibt es im Hochstfall nur 2000 Or-
denstrager fur den Bayerischen Verdienstorden, und diese Zahl ist fast er-
reicht.

Nun wurden meine Freunde aktiv, um das Bundesverdienstkreuz fur
mich beim Bundesprisidenten zu beantragen. Sie erhielten dabei mancher-
lei Unterstutzung von politischen Freunden. So erhielt ich unter dem
1. Dezember 1987 einen Brief aus dem bayerischen Kultusministerium, daf§
mir auf Vorschlag des bayerischen Ministerprasidenten das Verdienstkreuz
am Bande des Verdienstordens der Bundesrepublik Deutschland vom
Bundesprasidenten verliehen wurde. Ich wurde eingeladen, am 22. De-
zember 1987 in das Bayerische Staatsministerim fur Unterricht und Kultus
nach Minchen zu kommen, um den Orden aus der Hand des Kultusmini-
sters entgegenzunehmen.

Uber diesen Brief war ich natiirlich auferordentlich iberrascht, denn
ich dachte nicht, daff meine scherzhafte Bemerkung im Blick auf den Or-
den ernstgenommen worden war. Nun befand ich mich in einer gewissen
Klemme: Sollte ich den Orden annehmen oder sollte ich ihn ablehnen? So
begeistert ich nach dem Kriege und bis in die 60er Jahre hinein diesen Staat
mitgetragen und an seinem Auf- und Ausbau mit meinen bescheidenen
Kraften mitgearbeitet habe, so fremd ist mir unser Staat seit den 70er Jah-
ren geworden. Gerade in den letzten Jahren hat diese »Entfremdung« zu-
genommen. So entschlof} ich mich, unter dem 10. Dezember 1987 dem
Herrn Bundesprasidenten einen lingeren Brief zu schreiben, in dem ich
meine Ablehnung des Ordens begrundete. Der Brief hatte folgenden
Wortlaut:
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Kurt Heimbudher 6340 Dillenburg 1 10. Dezember 1987
RismardkstraRe 12 H/di

Pfarrer
Telcfon 02771734086

Prises des GGnadauer Verbandes

Herrn

Bundesprédsidenten

Dr. Richard von Weizsacker
Villa Hammerschmidt

5300 Bonn

Sehr verehrter Herr Bundesprasident,

Herr Regierungsdirektor Mocker vom Bayerischen Staatsministerium
fir Unterricht und Kultus hat mich davon unterrichtet, daB} Sie
mir auf Vorschlag des Bayerischen Ministerprdsidenten das Ver-
dienstkreuz am Bande des Verdienstordens der Bundesrepublik

Deutschland verliehen haben.

Ich mochte mich zundchst sehr herzlich dafiir bedanken, daB Sie

mir diese Auszeichnung zugedacht haben.

Ich mochte Ihnen aber mitteilen, dafB ich diesen Orden aus ver-

schiedenen Griinden nicht annehmen kann und will.

Zundchst mochte ich betonen, dafl ich in meinem Leben nichts
AuBergewohnliches getan habe. Ich habe versucht, mit den be-
grenzten Gaben und Krdften, die ich habe, meine Pflicht zu tun.
Das ist fiir mich eine Selbstverstandlichkeit und rechtfertigt
keine besondere Auszeichnung. Unzdhlige Biirgerinnen und Biirger
in der Bundesrepublik Deutschland tun ebenso ihre Pflicht ohne

dafiir einen Orden zu empfangen.
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Der entscheidende Grund aber, warum ich den Orden nicht annehmer
kann, liegt darin, daB mir der Staat "Bundesrepublik Deutschlanc
seit einiger Zeit sehr fremd geworden ist. Es klingt pathetisch,
es entspricht aber meiner Uberzeugung wenn ich sage: Ich liebe
mein Vaterland. Fir mich gehort z.B. dazu auch Konigsberg und
Breslau, Weimar und Dresden. Aber dieser Staat, in dem ich lebe,
wird mir unheimlich. Ich will Sie nicht lange aufhalten mit eine

eingehenden Begriindung.

Ich mochte nur darauf hinweisen, daB unser Staat es seit Jahren
zulafBt, dafB ungeborenes Leben getdtet werden darf. Wenn ich mir
die Zahlen der letzten Jahre vergegenwdrtige, dann miissen es
wohl schon Millionen ungeborener Kinder sein, denen das Recht

auf Leben verwehrt worden ist.

Ich kann es nicht verstehen, dafl unser Staat gewissen Gruppen
rechtsfreie Raume gewdhrt und den anstdndigen Biirger wegen jeder
Kleinigkeit zur Kasse holt. Wo bleibt da die Gleichheit vor dem

Gesetz, wie sie das Grundgesetz vorgesehen hat?

Ich weiBl nicht, was ich von einem Staat halten soll, der es nict
fertigbringt, seine Biirger zu schiitzen. Ich kenne z.B. viele
Frauen, die sich abends in unseren GrofBlstddten nicht mehr auf
die Strafle getrauen, weil sie den Raub ihrer Handtasche oder

schlimmere Ubeltaten befiirchten.

Wenn die Polizei bei chaotischen Umtrieben energisch durchgreift
so wie es viele Biirger erwarten, wird sie von manchen Gruppen
leider oft auch von manchen Journalisten, zu Priigelknaben der

Nation gestempelt.
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Die Preisgabe des deutschen Ostens durch die Herren Brandt, Bahr
und Scheel in den siebziger Jahren, hat mich sehr betroffen ge-
macht. Ich habe mir immer wieder die Rede des Baron zu Guttenberg,
die er als seine letzte im Bundestag gehalten hat, angehort. Wie
hat er, mit letzter physischer Kraft, vor diesen Vertrdgen ge-

warnt!
Ich konnte noch vieles, vieles nennen, was mich beschwert.

Dieser Staat ist mir fremd geworden. Dabei habe ich ver-
sucht, als ich als 17-jahriger, unverdienterweise der Holle des
Krieges entronnen, in das Triimmerfeld meiner Heimatstadt Niirnberg

zuriickkam, mit innerer Leidenschaft diesen Staat mitaufzubauen.

Ich bin kein Agitator gegen unseren Staat, verehrter Herr Bundes-
prdsident. Aber mein Gewissen 1&Bt es nicht zu, von einem Staat
einen Orden anzunehmen, mit dem ich mich nicht mehr voll und

ganz identifizieren kann.
Ich leide an unserem Staat, aber ich werde nicht nachlassen, in

der Fiirbitte fiir die Verantwortungstrdger dieses Staates vor Gott

einzutreten.

Mit vorziiglicher Hochachtung
Ihr

Kurt Heimbucher, Pfarrer

Der Bundesprasident hat mir am 21. Dezember 1987 geantwortet.
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Bonn, den 21. Dezember 1987

An den

Prdses des Gnadauer Verbandes
Pfarrer Kurt Heimbucher
Bismarckstrage 12

6340 Dillenburg 1

Sehr geehrter Prdses Heimbucher,

mit Threm Brief vom 10. Dezember 1987, filir den ich
Ihnen danke, haben Sie mich wissen lassen, warum Sie
die Auszeichnung mit dem Verdienstkreuz des Verdienst-
ordens der Bundesrepublik Deutschland nicht annehmen
mochten. Ich bedauere, daB Sie empfinden wie Sie
schreiben, habe jedoch vor dieser persdnlichen Ent-
scheidung Respekt. Da Ihre Sorge tiefer sitzt als
die Probleme, die Sie ja nur beispielhaft nennen,
mochte ich Ihnen als meinen Beitrag zu Ihren Fragen
den Text der Ansprache schicken, die ich aus AnlaB
der Verleihung des Romano Guardini Preises 1987 am
6. November in Miinchen gehalten habe.

Mit meinen guten Winschen filir eine gesegnete Weihnachts
zeit und ein gutes Jahr 1988

i/ M/Wa«
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Naturlich war die ganze Angelegenheit nun ein wenig peinlich. Viele,
die von der Ordensverleihung erfahren hatten, gratulierten mir, so z.B. der
mir von der Synodalarbeit her gut bekannte stellvertretende bayerische
Ministerprasident, Arbeits- und Sozialminister Dr. Karl Hillermeier. Es
kam ein Schreiben des Regierungsprasidenten von Mittelfranken. Mein
Freund Dr. Fritz Pirkl schrieb mir und freute sich uber die Ehrung. Die
Stadt Nurnberg wollte gratulieren.

Ich mufite nun nach vielen Seiten hin meine Ablehnung begrinden. Als
idea (Informationsdienst der Evangelischen Allianz) von meiner Ableh-
nung berichtete, kamen unerwartete Echos. Die Presse hat sich auf diese
Mitteilung gesturzt. In einer Reihe von Zeitungen erschien die Nachricht.

Es kam eine Flut von Briefen. Die einen wurdigten mich als einen Pa-
trioten, weil ich in meinem Brief an den Bundesprasidenten auf die deut-
schen Ostgebiete hingewiesen habe. Die anderern gratulierten mir, weil ich
als Christ mich nicht vom Staat hatte ehren lassen. Die meisten Zuschriften
begrufiten es, dafl ich fir meine Ablehnung die Abtreibungspraxis in unse-
rem Volk als schwerwiegendes Argument angefuhrt habe. Es war aber in-
teressant festzustellen, daf§ heute viele Burger offenbar in einer distanzier-
ten Haltung zu unserm Staat stehen; eine Staatsverdrossenheit hat sich ent-
wickelt, die zu Sorgen Anlafi gibt.
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Im finsteren Tal

Erkenntnisse und Erfahrungen aus Krisen- und Krankheitszeiten

Gott hat mich im Laufe meines Lebens von Krankheiten und anderen bit-
teren Erfahrungen nicht verschont. Ich will jetzt nicht in meine Kindheit
und Jugend zurtickblicken. Schon als Kind wurde ich einmal so krank, daf§
die Arzte mich aufgegeben haben. Gott hat mich am Leben erhalten, er
hatte wohl noch eine Aufgabe fir mich. Aber dann kam der Juni 1959. Ich
war seit sieben Jahren in der Grofistadtarbeit tatig, in der ich berfordert
war, oder ich mufl sagen: in der ich mich oft selber uberfordert habe. Ich
dachte damals, als junger Mensch hitte ich keine Grenzen zu beachten und
verfugte uber unerschopfliche Kraftreserven. Das kam z.B. dadurch zum
Ausdruck, daf} ich in den ersten sieben Jahren meines Dienstes nie Urlaub
genommen, sondern diesen immer fir die Durchfihrung grofler Jugend-
freizeiten verwendet habe. Diese Freizeiten waren anstrengend: da waren
die Bibelarbeiten zu halten, es gab organisatorische Fragen zu erledigen. Es
war fur die rechte Verpflegung zu sorgen, die jungen Menschen sollten ge-
sund wieder nach Hause kommen. Ich bin Gott dankbar, daf} auf diesen
vielen Freizeiten, die ich im Laufe der Jahre mit jungen Menschen gehalten
habe, nie etwas Ernsthaftes passiert ist und daf kein junger Mensch ums
Leben gekommen ist. Es waren Bergfreizeiten mit zum Teil waghalsigen
Bergtouren dabel.

Im Juni 1959 streikten meine Krafte. Das lag wohl auch daran, dafl die
Situation in der Lichtenhofer Gemeinde in Nurnberg stark an meiner Psy-
che zerrte. Die beiden streitenden Pfarrer - und ich mittendrin! Immer die
Frage: »Wie verhaltst du dich recht, dafl du dich nicht auf diese oder jene
Seite schlagst?« Immer wieder versuchten die beiden Pfarrer, mich auf die
eine oder auf die andere Seite zu ziehen. Das waren aufregende und krafte-
zehrende Ereignisse. Ich ging den Pfarrern aus dem Weg so gut es ging,
aber wir begegneten uns zwangslaufig oft genug bei Sitzungen, in der
Schule, bei der wochentlichen Pfarrerbesprechung. Dem Pfarramtsvor-
stand war daran gelegen, dafl ich in der Woche einige Male bei ithm erschien.
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Sah mich dabei der zweite Pfarrer, dann wartete er auf mich und sagte: »Da
gehen Sie hin, zu mir kommen Sie nicht«, zog mich in seine Wohnung und
sprach mit mir iber den ersten Pfarrer. Es waren erregende Dinge. Ich hatte
mir allesin der Gemeindearbeit so ideal vorgestellt! Wenn Christen zusam-
menleben, dann mufl doch alles gut gehen. Und nun kam die ganz grofie
Enttiduschung, daf alles ganz anders war. Die Arbeitsuberlastung und das
Stehen zwischen den Fronten haben meine Krafte aufgerieben, so daf ich
von heute auf morgen einen vélligen Zusammenbruch hatte, bei dem zu-
nichst ein Herzinfarkt diagnostiziert wurde. Ich erschrak furchterlich. 31
Jahre alt und schon ein Herzinfarkt?! Gliicklicherweise stellte sich nachher
heraus, dafl diese Diagnose nicht stimmte. Es war ein totaler, seelisch-kor-
perlicher Zusammenbruch, verbunden mit schweren Depressionen und
Angstzustanden und schlimmen Herzsensationen. Ich ging in das Kurheim
auf die Hensoltshohe, um mich dort vier Wochen zu erholen. Heute noch
bin ich mit dem Kurarzt, Dr. Ernst Spengler, herzlich verbunden.

Als ich zu Hause war, war der alte Zustand wieder da. Man brachte mich
nach Neuendettelsau in die Klinik zu Dr. Schick, den ich ebenfalls sehr
schitzen lernte. Weitere Kurkliniken folgten. Als nichts half, ging ich end-
lich im Mai 1960 nach Bad Wérishofen und gewann dort bei der Kneippkur
neue Krifte. Diese lange Krankheitszeit, die noch monatelang nachwirkte,
hat mir einen ersten Schock in meinem Leben versetzt. Ich hatte keine Ah-
nung von psychischen Erkrankungen und hielt mich fiir einen seelischen
Riesen. Und nun diese Depressionen und Angstzustande! Spater erklarte
mir ein gliubiger Facharzt, daff ich als junger Mensch bei den Partisanen-
einsatzen in Kirnten 1945 die Angsterlebnisse, die ich damals hatte, nicht
verarbeiten konnte, und daf sie jetzt im Zustand der psychischen Labilitat
hochkiamen und sich an neuen Gegenstinden festsetzen wirden. Zuerst
war die Frage: Wie kannst du deinen Dienst verniinftiger einteilen? Ich be-
schaftigte mich nun auch mit psychischen Erkrankungen, hatte Gesprache
mit vertrauenswiirdigen Arzten und bekam mancherlei Einblicke. Anhand
der einschligigen Literatur beschaftigte ich mich mit den Fragestellungen,
die uns ja auch heute in der Seelsorgekunde bewegen.

Mitte 1960 nahm ich meinen Dienst wieder auf. Seitdem lebe ich mit
meiner Zuckerkrankheit, die im Laufe der Jahre zu schweren Gefaflerkran-
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kungen fuhrte. Das hatte seinen Grund freilich auch darin, daf§ ich viele
Jahre sehr leichtsinnig mit dieser Krankheit umgegangen bin und nicht
wahrhaben wollte, welche Folgeschiden der Diabetes mit sich bringen
kann.

Es gab dann immer wieder gesundheitliche Schwankungen. Aber die ei-
gentliche Lebenskrise begann im Jahre 1980, als ich in Tuttlingen zu einer
Bibelwoche bei der altpietistischen Gemeinde war. Gerne war ich der Ein-
ladung gefolgt, denn zum einen bin ich gerne bei den altpietistischen Ge-
schwistern, zum andern schitze ich die leitenden Bruder in Tuttlingen
sehr. Ich hatte zwei gut besuchte Bibelabende hinter mir. Am Morgen des
dritten Tages hatte es geschneit und alles war vereist. Ich ging in Hausschu-
hen aus der Ttre, rutschte auf der letzten Treppe aus, sturtzte ruckwarts
auf die Treppe und brach mir kompliziert den linken Arm. Nach dem Sturz
war mir sofort klar, daff etwas Schlimmes passiert war. Ich lag mit unheim-
lichen Schmerzen im Schnee, konnte mich nicht mehr rithren, nur noch um
Hilfe schreien. Vater Martin und seine Frau eilten aus dem Haus und sahen
mich hilflos liegen. Sie wollten mich autheben, aber das war wegen der
Schmerzen nicht moglich. Sie riefen die Sanitater, die aber an diesem Mor-
gen so viel zu tun hatten, daf§ ich fast eine dreiviertel Stunde im Schnee ge-
legen bin, durchnafit war, obwohl sie Decken unter mich geschoben hat-
ten, und dann unterkihlt ins Krankenhaus kam. Wie ich auf einem Bett vor
dem Rontgensaal wartete, kam ein Krankenpfleger vorbei, schaute mich an
und sagte: »Ja, Herr Pfarrer, was ist denn passiert?« Er war am Vorabend in
der Bibelstunde gewesen. Ich erzahlte ihm mein Ungluck. Er sagte: »Ich
will sofort versuchen, den Oberarzt zu finden, der mufl Sie operieren!«
Mein Arm wurde dann gerdntgt, und dann schob man mich in den Opera-
tionssaal. Der Oberarzt, ein Knochenspezialist, hatte eigentlich frei ge-
habt. Als er von meinem komplizierten Bruch horte, ubernahm er die
Operation, die fast vier Stunden dauerte. Der Knochen wurde mit Schrau-
ben und einer Platte fixiert. Als nach einem Jahr die Platte mit den Schrau-
ben entfernt wurde, sagte der Chirurg in Nurnberg: »Da hat ein Spezialist
operiert!«

Nach drei Wochen im Tuttlinger Krankenhaus wurde ich nach Nurn-
berg in die Klinik Hallerwiese uberwiesen und habe dort den Armbruch
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und einige andere Dinge, z.B. eine Herzerkrankung, auskuriert und meine
schon im Jahre 1959 festgestellte Zuckererkrankung behandeln lasser.

Es kam aber dann noch eine andere Sache dazu. Ich fuhr im Sommer zur
Heiligungskonferenz nach St. Chrischona, um dort Bibelarbeiten zu hal-
ten. Nach einer Woche kam ich zuruck. Als ich die Wohnzimmertur off-
nete, safl meine Mutter auf dem Sofa und machte merkwiurdige Bewegun-
gen. Ich sagte: »Mutter, was ist los mit dir?« Sie sagte: »Es stimmt etwas
nicht.« Ich vermutete, dafl Mutter einen leichten Schlaganfall hatte. Das
bestitigte sicham nachsten Morgen, als sie ihre Armenicht mehr so bewe-
gen konnte, um sich zu kimmen. Sie wollte ein Mittagessen kochen, konn-
te aber den Kochloffel nicht halten. Schlieffilich mufite ich den Arzt rufen.
Er wies sie ins Krankenhaus ein, in die Klinik Hallerwiese. Dort waren wir
»zu Hause«, hatten Kontakt zu den Diakonissen, denn die Klinik Haller-
wiese gehorte, solange ich Pfarrer in St. Johannis war, zu meinem Pfarr-
sprengel, und ich habe regelmafiig die Diakonissen und die Kranken be-
sucht. In der Klinik erholte sich Mutter etwas.

Nun sollte ich fir zwei Wochen nach Friedrichshafen fahren, um dort
die Bibelarbeiten wahrend einer Freizeit zu halten, wollte meine Mutter
aber nicht alleine lassen. Doch sie sagte: »Mir geht es wesentlich besser,
fahre hin, die warten auf dich, wer sollte jetzt fur dich so schnell einsprin-
gen, und in vierzehn Tagen sind wir ja wieder beisammen.« So fuhr ich
nach Friedrichshafen. Jeden Morgen um sieben Uhr rief ich in der Klinik
an, um zu horen, wie es Mutter erginge. Am vierten Tag erfuhr ich von der
Stationsschwester, dafl es Mutter ganz schlecht ging: sie hatte in der Nacht
einen schweren Gehirnschlag erlitten, war nicht mehr ansprechbar, und
man mufite standig mit ihrem Tode rechnen. Ich habe sofort meinen Koffer
gepackt, mich bei der Freizeitleitung abgemeldet und bin wie im Trancezu-
stand mit meinem Auto von Friedrichshafen nach Nurnberg zuruckgefah-
ren. Es war Samstagmittag, als ich in der Klinik ankam und in ihr Kranken-
zimmer eilte. Mutter lag da, nicht ansprechbar, wie tot. Aber sie lebte noch.
Die Schwestern schlugen mir dann vor, mich in der Klinik einzuquartieren.
Ich bekam ein Bett, um standig in der Nahe der Mutter zu sein, aber es er-
eignete sich nichts, weder kam Mutter zu Bewufitsein noch wurde sie von
Gott heimgerufen. Das dauerte wochenlang. Nach etwa funf oder sechs
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Wochen wachte Mutter plétzlich aus ihrer tiefen Bewufitlosigkeit auf,
schaute mich mit groflen Augen an, konnte aber kein Wort sprechen. Thre
linke Seite war vollstandig gelahmt, sie lag hilflos wie ein Saugling in ihrem
Bett. Mutter blieb noch einige Zeit in der Klinik, dann habe ich sie in Ab-
sprache mit meinem Bruder nach Hause geholt. Eine Pflegerin hat Mutter
ruhrend versorgt, so dafl ich einigermaflen meinen dienstlichen Verpflich-
tungen nachkommen konnte. Viele haben Mutter in dieser Zeit besucht;
nicht nur Verwandte oder unsere Nachbarn sahen sich nach ihr um, auch
Paul Deitenbeck besuchte sie, Lienhard Pflaum und Johannes Berewinkel
waren bel thr. Und wie hat sie sich auf Weihnachten gefreut! Wenn Frau
Meier, die Pflegerin, ihr erzahlte, daff wir den Weithnachtsbaum in ihr Zim-
mer stellen werden, dann leuchteten Mutters Augen, sprechen konnte sie ja
nicht mehr.

Am 2. Advent, am 6. Dezember 1981, ist Mutter dann heimgegangen.
Auch das wareinetragische Sache, die zu den Ereignissen in meinem Leben
gehort, die ich auf dieser Welt nie richtig verstehen kann. Es gibt Stunden,
in denen Gott uns dunkel wird. Wir haben unsere Fragen an Gott, und es
gibt Geheimnisse Gottes in unserem Leben, die unsin dieser Welt nicht ge-
luftet werden. Es war folgendes geschehen: Ich war zu der Adventskonfe-
renz ins Diakonissenmutterhaus Bleibergquelle bei Velbert eingeladen. Die
Konferenz beginnt am Freitagabend vor dem zweiten Advent und dauert
bis zum Sonntagnachmittag. Ich uberlegte, ob ich fahren sollte. In Essen
wollte ich mich mit Ulrich Parzany treffen, um mit ihm einiges zu bespre-
chen, und dann zur Bleibergquelle weiterreisen. Am Donnerstag
hatte der behandelnde Arzt Mutter untersucht. Ich ging mit thm zur Haus-
tur und fragte ihn, wie lange sie nach seiner Meinung noch zu leben habe.
Er antwortete: »Vor Weihnachten passiert sicher nichts mehr.« Ich fragte
ihn, ob ich es verantworten konne, morgen zu einer Konferenz zu fahren.
Er bejahte es. Aufgrund dieser Aussage fuhr ich am Freitagvormittag nach
Essen, rief von Parzanys Wohnung aus in Nurnberg an, und unsere Pflege-
rin sagte: »Es ist alles in Ordnung.« Am Samstagvormittag telefonierte ich
von der Bleibergquelle aus, die Auskunft war die gleiche. Am Samstag-
abend war ich mit der Witwe meines Freundes Petrus Huigens, der Jahre
zuvor gestorben war, unterwegs zu einem Abendessen. Wir unterhielten
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uns uber meine Mutter und ich sprach auch davon, was wohl werden solle,
wenn meine Mutter nicht mehr leben wiirde. Dann fuhr ich zurtick zur Blei-
bergquelle. In der Nacht, etwa gegen vier Uhr, wachte ich auf und war in ei-
ner grofen inneren Unruhe. Ich hatte ein Telefon im Zimmer und in mir war
eine Stimme: »Rufe zu Hause an!« Ich habe die Stimme unterdrickt, denn
warum sollte ich um vier Uhr frih in Nurnberg anrufen, wenn doch alles
schlift? Am Vortag hatte ich ja noch den Bescheid bekommen, daf alles in
Ordnung war. Gegen sechs Uhr wurde die Stimme in mir so machtig, daf} ich
zum Telefon griff und anrief. Die Pflegerin sagte: »Ihrer Mutter geht es ganz
schlecht, ich habe eben Ihren Bruder verstandigt. Der Notarzt ist ebenfalls
verstandigt, er wird sofort eintreffen.« Ich sagte: »Ich rufe in einer Stunde
wieder an.« Am Vormittag hatte ich den Gottesdienst vor einer groflen Ge-
meinde zu halten, nachmittgas eine Ansprache zum Abschluf§ der Konferenz.
Ich safl beim Fruhstuck mit Brudern und Schwestern zusammen und konnte
fast nichts essen vor innerer Erregung. Nach dem Fruhstuck rief ich nochmals
zu Hause an und erfuhr, daff Mutter in die Klinik Hallerwiese eingeliefert
worden war. Die Stationsschwester Emma Mofiner, mit der wir schon lange
Jahre bekannt waren, sagte mir dann am Telefon: »Eben ist Ihre Mutter ein-
geschlafen und ich habe ihr die Augen zugedrickt unter dem Lauten der
Glocken. Wir Schwestern waren an ihrem Bett versammelt und haben noch
Adventslieder gesungen. So ist sie heimgegangen.«

Es war nicht einfach, dann die Predigt im Gottesdienst zu halten. Gott
hat mir die Kraft dazu gegeben. Den Dienst nachmittags ibernahm ein an-
derer Bruder. Ich liefl mich nach dem Gottesdienst nach Wuppertal fahren
und kam am Abend des zweiten Advent in Nurnberg an. Mein Bruder
brachte mich zur Klinik. Da lag Mutter in der Leichenhalle. Wir waren
noch lange beisammen. Am 9. Dezember haben wir sie auf dem St. Leon-
hards-Friedhof in Nurnberg beerdigt. Mein Freund Franz Soellner hielt in
der St. Leonhardskirche die Trauerfeier. Er sprach uber den 23. Psalm. In
der St. Leonhardskirche war Mutter getauft und konfirmiert worden. Dort
hat sie Sonntag fir Sonntag als Kindergottesdiensthelferin in jungen Jahren
ihren Dienst getan. Dort wurde sie mit meinem Vater im Januar 1927 ge-
traut. Diese Kirche ist ein Stiuck Heimat fur Mutter gewesen. Da nahmen
wir nun auch Abschied von ihr.
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Das Jahr 1982 war angefullt mit vielen Diensten im Gnadauer Bereich, in
der Evangelischen Allianz und in einer Reihe von Kirchengemeinden. Im
November, in der Woche des Bufitages, war ich eingeladen zu einer Bibel-
woche in Heidenheim an der Brenz. Die altpietistischen Bruder hatten um
diesen Dienst gebeten. Im Hause der Familie Saur fuhlte ich mich sehr
wohl. Allerdings fuhr ich schon mit Herzbeschwerden nach Heidenheim.
Vor der Abfahrt hatte ich noch meinen Internisten angerufen und um Rat
gefragt. Am Montagabend begann die Bibelwoche, den Dienstagabend
konnte ich auch noch durchhalten, obwohl es mir deutlich schlechter ging.
Am Mittwochvormittag fuhlte ich mich so elend, daff ich den Gottesdienst
in Heidenheim nicht besuchen konnte. Ich blieb liegen, um Kraft zu schop-
fen fur den Nachmittag, an dem eine Bezirkskonferenz angesetzt war, bei
der ich ebenfalls das Wort auszulegen hatte. Ich sprach uber das Ende des
2. Kapitels des 1. Petrusbriefes. Wahrend der Bibelarbeit uberfiel mich eine
grofle Schwiche. Ich konnte kaum weiter sprechen, versuchte mit wenigen
Satzen die Bibelarbeit zu Ende zu fuhren und verlief das Rednerpult. Die
Brider merkten, daf mit mir etwas nicht in Ordnung war. Nach der Ver-
sammlung fuhr ich mit Bruder Saur nach Hause. Wir machten einen klei-
nen Waldspaziergang. Mein Zustand besserte sich aber nicht. Am nichsten
Morgen fuhr mich Bruder Saur zu seinem Internisten, einem erfahrenen
Arzt in Heidenheim. Er machte ein EKG und untersuchte mich grindlich.
Das EKG war verheerend, der Blutzucker sehr hoch, und so meinte der In-
ternist: »Es ist unmaglich, daf} dieser Mann die Bibelabende weiter hil, er
mufl sofort ins Krankenhaus.« So kam es, dafl ich von einer Stunde zur an-
deren ins Heidenheimer Krankenhaus eingeliefert wurde. Die weiteren Bi-
belabende haben Pfarrer Walter Schaal, der Vorsitzende des altpietistischen
Gemeinschaftsverbandes, und Theo Schneider fur mich ubernommen.

Einige Wochen war ich im Krankenhaus in Heidenheim. Viele Bruder
und Schwestern haben mich besucht. Viele haben mich wissen lassen, daff
sie fur mich beten, viele haben mir Grufle in Form von Blumen geschickt.
Ich habe gesptrt, daf§ ich nicht vergessen war, sondern umgeben von einer
Mauer der Furbitte. Das ist eines der groflen Geschenke der Gemeinde Je-
su: Die Gemeinschaft der Heiligen, gerade auch in der gegenseitigen Fur-
bitte. Nach einigen Wochen eroffnete mir der Chefarzt der Inneren Abtei-
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lung in Heidenheim, daf er vorhabe, mich nach Munchen bringen zu las-
sen; dort musse unbedingt eine Coronarangiographie gemacht werden, um
zu prifen, wie es mit meinen Herzkranzgefaflen aussihe. Ich stutzte, denn
vor sechs Jahren hatte ein Nurnberger Internist zu einer Coronarangiogra-
phie geraten. Nach seiner Uberzeugung waren meine Herzkranzgefafie so
verengt und verkalkt, daf wohl eine Bypassoperation vorgenommen wer-
den sollte. Ich habe damals, im Jahre 1976, meinen Dienst weiter getan, als
ob nichts wiare und kann heute nur staunen, daff Gott mich ohne Herzin-
farkt Uber diese Jahre mit all ihren Belastungen hinweggebracht hat. Die
Pflege meiner Mutter, die ich ja mit Ubernommen hatte, und der erschut-
ternde Anblick, dafl diese willensstarke Frau nun hilflos wie ein Sdugling
war, waren ja nicht spurlos an mir vorubergegangen.

Ein junger, freundlicher Rot-Kreuz-Mann, mit dem ich mich prachtig
verstand, brachte mich von Heidenheim in die Stiftsklinik Augustinum in
Minchen-Kleinhadern. Professor Dr. Michel nahm mich auf und unter-
suchte mich. Er hat sich in den nachsten Monaten sehr um mich gekim-
mert. Ich verdanke diesem Mann viel. Er ist eine vaterliche Arztgestalt, ei-
ne anerkannte Personlichkeit auf dem Gebiet der Kardiologie. Er sprach
nicht viel, aber man konnte ihm vertrauen. Die Coronarangiographie in
Miinchen wurde gemacht, nachdem ich stark abgenommen hatte. Nach
der Angiographie mufite ich noch ein paar Tage im Krankenhaus bleiben.
In den Adventstagen 1982 wurde ich entlassen. Einen Bescheid, ob mein
Herz operiert werden konnte, sollte oder mufite, habe ich noch nicht ge-
habt. Professor Michel verabschiedete sich von mir mit den Worten: »Ihr
Herzzustand ist schlimmer als wir gedacht haben. Wir Internisten kénnen
nicht entscheiden, ob bei dieser Situation eine Operation mdglich ist. Das
steht im Ermessen der Chirurgen. Wenn die Chirurgen an der Universi-
tatsklinik in Groffhadern ihre Entscheidung getroffen habe, werde ich Sie
sofort benachrichtigen.« Es waren Wochen grofler Ungewifheit. Ende Ja-
nuar 1983 bekam ich dann von Professor Michel den Bescheid: Die Opera-
tion wird durchgefuhrt. Ich rief Professor Michel an und sagte: »Kann ich
denn die Operation auch wirklich wagen?« Er antwortete sicher und be-
stimmt: »Wenn die Chirurgen sagen, es wird operiert, dann koénnen Sie
diesem Bescheid vertrauen und dann kénnen Sie die Operation auch wa-
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gen.« Ich mufl an der Stelle erwihnen, dafl neben meinem behandelnden
Internisten Dr. Horst Weidinger in Nurnberg zwei Arzte verdienen, hier
erwahnt zu werden. Sie haben mich besucht oder fast taglich angerufen,
haben mir Verhaltensmafinahmen gegeben, Mut zugesprochen und von
positiven Erfahrungen mit Patienten berichtet, die die gleiche Operation
hinter sich haben. Es waren dies Dr. Ernst Spengler, der Kurarzt der Hen-
soltshohe und ein junger Internist, der friher Kindergottesdiensthelfer in
meiner ersten Gemeinde war, Dr. Manfred Tzschoppe, der seine internisti-
sche Praxis in Neumarkt in der Oberpfalz hat.

Die Bypass-Operation war fur Mitte April 1983 festgesetzt. Theo
Schneider brachte mich nach Minchen, zunachst nach Kleinhadern, wo
Professor Michel mich internistisch auf die Operation vorbereitete. Profes-
sor Klinner hatte in Groffhadern die Operation zu verantworten. Die bei-
den Professoren waren befreundet und stimmten sich gegenseitig ab. In
Grofhadern wurde die Operation durchgefuhrt. Ich erfuhr spater, dafl eine
Nachoperation wegen einer Blutung nétig war. Die Operation dauerte et-
wa vier Stunden. An vier Stellen sollte ein Bypass gesetzt werden, an drei
war es nur moglich. Aber Professor Klinner sagte mir spater: »Wir haben
Thnen doch entscheidend helfen konnen.« Die Tage auf der Intensivstation
waren nicht schon - so an Schlauchen und Apparaten angeschlossen zu
sein . .. Aber die Pflegerinnen und Pfleger auf der Intensivstation haben
ihr Bestes gegeben. Ich denke sehr dankbar an sie. Nach etwa zehn Tagen
wurde ich von Groflhadern wieder nach Kleinhadern verlegt. Als ich mich
von Professor Klinner verabschiedete, sagte ich zu thm: »Wie soll ich mich
jetzt verhalten, Herr Professor?« Er antwortete: »Weitermachen, wie bis-
her, die Operation ist doch gelungen.«

Professor Klinner gehort zu den fuhrenden Herzchirurgen in Deutsch-
land und geniefit hohes Ansehen. Uber eine Reaktion des Professors habe
ich mich sehr gefreut: Als er mit seinem »Stab« in mein Zimmer kam, um
mich vor meiner Entlassung aus seiner chirurgischen Abteilung noch ein-
mal zu untersuchen, sagte ich zu ihm: »Herr Professor, ich weiff nicht, was
Sie davon halten, ob Sie uberhaupt etwas davon halten, aber ich mochte Th-
nen sagen, dafl ich aus Dankbarkeit fur das, was Sie an mir getan haben, re-
gelmafig fur Sie personlich und fur Thre Arbeit beten will.« Er sagte: »Se-
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hen Sie, meine Herren, solche Leute brauchen wir, die fur uns und unsere
Arbeit beten.« Er bedankte sich herzlich fur dieses Wort, das ich ihm gege-
ben habe.

Auch hier wurde mir wieder deutlich, wie Menschen auf geistliche Din-
ge hin ansprechbar sind. Alsich in die Stifesklinik zu Professor Michel zu-
ruckgebracht wurde, der die Nachbehandlung nun ibernahm, empfing er
mich lichelnd und sagte: »Sehen Sie, ich habe es Ihnen gesagt: in zehn Ta-
gen sind Sie wieder bei mir, und nun sind Sie nur noch mein Routinepa-
tient.« Leider war die Zeit in Kleinhadern dann doch lianger, denn die
Wunden an meinen Waden, aus denen das Venenmaterial fur die Bypass-
Operation entnommen worden war, wollten nicht verheilen. Nach sechs
Wochen Nachbehandlung wurde ich schlieflich entlassen. Mein Bruder
brachte mich fir einige Tage nach Nirnberg. Dann folgte eine Aufbaube-
handlung in der Kurklinik Schwabenland in Isny im schwabischen Allgau.
Bewegungstherapeuten haben mit uns taglich Gymnastik und Wanderun-
gen, je nach der Belastungsfahigkeit, gemacht. Wir wurden wieder fiir den
Alltag vorbereitet, und ich empfand den Aufenthalt dort als sehr forder-
lich. Daf ich in Isny auch Bekanntschaft mit der kleinen altpietistischen
Gemeinschaft machen konnte und am Ende meines Aufenthaltes auch
wieder einige Verkundigungsversuche unternehmen konnte, stimmte
mich dankbar. Nach etwa vierzehn Tagen Aufenthalt in der Kurklinik
konnte ich schon wieder kleine Fahrten mit dem Auto wagen. So fuhr ich
oft nach Isny, und durchstreifte wohl fast jeden Winkel dieses reizenden,
alten Stadtchens.

Viele Besucher hatte ich. Edgar Schmid kam von St. Chrischona, Theo
Schneider, der treue Freund, kam des ofteren auch mit seiner lieben Frau
Monika. Walter Tlach besuchte mich mit seiner lieben Frau und Karl-
Heinz Schabel. Johannes Berewinkel und Wilhelm Kunz besuchten mich
ebenfalls mit ihren Gattinnen, der letztere auch mit brasilianischen
Freunden. Diese Freundesbesuche waren mir ein Zeichen der Verbun-
denheit und der inneren Anteilnahme. Viele andere Freunde, die nicht
personlich kommen konnten, haben mich mit Briefen und Karten ge-
gruflt, vor allem auch Paul Deitenbeck, der immer per Telefon prasent ge-
wesen ist. Ich konnte es wagen, nach sechs Wochen mit meinem Auto von
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Isny nach Nirnberg zurtickzufahren. Dankbar habe ich mein Haus betre-
ten. Es war alles gut gegangen.

Freilich war dann die grofle Frage, wo ich weiterhin bleiben sollte. Das
Haus, in dem ich zur Miete wohnte, stand zum Verkauf. Ich wollte und
konnte es nicht kaufen. So beschlof ich aufgrund meiner gesundheitlichen
Situation und meines Alleinseins im Herbst 1983, nach Dillenburg in un-
sere Gnadauer Zentrale umzuziehen. Monika und Theo Schneider haben
mich wie ihren Vater betreut. Aber ich konnte im Hessischen doch nicht so
recht Wurzeln schlagen, so daf} ich Anfang September 1986 wieder nach
Nurnberg zuriickgezogen bin.

Es folgte seither in jedem Jahr ein Krankenhausaufenthalt: 1985 im Dil-
lenburger Krankenhaus wegen einer Blutvergiftung am rechten Bein, 1986
in der Stiftsklinik Augustinum in Munchen, wo eine verstopfte Vene im
rechten Oberschenkel geweitet werden mufite, 1987 war ich schlieflich im
Stadtischen Klinikum in Nurnberg, um meine linke Halsschlagader ope-
rieren zu lassen. Dazwischen versuchte ich, so gut es ging, Dienste wahrzu-
nehmen.

Mein Internist, Dr. Weidinger, der mich seit vielen Jahren betreut und
begleitet, bestand im Jahre 1986 darauf, dafl ich mich in den Ruhestand ver-
setzen liefl. Er sagte: »Sie werden im Ruhestand noch manches tun kon-
nen, aber Sie durfen nicht mehr arbeiten unter dem Zwang des Mussens
und unter einem gewissen Leistungsdruck. Sie geh6ren zu den Leuten - das
habe ich lingst herausbekommen - die der Uberzeugung sind, wenn man
fur eine Arbeit bezahlt wird, mufl man das Doppelte oder Dreifache dafir
leisten. Das konnen Sie aufgrund Thres angeschlagenen Herzens und Thres
Gesundheitszustandes nicht mehr.« Auch diese Aussage meines Interni-
sten traf mich zunachst wie ein Keulenschlag. Ich dachte doch nicht daran,
vor dem 65. Lebensjahr in den Ruhestand zu gehen. Aber es war nun offen-
bar unumganglich. Der Antrag auf meine Versetzung in den Ruhestand
wurde sofort akzeptiert. So bin ich seit dem Dezember 1986 Rentner im ta-
tigen Ruhestand, soweit es meine Krafte erlauben. In diesen Jahren der
Krisen und der Krankheit sind mir Erkenntnisse aufgegangen und Erfah-
rungen zuteil geworden, die ich nicht missen und teilweise auch weiterge-
ben mochte.
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Die eine Erkenntnis, die schmerzlich ist, besteht darin, daf ich person-
lich, in meiner eigenen Existenz, erfahren habe, daff Jesus zerbrechen kann.
Ich erinnere mich an eine Tersteegen-Konferenz vor vielen Jahren, die Wil-
helm Busch leitete. Der damalige Oberkirchenrat Schmidt hielt eine bewe-
gende Bibelarbeit uber das Thema: »Jesus kann zerbrechen«. Er begann
seine Bibelarbeit damit, daff er zum Ausdruck brachte, wie schwer er sich
mit diesem Thema getan hatte. Er konne es zwar sagen und auch begreifen,
daff man an Jesus zerbrechen kann, - aber daf Jesus selber uns zerbrechen
kann? Und dann hat Rudi Schmidt eine tiefschirfende Bibelarbeit uber
dieses Thema gehalten. Damals habe ich diese Aussage in ihrer Tragweite
noch nicht begriffen. Wahrend meiner Krankheitszeiten ist mir aufgegan-
gen: Es ist eine geistliche Wahrheit, dal Jesus uns zerbricht. Er zerbricht
unseren alten Menschen, er zerbricht unsere Eigenarten, er zerbricht auch
unsere frommen Wiinsche und Sehnstchte. Es ist mir in diesen Krankheits-
zeiten aufgegangen im personlichen Erleben, daf8 Gott auf den Trimmern
des Alten das Neue baut, wie das unsere Vater immer wieder zum Aus-
druck gebracht haben. Auch der Christ braucht immer wieder das Zerbro-
chenwerden durch Jesus, damit er sich nicht auf die eigene Kraft, auf die ei-
gene Leistung, auf das eigene Wissen verlafit.

Als weitere Erkenntnis ist mir wichtig geworden, dafl Gott uns im
Grunde genommen zum Bau seines Reiches auf dieser Erde nicht braucht.
Er kann es sich leisten, uns auf die Seite zu setzen oder uns aus diesem Le-
ben wegzuholen. Es ist Gnade, wenn er uns eine Zeitlang als seine Mitar-
beiter gebraucht. Darin besteht der Adel und die Wirde unseres Lebens,
dafl wir Mitarbeiter Gottes sein dirfen, aber Gott kann neue Mitarbeiter
in seine Gemeinde rufen und uns auf die Seite setzen. Wir sind fir unseren
Herrn jederzeit entbehrlich. Er sorgt dafir, daff seine Sache nicht liegen
bleibt.

Weiter ist mir deutlich geworden, dafl man als Christ die von Kirchenrat
Walter Himmer einmal so bezeichneten »drei G« beachten mufl. Himmer
meinte damit, ein Christ musse acht haben auf die Grenzen die ihm gesetzt
sind, auf die Gaben, die ihm gegeben sind, und auf die Gefahren, denen er
ausgesetzt ist.

Wir haben unsere Grenzen. Das wuflte ich als junger Pfarrer nicht. Ich
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lebte stindig tber die Grenzen, uberschritt sie andauernd. Das sah z.B. so
aus, dafl ich in den ersten Jahren meines Dienstes nie Urlaub machte und
mir nie einen freien Tag nahm. Die Aufgaben waren einfach da und mufiten
erledigt werden. Das sah auch so aus, dafl ich nie zu ausreichendem Schlaf
gekommen bin. Ich meinte, drei, vier, hochstens funf Stunden in der Nacht
mufiten gentgen, um wieder fit zu sein. Aber stindige Grenzuberschrei-
tungen unter Miflachtung unserer korperlichen und seelischen Krifte fih-
ren eines Tages zu einer Lebenskrise, vielleicht zu einer Katastrophe.

Wir sind auch begrenzt mit unseren Gaben.Jeder von uns hat von seiner
Erbanlage her bestimmte Begabungen mitbekommen. Gott hat uns in un-
serer Wiedergeburt ausgerustet mit geistlichen Gaben, mit denen wir ihm
in seiner Gemeinde und in der Welt dienen sollen. Aber wir sind keine Su-
perleute. Es gibt auch keinen Superchristen. Gott hat seine Gaben verteilt,
deswegen sind wir auch in unseren Aufgaben beschrankt. Gott weist jedem
von uns seinen Platz an, auf dem er unsere Treue erwartet. Er will nicht,
dafl wir uns auf tausend Wegen kaputtmachen, oder Aufgaben anpacken,
fur die uns die Gaben gar nicht gegeben sind.

Schliefllich hat jeder von uns auch seine ganz bestimmten Gefihrdun-
gen. Luther hat ja einmal das drastische Wort gesagt, dafl wir Menschen wie
ein Haus mit Fenstern und Turen seien, und daf} der Teufel stindig um die-
ses Haus herumschleiche und aufpasse, wo er in dieses Haus einsteigen
konne. Die Fenster und Turen sind unsere Gefahrdungen. Wir haben unse-
re schwachen Seiten. In Zeiten der Krankheit hat man Gelegenheit, tuber
sich selber nachzudenken, auch tber die Gefahrdungspunkte des eigenen
Lebens; und dann wird einem deutlich und wichtig, daf} es immer wieder
notwendig ist, diese schwachen Punkte, diese Gefahrdungen, besonders
Jesus auszuliefern.

Weiter ist mir in Krankheitszeiten aufgegangen, dafl Gott von uns er-
wartet, daf wir barmherzig mit Menschen umgehen. Wir leben von Gottes
Barmherzigkeit jeden Tag. Adolf Schlatter hat recht, wenn er sagte: »Wer
an Gottes Barmherzigkeit nicht selber barmherzig wird, der hat sie ver-
spielt.« Wenn ich zurtckdenke in mein Leben, dann habe ich oft mit
Menschen sehr harte und schroffe Auseinandersetzungen gefuhrt, gerade
wenn es um die Konzepte in der Jugendarbeit oder um bestimmte theolo-
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gische Entwiirfe oder Standpunkte gegangen ist. Ich konnte manches Mal
auch sehr verletzend, vielleicht auch beleidigend mit Menschen reden. In
Krankheitszeiten ist mir aufgegangen, dafl im Neuen Testament immer
Wahrheit und Liebe, Liebe und Wahrheit gepaart sind. Beim Evangelisa-
tionskongref} 1974 in Lausanne hat mir ein Satz des ugandischen Bischofs
Festo Kivengere Eindruck gemacht, den er bei seiner mir unvergefilichen
Abendmahlsansprache am Ende des Kongresses sagte: »Wir Evangelikalen
nehmen oft die Wahrheit und werfen sie unseren theologischen Gegnern
wie einen harten Stein an den Kopf. Dann ist unser Gegner verargert. Er
tragt eine Beule davon. Wir konnten doch auch den Stein Wahrheit in Wat-
te einwickeln und ihn unserem theologischen Gegner in die Hand geben
mit einem freundlichen Wort. Vielleicht 6ffnet er sich dann unseren Argu-
menten und wird innerlich freier, auf das Wort zu horen, das wir ihm wei-
tersagen mussen, und zwar als das biblische Zeugnis, von dem wir selber
uberwunden sind.« Immer wieder besteht die Gefahr, daf ich in den Aus-
einandersetzungen, die ja, solange wir leben, nicht aufhoren werden, in ei-
ne gewisse Harte zurtckfalle. Und doch mochte ich diese Erfahrungen aus
der Krankheitszeit nicht vergessen, dafl ich mit Menschen, die anderer
Uberzeugung sind als ich, deren Uberzeugungen ich auch fir falsch halte,
nicht in der Scharfe umgehe wie friher, sondern barmherzig, wie Gott mit
uns umgeht.

Dazu kommt ein weiteres, was mir aufging; daff ich mich nicht so wich-
tig nehme. Wir stehen manchesmal in der Gefahr - und der bin ich sicher
oft nicht entgangen - zu meinen, dafl es ohne uns im Reich Gottes im
Grunde genommen nicht ginge. Auch wenn wir ihn nicht offen zum Aus-
druck bringen - wer wiirde so etwas schon sagen - liegt dieser Gedanke
doch oft heimlich auf dem Grund unseres Herzens oder steckt in unseren
Motiven. Der Teufel sorgt dafur, dafl wir uns entsprechend aufbauen und
wichtig nehmen. Diese Haltung kann sich auch in Form einer gespielten
Demut zeigen. Paulus macht im Kolosserbrief darauf aufmerksam. In
Krankheitszeiten ging mir auf, daf} ich zwar meinen Platz im Reich Gottes
habe, auch meinen Dienstplatz in der Gemeinde Jesu. Das aber kann nie
und nimmer bedeuten, daf} ich mich auf diesem Platz selber uberschatzen
darf. Ich mufl mich auch nicht unterschitzen; als Christ muf§ ich nicht mit
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Minderwertigkeitskomplexen herumlaufen, sondern darf ein gesundes
Selbstbewufltsein haben, das der Heilige Geist in mir wirken will, aber das
muf} gepaart sein mit der Haltung: Wichtig ist der Herr. Wir stehen immer
im hinteren Glied, wir durfen ihn nie durch unsere fromme Person oder
durch unsere frommen Aktivititen verdecken und verdringen. Wer sich
selber nicht mehr so wichtig nimmt, der kann auch lacheln uber sich selbst.
Der kann sich auch selber je und dann auf den Arm nehmen, er weifl um
seine eigenen Beschrankungen.

Ein weiterer Gesichtspunkt ist mir wichtig geworden: Jesus will uns in
Krisen und Katastrophenzeiten ganz abhingig machen von sich selber. Als
Siebzehnjahriger habe ich in der Stunde meiner Bekehrung von meinem
Herrn das Wort aus dem 2. Korintherbrief, Kapitel 12, Vers 9 erhalten:
»Lafl dir an meiner Gnade gentigen, denn meine Kraftist in den Schwachen
machtig«! Ich war damals ein »kraftiger« junger Mann. Ich konnte mit die-
sem Wort eigentlich nicht viel anfangen. Es schien meine Existenz wenig zu
betreffen. In den Jahren der Krankheit leuchtete dieses Wort auf. Ich fing
an, es zu buchstabieren. Bis heute begleitet mich dieses Wort und ist mir
immer neu Trost. Es ist der Zuspruch meines Herrn: »Du brauchst nicht
mehr als meine Gnade, ich werde dir die Kraft geben, die du Tag fir Tag n6-
tig hast.« Es ist mir aufgegangen, dafl wir nicht aus dem Eigenen leben
mussen. Fruher war das in meinem Christenleben gepaart: Ich wollte nicht
aus dem Eigenem leben, sondern aus der Kraft Christi. Und doch war es ei-
ne Mischung zwischen seiner Kraft und meiner Kraft. In den Krankheits-
zeiten ging mir auf: unsere Kraft muf zerbrochen werden, damit in unserer
Ohnmacht seine Kraft zur Vollendung kommen kann. Das macht abhangig
von Jesus. Er fihrt mich an der kurzen Leine. Ich habe begriffen, was das
heifit, wenn Jesus in der groflen Weinstockrede, Johannes 15, sagt: »Ohne
mich konnt ihr nichts tun.« Man lernt in Krankheits- und Krisenzeiten
auch das Ja-Sagen zu den Wegen Gottes. Das ist nicht leicht, denn die Wege
Gottes gehen eben oft ganz anders, als wir es gerne hatten. Solange Gottes
Wege mit unseren Winschen konform gehen, ist der Glaube nicht schwie-
rig. Aber wenn Gottes Wege unsere Wege kreuzen und es buchstablich
zum Kreuz kommt, das wir zu tragen haben, dann wird es schwierig. Dann
kommen die Tage und Zeiten tiefer Anfechtung, dann kommt das Fragen
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nach dem »Warum«. Dann kommen die Anfechtungen, in denen man irre
werden mochte an Gottes Liebe, Tage, in denen Gedanken aufbrechen, ob
Gott einen auf die Seite gesetzt, vielleicht sogar verworfen hatte? Es
kommt eine tiefe Siindenerkenntnis. In dieser Sindenerkenntnis liegt der
Gedanke nicht ferne, dafl Gott alles Recht hat, uns zu verwerfen und auf
die Seite zu setzen, denn wieviel Arbeit machen wir ihm! Wie schwer er-
ziehbar sind wir als seine Kinder! Da ist es notwendig, immer wieder auf
das Kreuz Jesu zu sehen, in dem Gottes Liebe fiir seine Kinder fest veran-
kert ist. Weil Christus fir uns gestorben ist, darum liebt uns Gott. Oft kon-
nen wir in unseren Erfahrungen und Gefihlen, in Zeiten der Schmerzen
und der Krisen die Liebe Gottes nicht mehr erkennen, aber wir diirfen sie
im Glauben annehmen, weil wir auf den Gekreuzigten schauen dirfen. Da
ist uns Gottes Liebe verbiirgt. Auf diesem Wege finden wir schliefflich auch
nach mancherlei Mihen zu dem »Ja« zu Gottes Wegen. Es geht uns die Er-
kenntnis auf, die auch mir gekommen ist, dafl im Leben eines Kindes Got-
tes nie etwas sinnlos ist, dafl es keinen Zufall gibt, dafl der vollkommene
Gott in der Erziehung seiner Kinder keinen Fehler macht.

Und auch dies mochte ich noch sagen: In den Krisen- und Krankheits-
zeiten ging mir auf, dafl wir als Christen viel mehr aus der Stille wirken
mussen. Wir sind immer aktiv - das war einer der groflen Fehler meines Le-
bens -, wir sehen immer eine Fulle von Aufgaben und mochten ihnen ge-
recht werden und konnen es doch nicht. Das bringt unser Leben unter ei-
nen schweren Druck. Dieser Druck wird dann eines Tages so unertraglich,
dafl wir unter ihm zerbrechen. Es ging mir auf: Du kannst nur aus der Kon-
zentration in die Aktion gehen, aus der Stille vor Gott in die Begegnung
mit den Menschen. Bedenken wir einmal: Haben wir oft nicht viel, viel
mehr Zeit, im Gesprach mit Menschen zu sein als im Gesprach mit Gott?
Unser Leben wird geistlich einflullos im Blick auf die Menschen, denen
wir begegnen, wenn wir uns nicht immer neu in das Heiligtum unseres
Gottes begeben, um uns von dort seine Weisungen und seine Segnungen
zu erbitten und schenken zu lassen. Was ich mit dem Wirken aus der Stille
meine, soll ein kleines Beispiel deutlich machen. Wahrend einer langeren
Krankheitszeit habe ich ein Bildbandchen geschrieben unter dem Thema:
»Weil Du bei mir bist«. Ein Bichlein fir Zeiten der Krankheit. Dieses
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Biandchen hat bis heute eine Wirkung entfaltet, die ich mir nie hatte
traumen lassen. In vielen Auflagen erschienen, in verschiedene Sprachen
ubersetzt, ist es unzahligen Kranken weitergegeben worden. Ich habe z.B.
von chronisch kranken Menschen Briefe erhalten, weil sie dieser oder jener
Satz des Buichleins getroffen und getrostet hat, beides zugleich. Man konn-
te eine kleine Geschichte dieses Buchleins schreiben mit den Segenspuren,
die es hinterlassen hat. Ich bin dartber tief beschamt, aber ich fithre die
geistliche Wirkung dieses Blichleins darauf zuriick, dafl ich es aus der Stille
heraus schreiben konnte, aus dem betenden Nachdenken tiber meinen ei-
genen Weg, den Gott mich gefithrt hat.

Das sind einige Erkenntnisse und Erfahrungen aus Krisen und Krank-
heiten. Ich mochte sie nicht missen. Gott hat mich in diesen Krisenzeiten in
eine Schule der praktischen Theologie genommen. Ich habe dort so viel an
geistlichen Erkenntnissen gewonnen und an geistlichen Erfahrungen ge-
sammelt, wie ich es wohl nie in einem theologischen Seminar, auch nicht
bei dem begnadetsten Lehrer hitte finden konnen.

Ein Wort ging mit mir, es begleitet mich bis heute. Der glaubige ArztDr.
Herr, der in seinen jungen Jahren als Missionsarzt in China war, und dem
ich bis zu seinem Tode freundschaftlich verbunden war, sagte mir einmal:
»Geh tapfer weiter, Gott tut Wunder.« Dieses Wort hat mich oft getrostet.
Ich habe die Wahrheit dieses Wortes auch immer wieder ganz personlich
erfahren.
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Ein lutherischer Pietist

Ich bezeichne mich gerne als einen lutherischen Pietisten, bin im Luther-
tum und im Pietismus daheim, und halte es mit dem Hallenser Theologen
Martin Kahler, der meinte, dafl es zwischen Reformation und Pietismus
keinen Gegensatz gibt. Wenn ich im folgenden einige Sitze zu meiner
theologischen Position sage, dann geschieht das sehr bruchstuckhaft, denn
dieses Thema konnte ein eigenes Buch fillen.

Je lter ich werde, desto grofler wird mir die Theologie Martin Luthers.
Sie ist fur mich in ihrem Kern nicht einfach zeitbedingte Theologie. Sie ist
fur mich biblische Theologie. Die Theologie Luthers hat ihre Bedeutung
bis zum Tag der Wiederkunft Jesu, denn sie stellt die Mitte der Heiligen
Schrift neu auf den Leuchter. Wie alle Theologie ist auch Luthers Theolo-
gie, aufs Ganze gesehen, begrenzte Theologie. Luther ist kein Engel gewe-
sen, sondern ein Mensch, und auch seine Erkenntnis ist Stuckwerk und da-
mit begrenzt gewesen. Martin Luther hatte in der Kirche seiner Zeit in be-
sonderer Weise das Gegenuber der Werkgerechtigkeit. So war seine
Hauptfrage, die ihn auch existenziell, wie wir aus seiner Lebensgeschichte
wissen, zutiefst getroffen hat: Wie kriege ich einen gniadigen Gott? Es ist
eine Hauptfrage im Neuen Testament, ausgedruckt in den Worten des Ker-
kermeisters in Philippi (Apg. 16): »Was muf ich tun, daff ich gerettet wer-
de?« Man konnte es auch anders ausdricken, so, wie es Julius Schniewind
gesagt hat: »Was mufl ich tun, daf ich im Gericht Gottes bestehen kann?«
Fur den Theologieprofessor Julius Schniewind war das die entscheidende
Lebensfrage des Menschen uberhaupt, gleichgultig, ob der Mensch das
weif}, ob er es will oder nicht. Die Theologie Martin Luthers ist »theologia
crucis«: Theologie des Kreuzes. In der Mitte seiner Theologie steht der ge-
kreuzigte Herr. Dafl Luther dartuber den Auferstandenen, den Lebendigen,
den Wiederkommenden nicht vergessen hat, ist selbstverstandlich. Aber
am Kreuz hat Christus im Gehorsam gegen den Vater uns das Heil erwor-
ben. Aus Liebe zu uns, den Gottlosen, den Verlorenen, den Verschuldeten,
ist er ins Leiden und Sterben gegangen. Er hat nicht nach unserer Wurdig-
keit gefragt, sondern hat aus dem Gehorsam gegentuber dem Vater gehan-
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delt und aus Liebe zu uns. Wer an Christus, den fur uns Gekreuzigten,
glaubt, der ist vor Gott gerecht, der ist errettet - um es kindlich zu sagen:
der kommt in den Himmel. Er kann im Gericht Gottes, durch das jeder
Mensch hindurchgehen mufi, bestehen. Ich habe als Student in Erlangen
mit groflem inneren Gewinn die Vorlesungsreihe meines verehrten Lehrers
Paul Althaus uber Luthers Theologie gehort und ich nehme auch immer
wieder das Buch zur Hand, das er uber dieses Thema geschrieben hat. Alt-
haus sagt dort: »Die Theologie des Kreuzes ist Theologie des Glaubens
und die Theologie des Glaubens ist Theologie der Anfechtung.« Kreuz,
Glaube und Anfechtung gehdren zusammen. Das »Fur mich« des Kreu-
zesgeschehens ist der Grund meines Lebens. Es ist auch der Grund meiner
Verkindigung und meines ganzen Dienstes. Ich lebe aus der Rechtferti-
gung, die fur mich und fur alle Welt geschehen ist. »Christus ist die Versoh-
nung fur unsere Sunden und fur die der ganzen Welt«, kann der Apostel
Johannes in seinem Brief schreiben. Diese Rechtfertigungsbotschaft be-
deutet fur mich eine ungeheure Befreiung. Ich muf§ mir das Heil nicht sel-
ber schaffen. Ich mufl mich vor Gottnichtselbst rechtfertigen. Ich mufi mir
nicht andauernd den frommen Puls fuhlen, ob ich denn nun auch so gehei-
ligt bin, dafl ich zu Gott passe. Christus hat mir die Kindschaft erworben.
Ich darf mich in das »pro me«, in das »Fur mich« des Kreuzesgeschehens
flichten. Das ist auch der einzige Weg, mit den tausenderlei Anfechtungen,
die immer neu Uber mich und tber jeden Christenmenschen kommen, fer-
tigzuwerden.

Weiter hat mich an Luthers Theologie fasziniert, in welcher Kurze er die
Hauptsachen unseres Glaubens darsteilt. Er spricht von dem vierfachen
»Solus«.

Da ist das »sola scriptura« - allein die Schrift. Ein lutherischer Pietist,
wie ich es sein mochte, ist ein schriftgebundener Mann. Fur mich gelten
keine Sonderoffenbarungen. Fur mich steht auch nicht die Tradition oder
das Bekenntnis neben der Schrift. Bekenntnis und Tradition stehen immer
unter der Schrift. Sie sind nie neue Offenbarungsquellen. Die Schrift ist fur
mich ausreichend in Blick auf das, was ich fur mein Heil und den Weg
Gottes mit seiner Gemeinde und der Welt wissen mufi. Es werden sicher
viele Fragen, die ich manches Mal aus Neugier oder auch aus schmerzlicher
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Betroffenheit heraus habe, in der Bibel nicht beantwortet. Und doch ist
die Schrift allgenugsam, wie die reformatorischen Viter sagten. Sie haben
das vom Apostel Paulus gelernt, der einmal den Christen in Korinth gegen-
uber ausruft: »Nicht uber die Schrift hinaus!« So ist ein lutherischer Pietist
ein schriftgebundener Mann. Hier ist die Autoritat. Hier begegne ich Chri-
stus. Da spricht Gott. Das Wort der Heiligen Schrift, in Gesetz und Evan-
gelium, wird fir mich immer wieder zur »viva vox evangelii«, zur lebendi-
gen Stimme des Evangeliums.

Dann steht daneben das »sola gratia« - allein die Gnade. Nicht meine
Werke machen mich selig und heilig. Ich darf allein aus der Gnade leben.
Das Wort Hermann von Bezzels, den ich verehre, hingt in meinem
Wohnzimmer: »Was an uns gefunden wird, die Gnade hat es getan, was an
uns vermifit wird, die Gnade wird es erstatten.« In einem Liedvers heiff es:
»Ich hatte nichts als Zorn verdienet und soll bei Gott in Gnaden sein . . .«
Gott wendet sich mir zu, nicht um mich zu toten, wie ich es tausendfach
verdient hatte. Er wendet sich in Christus zu mir, um mir seine Liebe zu
schenken. »Ohn all mein Verdienst und Wirdigkeit . . .« ruft Gott mich aus
den Irrwegen und Sackgassen meines Lebens nach Hause. Das ist Gnade:
Ich darfum Christi willen, in dem die Liebe Gottes fir mich Person gewor-
den ist, wieder Kind Gottes werden.

Dann kommt das »solus Christus« - allein Christus. Ich brauche keinen
anderen Heilsbringer. Ob sie mir vom Marxismus oder von der New-Age-
Bewegung, von anderen Religionen oder Ideologien angeboten werden, es
»ist in keinem anderen Heil« als in Christus allein. Christus ist fur mich
nie erganzungsbedurftig. Er kann durch niemanden sonst ersetzt werden.
Er ist mein einziger Herr, der mich errettet hat von meinen Stunden, der
mich wiedergeboren hat unter seinem Kreuz, der mir seinen Heiligen Geist
gegeben hat und der mir versprochen hat, daff er als der Hirte mich beglei-
ten wird auf den Wegen des Lebens, auch auf dem letzten Weg durch das
Todesdunkel in seine Herrlichkeit hinein.

Und dann steht daneben noch das »sola fide« - allein aus Glauben. Aber
der Glaube ist wiederum nicht mein Werk, sondern er ist gewirkt durch
den Heiligen Geist. Der Glaube ist Gottes Geschenk und Gottes Werk in
mir. Ich kann als lutherischer Pietist nie sagen: Ich muff glauben. Wenn es
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um den Glauben geht, hat dieses Wortlein »mufi« zu verschwinden. Wir
koénnen auch an den Menschen keine Glaubensforderungen im Sinne eines
»Mufi« stellen. Ich kann immer nur dankbar und demutig sagen: Ich darf
glauben. Ich bete darum, dafl dieses Geschenk vielen Menschen zuteil
wird, daf} ihnen die Ohren geoffnet werden fur das Wort der Schrift, dafl
ithnen der Blick geoffnet wird fur die Grofle und Herrlichkeit Jesu.

Von daher beschaftigt mich natlrlich auch ganz personlich und auch im
Blick auf die Bruder und Schwestern, mit denen ich in der Gemeinschafts-
bewegung zu tun habe, die Frage nach der Nachfolge Christi. Wie sieht
Nachfolge Christi bei einem Christen, der aus der Rechtfertigung lebt,
heute aus, und zwar in den praktischen Lebenvollzigen, in denen wir ste-
hen? Ich konnteauch sagen: Wie wirkt sich die Rechtfertigung in der Hei-
ligung aus? - um ein biblisches Wort aufzunehmen. Heiligung bedeutet ja
nichts anderes als aus der Rechtfertigung im Kraftfeld des Heiligen Geistes
zu leben. Hier spielen heute auch viele ethische Fragen eine bedeutsame
Rolle. Wie lebe ichals Christin der Ehe? Wie lebe ich als Sohn oder Tochter
mit meinen Eltern zusammen? Wie gehe ich als Vater oder Mutter mit mei-
nen Kindern um? Wie verhalte ich mich in meinem Beruf? Was sind meine
Pflichten als Burger eines Staates? Was kann ich beruflich verantworten,
wo sind mir Grenzen gezogen? Ich denke gerade an Christen, die in Beru-
fen tatig sind, die sie immer wieder in die Lage bringen, Grenzen zu uber-
schreiten, etwa auf dem Gebiet der Gentechnologie, im Umgang mit der
Schopfung und in anderen Bereichen. Also: Nachfolge Christi im Gewan-
de eines ausgehenden modernen, technisierten 20. Jahrhunderts. Mit gro-
flem Gewinn lese ich immer wieder in Dietrich Bonhoeffers Buch zum
gleichen Thema. Ich wufite kaum einen, der konkreter, biblischer, tiefer
uber die Frage der Nachfolge nachgedacht und geschrieben hat als er. Es
kommt nun darauf an, das, was er uns in seinem grofien Entwurf geschenkt
hat, in die kleinen Minzen des Alltags umzusetzen. Ich glaube, daff sich
heute viel daran entscheidet, daf} eine sakularisierte, neuheidnische Um-
welt, aber auch eine neu aufbrechende religiose Umwelt, in der wir stehen,
etwas davon sehen kann, wie Christen in der Gemeinschaft mit Christus
leben und Nachfolge praktizieren.

Als lutherischen und pietistischen Theologen beschaftigt mich auch die
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Frage, wie wir heute, ohne in alten, abgestandenen, orthodoxen Formeln
uns zu wiederholen, die rechte biblische Lehre in der Gemeinde weiterge-
ben konnen. Sind unsere Gemeinden und Gemeinschaften heute nicht oft
sehr oberflichlich geworden? Werden sie manches Mal nur bewegt von ei-
ner fragwurdigen Erfahrungstheologie? Biblische Theologie, reformatori-
sche und pietistische Theologie ist auch Erfahrungstheologie gewesen.
Aber die Erfahrung wurde doch immer am Wort der Schrift geprift, denn
Erfahrungen konnen uns auch Streiche spielen. Sie konnen uns auch in
Konflikte mit der Schrift bringen und uns in die Irre fihren. Darum steht
unsere Glaubenserfahrung nie an erster Stelle, sondern immer das ewige,
lebendige Wort unseres Gottes. Alle Erfahrung mufl sich an diesem Wort
messen lassen und sich diesem Wort unterordnen. Es gibt heute eine gewis-
se Abneigung in der Gemeinde gegen die Lehre, mit einem Fremdwort
ausgedruckt: gegen das »Dogmac. In der Kirchengeschichte hat die Frage
immer eine Rolle gespielt: Was soll eigentlich das Dogma? Wir brauchen
doch Aktivititen und Taten. Nein! Es geht um die biblische Lehre, denn
wir leben in einer Zeit der Verfuhrung und der Schwirmerei. Beides gehtin
der Gemeinde Jesu in einer geradezu unheimlichen Weise um. Darum sage
ich es zugespitzt: Wir brauchen ein »dogmatisches« Christsein. Da, wo
namlich die Lehre nicht in Ordnung ist, kommt auch das Leben in Unord-
nung. Um es theologisch auszudricken: Die Ethik ruht auf der Dogmatik,
sie wird von der Dogmatik gehalten. Beide gehoren unloslich zusammen.
Das machen uns die apostolischen Briefe in einer grofiartigen Weise deut-
lich. Wenn man so will, sind die meisten paulinischen Briefe in der ersten
Hilfte »Dogmatik« und in der zweiten »Ethik« Das rechte christliche Le-
ben erwichst aus der rechtverstandenen Lehre des Evangeliums heraus.
Deswegen meine ich, dafl heute gerade fir Gemeinden und Gemeinschaf-
ten Lehrevangelisationen notig sind. Wo in unseren Gemeinden und Ge-
meinschaften eine Abneigung gegen die biblische Lehre ist, da ist geistlich
etwas krank geworden. Es gibt heute manche Christen, die wollen in der
Verkundigung immer nur Geschichten horen. Wenn sie keine Geschichten
horen, dann schlafen sie ein, dann schalten sie ab, dann kommen sie nicht
mehr. Das aber ist eine Krankheitserscheinung, die nicht ernst genug einge-
schatzt werden kann.
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Fur mich gehoren zur Frage der Lehre auch die eschatologischen Frage-
stellungen, d.h. die Fragen um die Zukunft. Die Bibel ist auch und gerade
ein Buch der Hoffnung. Sie schaut nach vorne. Sie berichtet und bezeugt
uns nicht nur, was Gott getan hat. Sie sagt uns nicht nur, was Gott heute
von uns will. Sie lenkt unseren Blick in das Morgen und zeigt uns auf, was
Gott tun wird. Im Blick auf die eschatlogischen Fragestellungen war Lu-
thers Blick begrenzt. Er hat nicht die ganze Weite und Breite der Zukunfts-
schau der Bibel gehabt. Da hat der Pietismus die reformatorische Theolo-
gie weitgehend erganzt, und das ist auch notig gewesen. Ich denke dabei an
den Dienst der schwabischen Vater, den sie uns in diesen Zukunftsfrage-
stellungen der Schrift getan haben. Dafl wir uns mit den eschatologischen
Fragen ernsthaft beschaftigen mussen, hat auch seinen Grund darin, daf§
gerade in diesen Fragen viel Unklarheit, Gesetzlichkeit und Schwarmerei
in der Gemeinde umgehen. Gerade die Deutung geschichtlicher Ereignisse
im Lichte des prophetischen Wortes der Bibel ist oft sehr notvoll. Es geht
also darum, daf wir an der Stelle nicht mehr sagen als die Schrift sagt, aber
naturlich auch nicht weniger sagen, als die Heilige Schrift uns an die Hand
gibt. Deswegen mussen wir im Blick auf die zukunftigen Fragen mancher-
lei bedenken, etwa die Frage nach der Entriickung der Gemeinde, oder die
Frage nach dem Tausendjahrigen Reich, nach dem Gericht, nach der Voll-
endung des Reiches Gottes. Hierhin gehéren auch Fragen wie die nach der
Allversohnung oder der Zukunft Israels. Das sind schwierige Fragen. Aber
wir durfen uns hier nicht den Schriftaussagen entziehen, sondern mussen
in bruderlichen Gesprachen miteinander zu echten, klaren, biblischen Li-
nien kommen. Gerade auf dem Weg zum Jahr 2000 werden mancherlei
eschatologische Fieberschauer uber die Gemeinde Jesu kommen. Es wer-
den fromme Verfihrer und Schwarmer auftreten, die im Blick auf die Jahr-
tausendwende die Gemeinde beunruhigen. Hier kann nur in ganz grofier
Gelassenheit das biblische Zeugnis befragt werden und immer neu festge-
halten werden: Wenn Jesus, unser Herr, uns auch Zeichen seines Kommens
an die Hand gegeben hat, so sagt die Heilige Schrift uns wiederholt, daf§
uns Tag und Stunde des Kommens unseres Herren verborgen sind.

Ein weiteres Thema, das mich in der Theologie heute beschaftigt, ist der
ganze Fragenkomplex um den Heiligen Geist. Durch die sogenannte cha-
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rismatische Bewegung - heute heifit sie im Raum der evangelischen Kirche
in der Bundesrepublik Deutschland Geistliche Gemeinde-Erneuerung -
sind diese Fragen neu aufgebrochen. Ich halte es fur eine Schwarmerei, zu
meinen, daff die Reformation und der Pietismus und die Erweckungsbe-
wegungen, also die Zeit bis etwa 1950 oder 1960, das Zeitalter des zweiten
Glaubensartikels, also der Christologie, gewesen sei, und wir jetzt, durch
die sogenannten charismatischen Aufbriche, in das Zeitalter des dritten Ar-
tikels, also das des Heiligen Geistes eingetreten seien. Dieses Nacheinan-
der von Christologie und Pneumatologie ist eine bose Schwarmerei, denn
hier wird der Geist von Christus gelost! Dabei ist Christus doch der Herr,
der alle Zeiten umfafit und immer an der ersten Stelle stehen mufi. Es ist
doch das Hauptwerk des Heiligen Geistes nach dem Schriftzeugnis, Jesus
zu verherrlichen und zu verklaren, sein Wort uns zu lehren und zu verdeut-
lichen. Der Heilige Geist steht nie fur sich selbst, sondern er ist immer ver-
bunden mit dem Wort der Schrift. Er ist immer verbunden mit Christus
selbst und dem Zeugnis von ihm. Ich erinnere nur an ein Wort, das gleich-
sam die Uberschrift tuber die ganze Apostelgeschichte ist. Der Auferstan-
dene sagt: »Ihr werdet die Kraft des Heiligen Geistes empfangen und wer-
det meine Zeugen sein von Jerusalem bis an die Enden der Erde« (Apg.
1,8). Die Konsequenz des Empfangs des Heiligen Geistes ist nicht das Re-
den uber den Geist, sondern ist das Zeugnis von Christus. Die ganze Apo-
stelgeschichte legt davon Zeugnis ab, wie die Apostel und uns unbekannte,
schlichte Christen in der Kraft des Heiligen Geistes das Zeugnis von Chri-
stus weitergegeben haben. Die Reformation ist nicht uberholt, wie manche
meinen. In der Reformation ist eine theologische Grundsatzentscheidung
auf Grund der Heiligen Schrift gefallen, die bis an den jungsten Tag ihre
Guiltigkeit behalt. Es ist eine schlimme Verfihrung, wenn wir uns von die-
ser Grundsatzentscheidung wegreiflen lassen. Ich habe weiter oben davon
gesprochen. Aber naturlich haben wir uns auf Grund des Schriftzeugnisses
auch den Fragen nach dem Heiligen Geist zu stellen. Wie wirkt der Heilige
Geist? Wo wirkt er? Was ist es um sein Wesen? Wer ist der Heilige Geist?
Was ist es um die Frucht und die Gaben des Heiligen Geistes? Und es sind
viele andere Wahrheiten, die im Blick auf den Heiligen Geist in der Schrift
uns nahegebracht, bezeugt und erklart werden. Manchmal haben enthusia-
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stische Menschen mir die Vorhaltung, vielleicht auch den Vorwurf ge-
macht, dafl ich Angst hatte vor dem Heiligen Geist und deswegen z.B. auch
die Gabe der Zungenrede nicht hatte. Ich habe diese verleumderischen
Aussagen immer mit grofler Scharfe zuriickgewiesen: »Wie konnte ich
Angst haben vor der grofiten Gabe, die Gott seinen Kindern, auch mir,
nicht nur verheiflen, sondern in der Bekehrung und Wiedergeburt ge-
schenkt hat. Der Heilige Geist lebt in mir.« Paulus sagt zu denen, die durch
den Geist wiedergeboren sind: »Wiflt ihr nicht, daf euer Leib ein Tempel
des Heiligen Geistes ist?« Ich konnte doch nicht von Herzen an Christus
glauben, ich konnte doch kein Wort von ihm bezeugen, weder beten, noch
mich freuen an der Gemeinschaft der Bruder und Schwestern, wenn nicht
der Heilige Geist in mir ware und durch alle Anfechtungen hindurch mei-
nen Glauben halten, heiligen, reinigen, korrigieren, trosten, starken, ermu-
tigen wurde. Nein, ich habe keine Angst vor dem Heiligen Geist. Aber ich
gehore nicht zu den frommen Frevlern, die meinen, sie mufiten Gott zwin-
gen, ithnen alle Gaben, die der Heilige Geist zu vergeben hat, auch zu
schenken. Ich sage schlicht zu meinem Herrn: »Herr, gib mir die Gaben,
die ich fur meinen Dienst auf meiner Platzanweisung brauche. Was du mir
nicht geben willst, das gib mir auch nicht.« Ich weiff, daf} dann, wenn wir
geistlich etwas erzwingen wollen, oft ganz andere Krifte und Machte
wirksam werden, namlich solche, die uns etwas unterschieben, was
nicht von Gott ist, was aber den Gaben Gottes zum Verwechseln ahn-
lich ist.

Ich entsinne mich an den Kongrefi von Lausanne 1974. Dort sprach einer
unserer Brider uber seine geistlichen Erfahrungen. Lange hatte er um die
Gabe der Zungenrede gefleht. Endlich sei thm diese Gabe gegeben worden.
Aber dann sei eine furchtbare Unruhe und Ungewif$heit tber ihn gekom-
men. Er entdeckte plotzlich, dafl diese Gabe nicht von Gott sein konnte,
daf er sie sich unerlaubt hatte erzwingen wollen. Daraufhin habe er schleu-
nigst Gott gebeten, ihm diese Gabe doch wegzunehmen, damit er innerlich
wieder frei wirde in frohlicher Glaubensgewifheit. Wir missen also an der
Stelle bescheiden und demutig sein und genau auf das Zeugnis achten, das
Paulusuns im 1. Korintherbrief, Kapitel 12, weitergibt, wo er sagt, daff Gott
durch seinen Geist einem jeden zuteilt, wie ER will. Wir durfen hier nicht
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in die Freiheit und Souveranitat Gottes eingreifen. Es hat nicht jeder Christ
jede geistliche Gabe, sonst gabe es Superchristen. Die aber gibt es nicht.
Gott hat seine Gaben in seiner Weisheit und Barmherzigkeit auf seine Kin-
der verteilt, damit der Leib des Christus gesund ist, damit wir aufeinander
angewiesen bleiben, damit wir uns korrigieren und erganzen, damit keiner
sich uberschatze oder unterschatze. Manchmal geschieht es, dafl gerade
durch die sogenannten Charismatiker der Leib des Christus in einer
furchtbaren Weise zerrissen und gespalten wird, weil sie von ihren geistli-
chen Erfahrungen her, die sie absolut setzen, die Glieder der Gemeinde
einteilen in Glieder erster und zweiter Klasse. Die einen stehen nur auf dem
Boden der Bekehrung und Wiedergeburt, weil sie das besondere Heilser-
lebnis der Geistestaufe, der charismatischen Erfahrung, verbunden mit der
Zungenrede, noch nicht gemacht haben. Weg mit diesen Schwarmereien
und unbiblischen Aussagen! Ich will Gott darum bitten, dafl er mich in der
Nuchternheit der Apostel erhalte. Ich will Gott darum bitten, daf} er mir
die biblischen Linien immer neu aufzeige. Die ganz grofie Gefahr, die heute,
gerade in der Geistfrage besteht, ist die, dafl wir aus der biblisch-reforma-
torischen »theologia crucis« hineingeraten in eine neue »theologia glo-
riae«, eine Theologie der Herrlichkeit; wir geraten dabei auf einen furcht-
baren Irrweg, der nicht im Himmel endet. Es gibt heute manche Leute in
der Christenheit, die in besonderer Weise die Gaben der Zungenrede, der
Prophetie und der Krankenheilung in den Vordergrund stellen. Ich weif§
aus der Schrift, dafl Gott diese Gaben auch heute gibt. Aber ich wehre mich
dagegen, daff wir diese Gaben so in den Vordergrund riicken, daff dartuber
andere Gaben des Heiligen Geistes, wie sie gerade auch im 12. Kapitel des
Romerbriefes aufgezahlt sind, vergessen werden. Im ubrigen bin ich der
Uberzeugung, daf der Gabenkatalog des Neuen Testamentes nach vorne
offen ist. Gott kann Gaben schenken, die im Neuen Testament noch gar
nicht genannt sind. Es ist heute in besonderer Weise nétig, dafl wir Gott
bitten, uns die Gabe der Unterscheidung der Geister zu schenken. Auf der
einen Seite mochte ich unter keinen Umstanden dem Wirken des Heiligen
Geistes im Wege stehen und ich weifl auch, dafl der Heilige Geist wirken
kannin einer Art und Weise, wie ich es bisher vielleicht nicht gewohnt war.
Ich mochte auf der anderen Seite aber auch keinem falschen Geist erliegen,
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wohl wissend, daff nach dem Zeugnis des Paulus »der Teufel sich in einen
Engel des Lichtes verstellen« kann. Das ist die Spannung, in der ich lebe im
Blick auf die Geistfrage. Darum ist es dringend notig, hier immer wieder
auf das Schriftzeugnis zu horen, auch die Stimmen der Viter nicht zu ver-
achten und im bruderlichen Gesprach miteinander zu bleiben.

In der Heiligen Schrift begegnet uns Gottes Wort als Gesetz und Evan-
gelium. Bei Paulus und den Reformatoren sollten wir gelernt haben, wel-
chen Dienst das Gesetz Gottes uns tun will: Es will uns von der Sunde
uberfihren und das Zusammenleben der Menschen ordnen. Die Reforma-
toren sprachen von dem »usus legis elenchticus« und dem »usus legis poli-
ticus«. Nachdem ich glaubig geworden war, habe ich viele Jahre Gesetz
und Gesetzlichkeit verwechselt. Das war eine schlimme Sache. Das hat
michin ein verkrampftes und verbissenes, in ein hartes und im Grunde un-
frohes Christsein hineingefuhrt. Das ganze Leben wurde gesetzlich gere-
gelt. Die Hauptfrage war: »Was darf ein Christ?« Es wurden Normen auf-
gestellt. Wer die Norm nicht genau erfullte, mufite sich heimlich oder offen
die Frage gefallen lassen: »Bist du wirklich ein Christ?« Gerade im Pietis-
mus sind wir immer neu in der Gefahr, fromme menschliche Satzungen
aufzustellen und sie fur alle Christen fur verbindlich zu erklaren. Das aber
gibt geistliche Engfuhrungen, die die Freiheit ersticken, die wir als Kinder
Gottes haben durfen. Ich bin dankbar, daff ich durch den Dienst gesegneter
Viter aus dieser Haltung herausfinden durfte. Es ist mir klar geworden:
Wenn der Pietismus kein offenes, freies, dankbares Verhaltnis zu all den
Fragen hat, die mit dem ersten Glaubensartikel zusammengehoéren, dann
lebt er verengt, verkrampft und kleinburgerlich. Er wirkt auf Menschen,
die gerne zu Christus kommen mochten, abstoflend. Dann bringt er Men-
schen dazu, zu sagen: »Wenn das Christsein bedeutet, dann ohne mich.«
Ein Pietist, der in der Gesetzlichkeit gefangen ist, ist fur die Evangelisa-
tion, die er mit heiflem Herzen tun will, das grofite Hindernis. Die Men-
schen lassen sich das nicht gefallen, wenn wir vor dem Argernis des Kreu-
zes, das wir nie aufheben konnen und dirfen, menschliche Argernisse auf-
richten. Und unsere Gesetzlichkeiten, vielleicht sogar noch als Vorbe-
dingung fur das Heil verkindigt, sind solche menschlichen Arger-

nisse.
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Ich bin von gesetzlichen Christen schwer angegriffen worden, als ich
vor einiger Zeit in Anlehnung an den Apostel Paulus von einem »charman-
ten Pietismus« sprach. Wie kann ein Christ, der gar noch Pietist sein will,
das Wort »Charme« oder »charmant«in den Mund nehmen? Da haben wir
das ganze Dilemma: Unsere Sprache verrat uns oft schon. Wer an der Men-
schenfreundlichkeit Gottes - das sagt der Apostel Paulus - nicht selber
menschenfreundlich wird, der hat seinen Beruf als Christ verfehlt.

Wenn man nicht um das Kreuz Christi wifite und aus der Vergebung ein
Leben lang leben durfte, konnte einem angst und bange werden, wenn man
an seine frommen Stunden denkt. Aber es gibt offenbar gesetzliche Dick-
hauter in der Gemeinde Jesu, die ihren Fahrschein fiir den Himmel so fest
in der Tasche haben, dafl sie uber ihre frommen Stnden gar nicht mehr er-
schrecken, weil sie der Heilige Geist ihnen gar nicht mehr zeigen kann.
Man kann nur herzlich darum bitten, daff der Herr uns davor bewahrt,
dafl wir mit uns selber zufrieden werden.

Vielleicht klingt es fur manchen Leser eigenartig, wenn ich am Schluf§
dieser kurzen Standpunkte zu theologischen Fragen noch ein Wort zu mei-
ner Taufe sage. Je dlter ich werde, desto wichtiger wird fir mich das Objek-
tive im Blick auf mein Glaubensleben. Alles Erlebte und Erfahrene kann in
schweren Zeiten der Anfechtung, und ich habe solche erlebt, ins Wanken
geraten. War meine Bekehrung auch echt? Stehe ich auch richtig in der Hei-
ligung? Und wie die Fragen auch alle lauten.

Ich bin dankbar, daff ich am 6. November 1928 von meinen Eltern zum
Taufstein gebracht worden bin. Das habe ich erst in den letzten Jahren be-
griffen. Ich war friher immer in der Gefahr, geringschitzig von der Taufe
zudenken und zu reden. Ich stehe auch heute noch in der Gefahr, die Frage
nach der Taufe, gerade in unseren pietistischen Kreisen, zu verschweigen.

Wie viele Taufauffassungen gibt es unter den innerkirchlichen und frei-
kirchlichen Pietisten! Wie wird da oft gestritten! Wie ist das Wort »Taufe«
unter den Pietisten zu einem Reizwort geworden, so daff man sachlich und
leidenschaftslos daruber gar nicht mehr sprechen kann. Ich bin dartber
sehr bestlrzt und tranrig, denn die Taufe ist von unserem Herrn doch ein-
gesetzt und sie ist uns geboten. Fir mich war immer wichtig, wo ich den
Schwerpunkt der Taufe setze. Ist die Taufe eine Konsequenz meines Glau-
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bensbekenntnisses oder ist die Taufe ein Gnadenwerk Gottes, das meinem
Glauben oder Bekennen vorausgeht? Ich begriinde die Taufe aus dem
Evangelium! Die Taufe als Gnadenakt Gottes am Menschen, als Zuspruch
der Verheiflung. So habe ich immer die Taufe verstanden. Deswegen habe
ich ein Ja zu meiner Kindertaufe gefunden und habe als Gemeindepfarrer
Kinder getauft. Eberhard von Rothkirch, der erste Prases des deutschen
CVJM, hat einmal gesagt: »Bekehrt ist, wer Gott fur seine Taufe danken
kann.« Diesen Satz kann ich nur unterstreichen.

Mit diesen kurzen Bemerkungen will ich keine Taufdiskussion vom
Zaune brechen, auch nicht begrinden, daf ich die Kindertaufe schon im
Neuen Testament finde, auch wenn sie ausdriicklich dort nicht mit Namen
genannt ist. Ich will nur sagen, dafl mir meine Taufe wichtiger geworden ist
als meine Bekehrung. In der Taufe ist etwas an mir geschehen. Ich verstehe
jetzt Luther besser, wenn er in schweren Stunden der Anfechtung mit Krei-
de auf den Tisch geschrieben hat: »bapticatus sum« d.h. »ich bin getauft«.
Ichkann, wenn ich mich an meine Taufe erinnere, sagen: Da hat Gott nach
meinem Leben gegriffen. Da hat er an mir gehandelt. Ich bin auf den Na-
men des dreieinigen Gottes getauft, oder besser ausgedrickt: Ich bin in
seinen Namen hineingetauft, ich bin unter seine Verheiflung gestellt. Er
sagt zu mir: »Furchte dich nicht, denn ich habe dich erlost, ich habe dich
bei deinem Namen gerufen, du bist mein.« Das ist geschehen, und auf die-
sen Grund kann ich mich stellen. Dazu habe ich nichts getan, weder durch
gute Werke, noch durch ein Glaubensbekenntnis. Das ist Gottes gnadige
Zuwendung zu meinem Leben gewesen. Deswegen meine ich, wir sollten
gerade auch in unseren pietistischen Kreisen die Taufe hoher schitzen als
wir es tun. Wir sollten leidenschaftsloser und biblisch von ihr reden. Wenn
ich manchesmal mit Christen im Gesprich Uber die Taufe bin, dann fallt mir
eines erschreckend auf: Sie konnen eigentlich fast nur negativ von der Taufe
sprechen. Sie sagen, was die Taufe nicht ist, aber eine frohliche Begriindung,
was sie anihrer Taufe haben, habe ich selten gehort. Im iibrigen, wenn immer
wieder die Grofitaufe besonders proklamiert wird, dann méchte ich an der
Stelle nur darauf hinweisen, dafl auch die Grofi- oder Erwachsenen- oder
Glaubenstaufe keine Garantie dafur ist, dafl ein Mensch bis zu seinem Le-
bensende in der treuen, verbindlichen Nachfolge Jesu bleibt.
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Das sind also einige theologische Positionslichter oder Gedankenkreise,
die mich immer wieder beschaftigen. Diese konnten naturlich um ein Viel-
faches erweitert werden. Ich habe hier versucht, nur einige Schwerpunkt
anzudeuten und aufzuzeigen.
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Begegnungen

Im Laufe meines Lebens hatte ich viele, viele Begegnungen mit den ver-
schiedensten Menschen. Es waren flichtige Begegnungen darunter, die
aber doch einen bleibenden Eindruck hinterliefen. Mit manchen Men-
schen verband mich eine Weggenossenschaft uber eine lingere Strecke. Mit
anderen werde ich wohl bis an das Ende meines Lebens verbunden sein.

Freilich gab es auch Begegnungen, an die ich mich nicht gerne erinnere.
Ich denke an Menschen, die mir nicht zur Hilfe und Korrektur geworden
sind, sondern zu einer oft nicht leichten Belastung. Ich denke an Men-
schen, die es nicht gut mit mir meinten, die bose uber mich redeten und ur-
teilten. Ich denke an Menschen, die sich auch nicht scheuten, Gertichte und
Verleumdungen Uber mich zu verbreiten. In solchen Zeiten bitterer Ent-
tauschung habe ich mich oft mit den Worten des Apostels Paulus getrostet,
die er im 6. Kapitel des 2. Korintherbriefes schreibt: »In allen Dingen er-
weisen wir uns als Diener Gottes: . . . durch Ehre und Schande, durch bose
Geruchte und gute Geruchte . . .« Dabei will ich nicht verschweigen, daf§
ich es sicher oft Menschen auch nicht leicht machte und nicht immer ver-
mochte, mit »geistlichen Waffen« zu reagieren.

Aber wenn ich an Menschen denke, mit denen ich ein Stick meines Le-
bens teilte, dann Uberwiegen doch bei weitem die Begegnungen, an die ich
mich in grofler Dankbarkeit erinnere. Ich weifl mich umgeben von einer
groflen Schar von Menschen, mit denen ich herzlich verbunden bin. Das
macht das Leben reich. Ich will hier nur einige erwahnen, die schon zur
oberen Schar gehoren. Viele andere, Frauen und Manner, mufiten genannt
werden, die zu meinen geistlichen Vitern und Muttern, meinen Brudern
und Schwestern im Glauben an den Herrn Jesus gehoren. Ich denke zuerst
an einige Gnadauer Vater.

Hermann Haarbeck war mein Vorganger als Prases des Gnadauer Ver-
bandes. Er war Pfarrer und Direktor der Evangelistenschule Johanneum.
Mit geistlichem Gewinn habe ich Bibelauslegungen von Hermann Haar-
beck auf Konferenzen und Tagungen gehort. Das war biblisches Evangeli-
um, geschopft aus dem Reichtum und den Tiefen der Heiligen Schrift. Un-
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vergessen sind die Jahresberichte, die Haarbeck auf den Gnadauer Mitglie-
derversammlungen gab. Da schlug er einen weiten Bogen und beleuchtete
und beurteilte die Vorginge im eigenen Land, in der Volkerwelt, in Kirche
und Okumene, in der Gemeinschaftsbewegung und in der Evangelischen
Allianz. Hermann Haarbeck ist mir als ein stiller und ernster Mann begeg-
net. Das hat die Gemeinschaft mit ihm nicht immer leicht gemacht. Und
doch, wenn er das Wort nahm, war es geistlich gefillt und wegweisend. Ich
erinnere mich an eine Sitzung im Hauptvorstand der Evangelischen Alli-
anz. Es ging um die Euro *70-Evangelisation mit Billy Graham. Das Ge-
sprach wogte hin und her. Bedenken wurden ausgesprochen. Kénnen wir
den groflen Aufwand bezahlen? Ist es richtig, mit audiovisuellen Medien
zu arbeiten? Da meldete sich Hermann Haarbeck. Er sagte nicht viel, aber
er sagte das entscheidende Wort, das uns dazu aufrief, das Wagnis des
Glaubens einzugehen und nicht zurtickzuweichen. Die Stunde der Evan-
gelisation in diesem groflen Rahmen misse geniitzt werden. Seine Worte
hatten uberzeugende Kraft. Der Hauptvorstand beschloff, die Euro °70
durchzufihren.

Hermann Haarbeck hat mir manche Ratschlage fir das Amt als Prises
mitgegeben. Einer davon lautete: »Man darf in Gnadau nicht regieren und
nichts erzwingen wollen.« Er machte mir deutlich, dafl es in Gnadau nie ei-
nen Zentralismus geben konne. Die Verbinde lieflen sich das nicht gefallen.
Sie wachten uber ihre Eigenstindigkeit. Ich habe mir diese Sitze gut ge-
merkt und hoffe, auch meist danach gehandelt zu haben. Freilich versuchte
ich ab und zu, mit »sanfter Gewalt« das durchzubringen, was ich fir rich-
tig erkannt hatte.

Heinrich Uloth, der Gnadauer Generalsekretar, steht vor meinem inne-
ren Auge - eine viterliche Gestalt. So haben ihn viele erlebt. Bei seiner
Beerdigung im Januar 1976 hielt ich die Traueransprache. Unser Bruder,
der seine Ausbildung auf St. Chrischona empfangen hatte, war ein beschei-
dener und demiitiger Mann. Er lebte in Prisdorf, in der Nihe von Ham-
burg, und hatte wihrend seiner aktiven Zeit die Grofistadtmission in Ham-
burg geleitet. Bald nach meiner Wahl zum Prases lud er mich zu Diensten
nach Hamburg ein. Ich wohnte in Prisdorf und hatte Gelegenheit, mit
Heinrich Uloth spazierenzugehen. Mir war der Gnadauer Verband noch
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etwas fremd und so fragte ich Heinrich Uloth nach der Geschichte Gna-
daus, nach den Vitern, nach den Bridern, die jetzt in der Leitung der Ver-
bande und Werke standen, nach dem Kurs, den die einzelnen Verbinde
steuerten. Mit Uloth konnte man offen reden. Er war eine Vertrauensper-
son. Bereitwillig gab er mir Auskunft. Er hatte klare, aber nie verletzende
Urteile und Durchblicke. Den Gesprachen mit ihm verdanke ich es ent-
scheidend, dafl ich so schnell in Gnadau heimisch wurde. Viele Jahre hat
Uloth das Gnadauer Gemeinschaftsblatt redigiert. Gerne und oft hat er
Luther zitiert. Ein Wort ist mir in Erinnerung, das Heinrich Uloth vom al-
ten Luther einmal sagte: »Ich kann euch nichts hinterlassen als meine Arm-
seligkeit, aber einen reichen Gott.«

Ich denke an Fritz Hubmer. Er war fihrend im Wiirttembergischen
Briderbund titig. Wie die anderen Gnadauer Viter war auch er ein Mann
der Schrift. Besonders beschiftigte er sich mit der Heilsgeschichte. Seine
Biicher legen davon Zeugnis ab. Hubmer, der klein von Gestalt war, konn-
te einen hochroten Kopf bekommen, wenn etwa auf Gnadauer Sitzungen
etwas nach seiner Meinung Unbiblisches gesagt wurde. Man merkte ihm
seine innere Erregung an. Er meldete sich dann zu Wort, um von der Schrift
her die Dinge zurechtzuriicken. Obwohl Fritz Hubmer die Auseinander-
setzungen mit der Pfingstbewegung um die Jahrhundertwende nicht selber
miterlebte, hat er sich doch mit diesen Fragen sein Leben lang beschaftigt.
Er war allergisch gegen alle Schwarmerei. Das Wachteramt stand bei ihm
hoch im Kurs. Wenn ich ihm auch in manchen Gedanken in seinem Buch
»Zungenreden - Weissagen - umkampfte Geistesgaben« nicht zu folgen
vermochte, so hat er mich durch seine biblisch-theologischen Gedanken-
fihrungen doch immer zum Nachdenken genotigt.

Und dann denke ich dankbar an Georg Miiller, den Inspektor der Sud-
deutschen Vereinigung. Er war wieder aus ganz anderem Holz geschnitzt.
Ein schwibisches Original - ein Mann der Praxis. Schmiedemeister war er
gewesen, ehe ihn der Herr von seinem Beruf weggerufen und ganz in sei-
nen Dienst geholt hat. Bei den Begegnungen mit ihm wurde ich oft an das
Wort des Humoristen Wilhelm Busch, erinnert: »... fest im Gedran-
ge steht das Gedrungene.« Georg Miiller konnte so schnell nichts umwer-
fen. Er warfestin der Gnade Jesu verankert. Ich habe mit Georg Muller oft
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uber geistliche Stromungen gesprochen. Dabei fiel mir auf, wie wigend
und vorsichtig seine Gedankenfuhrungen waren. Unvergefllich ist eine
Szene anlafllich einer Mitgliederversammlung Gnadaus im Erholungsheim
Saron in Wildberg im Schwarzwald. Am letzten Abend berichtete die Sud-
deutsche Vereinigung von ihrer Arbeit. Auch Georg Muller sprach, wie im-
mer originell, das Hochdeutsche mit unverwechselbarem schwibischem
Akzent vermischt. Ein Strahlen lag auf seinem Gesicht, als er sagte: »Hier
halten wir jedes Jahr den Briderkurs.« Das war aber so ausgesprochen, daf§
es die Norddeutschen falsch verstanden. So rief Helmut Wauschkuhn aus
Braunschweig, ein geburtiger Ostpreufle, dazwischen: »Was haltet ihr hier
- den Briderkufl?« Schallendes Lachen wegen dieser Verwechslung von
Briderkurs und Bruderkuf8! Noch im hohen Alter war Georg Muller uner-
mudlich unterwegs zu Diensten in den Gemeinschaften. In seiner Verkin-
digung reichte er den Horern gesundes Schwarzbrot. Als ich in Dillenburg
wohnte, hat Georg Muller ab und zu bei mir angerufen. Er wuflte, dafl es
mir gesundheitlich nicht gut ging. »Wie geht’s?« Diese Frage kam durchs
Telefon. Ich wufite: Da ist ein Vater in Christus, der fiir dich betet.

Ich denke dankbar an einige Siegerlander Viter. Schon als Student habe
ich vom Siegerland, seinen Erweckungen und seinen geistlichen Gestalten
gehort. Wilhelm Busch hat in »Licht und Leben« immer wieder vom Sie-
gerland erzahlt. Er hat dort oft Dienst getan und war mit den Brudern eng
verbunden. Meine Liebe zum Siegerland ist geblieben. Mir gefillt schon
das Land mit seinen waldigen Hugeln, seinen stillen Tilern, Dorfern und
Kleinstadten. In Siegen selber, der Rubens-Stadt, in der das grofite evange-
lische Vereinshaus der Bundesrepublik steht, die Hammerhitte, halte ich
mich gerne auf. Wie oft habe ich in der Hammerhitte Dienst getan! Im Sie-
gerland haben der Evangelische Gemeinschaftsverband, die Sud-Ost-Euro-
pa-Mission und die Deutsche Zeltmission - alle diese Werke gehoren zu
Gnadau - ihre Zentralen. Ich habe viele Freunde in diesem gesegneten
Landstrich. Freilich wird heute auch im Siegerland die alte geistliche Wahr-
heit deutlich, dafl der Vitersegen sich nicht einfach vererben lafit. Erwek-
kungen konnen nicht konserviert werden. Jede Zeit ist unmittelbar zu
Gott.

Vier Siegerlinder Viter sind mir besonders zum Segen geworden.
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Jakob Schmitt, der langjahrige Vorsitzende des Gemeinschaftsverban-
des, steht in lebendiger Erinnerung vor mir. Er war kein Theologe, son-
dern Piadagoge. Als junger Rektor von Weidenau hatte er eine schulische
Karriere vor sich und sollte nach den Plinen des Kultusministeriums hohe-
re Amter in der Schulverwaltung bekleiden. Jakob Schmitt aber wollte
Rektor bei seinen Kindern bleiben. Er war ein »wahrer Schriftgelehrter im
Reiche Gottes«. Wie lebte der Mann in der Bibel! Oft habe ich thn, man-
ches Mal zusammen mit Paul Deitenbeck, in der Austrafie in Weidenau be-
sucht. Ich fragte ihn dabeiimmer nach Schriftstellen, die mir unklar waren.
Was waren das fir gesegnete Gesprache! Einmal fragte er mich: »Mein
Junge, wo endet die Schrift?« Ich antwortete: »Natiirlich Offenbarung
22.« »Neing, sagte er »die Schrift endet 1. Korinther 15,28.« Ich schaute ein
wenig verduzt, dann sagte er mit seiner gitigen Stimme: »Dort steht das
abschlieflende Wort: »Wenn aber alles thm untertan sein wird, dann wird
auch der Sohn untertan sein dem, der ihm alles untergetan hat, auf daf}
Gott sei alles in allem.<« Solche Belehrungen der Viter vergifit man nicht
mehr. Ich erinnere mich noch lebhaft daran, wie wir anlafilich einer Alli-
anzkonferenz in Siegen in einer Gaststitte gemeinsam zu Mittag aflen. Da-
bei bedringte ich den vaterlichen Freund, doch ein Buch zu schreiben, in
dem er aus seinem Leben erzahlen sollte. Schmitt war damals schon tiber 80
Jahre alt. Er hat uns das groflartige Buch »Die Gnade bricht durch« ge-
schenkt, eine Geschichte der Erweckungs- und Gemeinschaftsbewegung
im Siegerland. Eines Tages lag auf meinem Tisch dann das Buch: »In Jesu
Dienst gestellt.« Jakob Schmitt hat dieses mir zugedachte Buch mit der
Widmung versehen: »Meinem verehrten und treuen Bruder in Jesus Chri-
stus, Kurt Heimbucher, in Dankbarkeit und Liebe uberreicht. >Daf§ Jesus
siegt!« sei Dir Freude, Kraft und Hoffnung. In burderlicher Liebe Dein Ja-
kob Schmitt.« Dann waren wir bei der Deutschen Allianzkonferenz in Sie-
gen. Jakob Schmitt war, iber 90jahrig, noch einmal unter uns. Da sagte
Paul Deitenbeck, der die Versammlung leitete: »Vater Jakob, sag uns noch
einen Satz!« Der alte Gottesknecht erhob sich und rief in die Hammerhtit-
te nur den einen Bibelvers: »Von Gottes Gnade bin ich, was ich bin, und
seine Gnade an mir ist nicht vergeblich gewesen.« Dann setzte er sich wie-
der. Wir alle waren ergriffen. Wie Heinrich Uloth so habe ich auch Jakob
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Schmitt den letzten Dienst an seinem Grabe getan. Viele Pfarrer standen
mit einer groflen Trauergemeinde um den Sarg von Jakob Schmitt. Sie ehr-
ten und achteten ihn.

Wie oft kehrte ich mit Adolf Kithn im Hause von Pastor Dr. Hermann
Muiiller in Hilchenbach ein. Schmitt, Miller und Jung waren die drei uber
1,90 m groflen Viter im Siegerland - ehrfurchtgebietende, grofle Gestalten
mit gepragten Gesichtern. Zu dem Ort Hilchenbach gehort das Dorflein
Grund, in dem Jung-Stilling geboren und aufgewachsen ist. Heinrich Jung-
Stilling ist der bertihmteste Sohn des Siegerlandes. Wenn man Hermann
Miillers Haus betrat, dann grifite einen das Wort Jung-Stillings: »Von
Gott iberwunden zu werden ist der grofite Triumph.« Hermann Miller
war ein hochgebildeter Mann. In dem Buch »Aufbruch im Siegerland« ha-
be ich zusammen mit Adolf Kithn versucht, das Leben Miillers in kurzen
Zigen einzufangen. Die Gespriche in seinem Wohnzimmer waren fir
mich immer seelsorgerliche Lehrstunden. Er war aller Schwirmerei ab-
hold. Einmal sagte er zu mir: »Ich werde skeptisch gegentber all der Eu-
phorie, der man begegnet. Ich bete: Herr schenke mir die Gewiftheit neu,
daf} ich dein eigen bin. Ich bin ein Feind der tbersteigerten Dinge. Ich bin
taglich an den Glauben gewiesen.« So war einer seiner Leitspriiche: »Ich
liebe die nichternen Leute und die kleinen Briider.« Schade, daff Hermann
Miiller kein grofleres Werk tber Jung-Stilling geschrieben hat! Er lebte in
den Gedanken dieses groflen Siegerlinders. Ich horte einmal in der Ham-
merhitte einen Vortrag von ihm tber Jung-Stilling, der fast zwei Stunden
dauerte. Hermann Muller sprach vollig frei, ohne jedes Konzept. Standig
zitierte er Jung-Stilling aus dem Gedachtnis. In der dicht besetzten Ham-
merhitte hatte man eine Stecknadel fallen horen konnen, wahrend Muller
sprach. »Es gibt keine Niedrigkeit des Standes, wenn die Seele geadelt ist«
- unter diesem Jung-Stilling-Wort hat er Briefe des demiitigen Gelehrten,
der mit allen Groflen seiner Zeit verkehrte, herausgebracht.

Und dann denke ich an Dr. h.c. Wilhelm Jung. Wie schon war es in sei-
nem Hause in der Tillmann-Siebel-Strafie in Siegen! Von seinem Wohnzim-
mer aus hatte man einen herrlichen Blick uber die Stadt. Das Haus war um-
geben von einem grofien, gepflegten Garten. Wilhelm Jung war ein fihren-
der Mann des Siegerlander Wirtschaftslebens. Er war dort ebenso zuhause
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wie in Kirche, Gemeinschaft und CVJM. In seinem Privatbtiro, in dem er
viele Leute der verschiedensten Bereiche empfing, hing das Wort Jung-Stil-
lings: »Selig sind, die da Heimweh haben, denn sie sollen nach Hause kom-
men!« Jeder, der das Biiro betrat, mufite dieses Wort zur Kenntnis nehmen.
Auch Wilhelm Jung war ein Liebhaber Jung-Stillings. In den 60er Jahren
hat mich Wilhelm Jung zum ersten Mal zu einem CVJM-Kreisfest nach
Siegen geholt. Von da an verband uns eine herzliche Freundschaft. Jedes
Jahr zu Weihnachten kam zu mir ein Gruf verleiblichter Liebe in Form ei-
niger guter Flaschen Wein. Und den letzten Liebesdienst erwies er mir, als
er nicht lange vor seinem Tode mir ins Minchener Krankenhaus einen
wundervollen Blumenstrauf§ bringen lief. Wenn Allianzkonferenz oder
Gnadauer Pfingstkonferenz in Siegen war, dann hat Wilhelm Jung an ei-
nem Abend etliche Bruder zu sich eingeladen. Nach der Abendversamm-
lung saflen wir in gemttlicher Runde beisammen. Hohepunkt des Abends
war, wenn Wilhelm Jung von den Siegerlinder Vatern erzihlte, von ihrem
nuchternen Glauben und ihrem herzlichen Gottvertrauen. Da horten alle
gespannt zu - ob es Hermann Dietzfelbinger war oder Helmut Thielicke
und wir anderen, kleineren Marschierer im Reiche Gottes.

Nur eine kleine Geschichte: Es war ein grofles Siegerlander Kreisposau-
nenfest angesetzt. Tagelang regnete es in Stromen. Wilhelm Jung als Kreis-
prases des CVJM wollte das Fest absagen. Es mufite ja im Freien stattfin-
den, und das war bei diesem Wetter nicht moglich. Er rief den »Posaunen-
general« des Siegerlandes, Hauptlehrer Klein, an, um ihn von seinem Be-
schlufl zu unterrichten. Dieser aber war nicht geneigt, sich den Unbilden
des Wetters zu beugen. Er sagte zu Wilhelm Jung: »Warte mit der Absage
bis zum nachsten Morgen.« Und in der Tat: am Morgen des Festes horte
der Regen auf. Das Fest konnte, auch wenn die Wege aufgeweicht waren,
im Trockenen stattfinden. Als das Fest zu Ende war, 6ffnete der Himmel
wieder seine Schleusen und es gof in Stromen. So rechneten diese Viter
mit dem lebendigent Gott, wobei sie in Ehrerbietung vor der Heiligkeit
Gottes wuflten, dafl wir Gott nichts abzwingen dirfen, daf wir ihn aber
vertrauensvoll um alles bitten dirfen.

Nicht vergessen kann ich Adolf Kihn, den Werkmeister aus Dreis-Tie-
fenbach. Er war nach Jakob Schmitt und Ernst Miinker Vorsitzender des
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Von links: Dr. b. c. Wilbelm Jung und Landesbischof D. Theo Sorg

Gemeinschaftsverbandes, ein Mann des Ausgleiches und des Briickenbau-
ens - ein briderlicher Mann. Und doch war er voller Klarheit und Ent-
schiedenheit. Er hatte eine hohe schriftstellerische und musikalische Bega-
bung. Manche wertvollen Biicher und Schriften haben wir aus seiner Hand.
Auch im Hause von Adolf Kihn bin ich oftund gerne eingekehrt. Da um-
wehte einen Heimatluft. Ich denke an manche Dienste in Dreis-Tiefen-
bach: eine Evangelisation in einer weltlichen Halle, eine Bibelwoche, ein
Jahresfest. Immer hatte ich mit Adolf Kithn ungetriibte und herzliche Ge-
meinschaft. Thm war es sehr darum zu tun, dafl im Siegerland Gemein-
schaft und CVJM beisammenblieben. Die Jugendarbeit im Siegerland wird
ja vom CV]JM getan. Es ging Kithn auch darum, daff Gemeinschaft und
Kirche sich nicht voneinander entfremdeten. Dabei war er allen faulen
Komproimissen abhold. Er sagte sein klares Wort. Aber das war mir bei al-
len Siegerlander Vatern, die ich kannte und die ich hier kurz genannt habe,
das Grofle: Sie waren Manner heiliger Entschiedenheit, aber sie waren kei-
ne frommen Fanatiker. Sie lebten in der Weite des Evangeliums und doch in
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der Zucht des Heiligen Geistes. Sie gingen barmherzig mit anderen Men-
schen um, gerade auch mit jungen Menschen, und waren fern aller unbibli-
schen Gesetzlichkeit. Sie verkindigten das Wort Gottes in Gesetz und
Evangelium und taten es in erwecklich-seelsorgerlicher Weise.

Wie schon war es, wenn nach manchem Dienst Adolf Kiihn, seine liebe
Frau und ich durch das Siegerland fuhren, zur Lahn- und Siegquelle, zu
Jung-Stillings Geburtshaus in Grund oder die wunderschonen alten Fach-
werkhiuser im Stadtkern von Freudenberg bestaunten. Es waren unver-
geflliche Stunden! Adolf Kihn ist, menschlich gesprochen, zu frih von uns
genommen worden. Er wiare fur die Leitung des Gemeinschaftsverbandes
noch nétig gewesen. Es tut mir heute noch weh, daf} ich den Wunsch der
Angehorigen nicht erfillen konnte, seine Beerdigung zu halten. Aber ich
safl in jenen Tagen am Sterbebett meiner Mutter.

Auch einige Evangelisten, denen ich begegnete, will ich kurz erwihnen.

Einen starken Einfluff auf mich hatte Pastor Wilhelm Busch, der Ju-
gendpfarrer in Essen war und daneben eine weitgreifende Evangelisations-
tatigkeit entfaltete. Nach dem Tode von Wilhelm Busch im Jahre 1966
schrieb mir seine Frau einen Brief, in dem u.a. stand: »Sie wissen nicht, wie
nahe Sie dem Herzen meines Mannes standen.« Bei Buschs Evangelisatio-
nen packte mich immer neu zweierlei. Einmal: Er kam immer zur Sache.
Da war kein Herumreden um den heiflen Brei. Das Kreuz Christi stand in
der Mitte der Verkiindigung. Da konnte das Thema lauten, wie es wollte.
»Es gilt, Romer 3 erwecklich zu predigen«, war ein Hauptsatz von Busch.
Und dort geht es um die Frage, wie der Mensch gerettet werden kann, da-
mit er im Gericht Gottes bestehen kann. Es geht um die Botschaft von der
Rechtfertigung des Stunders allein aus Gnaden um Christi willen, der fur
uns sein Leben gab. Und das andere: Busch konnte illustrieren. Er hatte
immer passende Geschichten bereit, meist aus eigenem Erleben, um die
Botschaft anschaulich zu machen. Diese Beispielgeschichten waren nicht
gekunstelt. Sie waren aus dem Leben gegriffen, darum trafen sie auch im-
mer ins Schwarze. Die Bildhaftigkeit der Sprache brachte es mit sich, daf§
Menschen auch in Massenversammlungen atemlos zuhorten. Ich habe das
bei einer Jugendwoche in den 50er Jahren in Nurnberg erlebt, als die Mes-
sehalle von jungem Volk uberfulle war. Sechs- bis siebentausend junge
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Menschen horten Busch zu. Obwohl »gefahrliche« Typen in der Messehal-
le saflen, gab es keinerlei Storungen.

Wenn ich von Evangelisten rede, dann denke ich natiirlich auch an Pfar-
rer Dr. Gerhard Bergmann, mit dem ich viele Begegnungen hatte. Wir tra-
fen uns bei den Sitzungen des Hauptvorstandes der Deutschen Evangeli-
schen Allianz, bei Glaubenskonferenzen, bei Sitzungen der Bekenntnisbe-
wegung. Zweimal hat Bergmann auch in Nirnberg evangelisiert, einmal in
meiner ersten Gemeinde und dann anliflich einer Allianzevangelisation in
einer Nirnberger Messehalle. Bei Bergmanns Verkiindigung fiel mir auf,
dafl sie einen stark argumentativen Charakter hatte. Bergmann hatte seine
Ausbildung auf St. Chrischona empfangen, wofir er sein Leben lang dank-
bar war. Dann hatte er aber noch Theologie und Philosophie studiert und
auch eine philosophische Doktorarbeit geschrieben. Von daher versuchte
er auch in der Evangelisation, seinen Horern den Christusglauben »ein-
leuchtend« zu machen. Man wiirde seiner Verkiindigung sicher nicht ge-
recht, wenn man sagte, daf} er den Weg zum Glauben tiber den Verstand
suchte. Dazu war er viel zu sehr Lutheraner, als daff er gemeint hatte, der
Glaube konne »verntinftig« einsichtig gemacht werden. Und doch war er
wohl der Meinung, den Eindruck hatte ich jedenfalls, daf} der Verstand
nicht ausgeschaltet werden diirfe, weil der Mensch eben eine Einheit sei
und in seiner Ganzheit angesprochen werden misse. Freilich fehlte bei
Bergmann auch das andere nie: der Anruf an den Menschen, auf die Seite
Jesu zu treten und das Leben ihm anzuvertrauen. Bergmann wollte als
Evangelist bewufit Theologe sein. Darum hat er auch immer wieder durch
Schriften und Bicher, durch Vortrige vor den verschiedensten Gremien,
bei Pfarrkonferenzen, in Diskussionen, auch in den Medien, in die theolo-
gische Diskussion eingegriffen. Sein Buch »Alarm um die Bibel, das in
vielen Auflagen erschien, wurde auch von Rudolf Bultmann, der sein theo-
logischer Hauptgegner war, gewlrdigt, was durch einen veroffentlichten
Briefwechsel belegt ist.

In meiner Jugendzeit, unmittelbar nach dem Krieg, hat mich ein Mann
besonders geistlich angesprochen, der vornehmlich unter der Jugend evan-
gelisierte. Es war der bayerische Landesjugendwart Karl Schmid, ein Jo-
hanneumsbruder, der aus dem Schwabenland stammte. Er war Junggeselle.
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1946 war ich gerade im CVJM-Haus am Sterntor in Nirnberg, das im
Krieg auch beschidigt worden war, als ein Mann, abgemagert und in zer-
schlissener Soldatenkleidung in das Haus kam. Wir kannten uns nicht. Er
stellte sich vor: »Schmid.« Ich hatte keine Ahnung, wer er war. Er kam
eben aus der Gefangenschaft - er war einer der beiden Landesjugendwarte
in Bayern, Karl Huber war der andere. Karl Schmid war ein Feuergeist. Ex
sprithte vor Leben. Seine Leidenschaft war es, junge Menschen zu Jesus zu
rufen. Seine groflen Freizeiten - an vielen habe ich teilgenommen -, dieer
etwa auf der Burg Wernfels oder im Schloff Kranzbach hielt, waren Evan-
gelisationen fur junge Leute. Er war nicht der Mann, der im Glauben ver-
tiefen und weiterfihren konnte, obwohl er selber ein in Jesus und im Wort
Gottes verankertes Leben fihrte. Er war der, der aus dem Tod ins Leben,
aus der Nacht ins Licht rief. »Jesus ist der einzige, der dir ein neues, erfull-
tes Leben schenken kann. Daftir hat er sein Leben fur dich gegeben. Sei
ganz sein oder lafl es ganz sein! Fir einen ewigen Kranz dies arme Leben
ganz!« Das waren Sitze und Gedanken, die er uns entgegenrief. Schmid
hatte die Gabe, besonders junge Menschen im Alter von vierzehn bis acht-
zehn Jahren anzusprechen. Auf seinen Konfirmandenfreizeiten kamen vie-
le junge Menschen zum Glauben. Auf den Freizeiten ergab sich eine reiche
Seelsorge, die ithn oft weit in die Nacht hinein in Anspruch nahm. Daf}
manche junge Leute nicht bei Jesus geblieben sind, darf man nicht Karl
Schmid anlasten. Oft fehlte es an der Nacharbeit, an der seelsorgerlichen
Begleitung. Freilich mag das evangelistische Wort von Karl Schmid manch-
mal etwas dringerisch gewesen sein. Er aber hatte lautere Motive. » Junge
Menschen fir Jesus« - das war seine Losung.

Wenn ich hier von Begegnungen schreibe, dann denke ich auch an die
Brider, mit denen ich seit 1971 im Gnadauer Vorstand zusammengearbei-
tet habe. Der Vorstand Gnadaus tagt sechs- bis achtmal im Jahr. Daneben
gibt es mit den Vorstandsbriidern mancherlei andere Tage der Begegnung,
sei es bei Konferenzen, bei Klausuren, bei Mitgliederversammlungen, bei
Arbeitskreisen oder anderen Sitzungen.

Seit 1971 waren es vierzehn Briider, mit denen ich im Vorstand, der fru-
her aus sieben Mitgliedern bestand und jetzt aus acht Mitgliedern besteht,
zusammengearbeitet habe. Von den Brudern Haarbeck und Uloth, die in
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meiner Anfangszeit noch dabei waren, habe ich schon geschrieben. Mit
den Bridern Bender, Berewinkel, Pflaum arbeitete ich die ganze Zeit zu-
sammen, mit Bruder Scholz sechzehn Jahre, er schied 1987 aus Altersgriin-
den aus dem Vorstand aus. Um es vorweg zu sagen: Wir hatten in all den
Jahren der Zusammenarbeit nie eine ernstliche Kontroverse. Wir hatten oft
schwierige Fragen zu verhandeln, in denen die Meinungen auch auseinan-
dergingen. Aber wir haben uns nie auseinandergeredet. Wir sind nie im
Streit auseinandergegangen. Wir haben jede Sitzung mit Gottes Wort und
einer Gebetsgemeinschaft begonnen und sie mit Gebet beschlossen. Man-
chesmal haben wir in Beratungen, wenn wir an einem schwierigen Punkt
angekommen waren, unterbrochen und den Herrn um seine Hilfe und
Weisung gebeten. Wir versuchten auch nie, durch Mehrheitsbeschlusse die
Minderheit zu uberstimmen. War eine Sache nicht entscheidungsreif und
konnten wir uns nicht einigen, dann wurde sie vertagt. Meist konnte dann
in der nichsten Sitzung eine Entscheidung getroffen werden. So war die
Arbeit im Vorstand getragen von einem groflen Vertrauen und einer gro-
en Offenheit. Ich bin in all den Jahren nie zu einer Vorstandssitzung ge-
fahren mit unguten oder gemischten Gefihlen, sondern habe mich immer
auf die Begegnung mit den Brudern herzlich gefreut.

Im Vorstand versuchten wir, die verschiedenen Bereiche Gnadaus ver-
treten zu haben. Da war einmal die Jugend, vertreten durch die Briider B6-
ker, Woyke, Liedholz und heute durch Bruder Pfeiffer. Da war die Diako-
nie, vertreten durch Bruder Scholz. Die Predigerschaft und die Gemein-
schaftsverbinde waren vertreten durch die Inspektoren Bender und Scha-
bel. Die Ausbildungsstitten vertrat vornehmlich Bruder Berewinkel, die
Auflere Mission Bruder Pflaum. Ich war im Vorstand immer der einzige,
der keine »Hausmacht« hinter sich hatte. Das war meine Stirke. Die
Schatzmeister waren Bruder Selzer als Fabrikant und nach ihm Bankdirek-
tor Rauch.

Es reizt mich, ganz kleine Portrits dieser Briider zu zeichnen, mit denen
ich ein Stiick Wegs in der Verantwortung fir einen kleinen Frontabschnitt
des Reiches Gottes gegangen bin. Missionsdirektor Pfarrer Lienhard
Pflaum aus Bad Liebenzell ist in all den Jahren mein Stellvertreter gewesen.
Das Werk in Liebenzell hat eine grofie Missionsarbeit in der weiten Welt.
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Auflerdem gehort dazu das theologische Seminar, eine Schwesternschaft,
ein Verlag, ein grofler Gemeinschaftsverband, dann auch das Ristzentrum
im Monbachtal. Da hat ein Direktor alle Hande voll zu tun, zumal Bruder
Pflaum auch noch der Leiter des theologischen Seminars ist und die Lei-
tung des Gesamtwerkes in den Handen hat. Lienhard Pflaum hat sich im-
mer einem Fligel in Gnadau besonders verpflichtet gewufit, den man als
den neupietistischen bezeichnen kann. Der Neupietismus hat seinen be-
sonderen Akzent in der Betonung der Heiligung, wie sie besonders auch
im anglo-amerikanischen Raum verstanden wird. Oft schwingt dabei ein
gewisser gesetzlicher Zug mit. In den Vorstandsberatungen war es wichtig,
dafl Pflaum bei manchen Fragen und Entwicklungen im eigenen Gnadauer
Bereich oder in anderen, etwa im kirchlichen oder freikirchlichen, mah-
nend seine Stimme erhob. Er rief zur Vorsicht auf und gab Einblicke in Ge-
schehnisse, die zur Zurickhaltung Anlaf} gaben. Als Missionsmann hat er
einen weiten Blick. Manche Entwicklungen und Erscheinungen unserer
Zeit beurteilte ich vorurteilsfreier als er. Manchesmal schien mir die Vor-
sicht zu weit zu gehen. Und doch horte ich gerne auf das Urteil Pflaums.
Dahinter steckten Erfahrungen und Erkenntnisse, auch wenn sie sich mit
den meinen nicht immer deckten. Lienhard Pflaum hat aber beileibe im
Vorstand nicht nur mahnend seine Stimme erhoben. Er hat manche Ansto-
e fir die Arbeit gegeben.

Direktor Pfarrer Johannes Berewinkel war viele Jahre Gemeindepfarrer
reformierter Prigung. Er war dann Vorsitzender des Vorstandes des Jo-
hanneums, schliefllich viele Jahre der Direktor jener theologischen Ausbil-
dungsstitte, die ja eine genuin Gnadauer Ausbildungsstatte ist. Sie wurde
von den Gnadauer Vatern Theodor Christlieb und Elias Schrenk 1886 ge-
grindet. Berewinkel ist Theologe durch und durch. Darum haben wir ihm
auch die Leitung des Theologischen Beirates tibertragen. Von seiner Ge-
meindepraxis her, die Johannes Berewinkel immer wieder dankbar betont,
hat er Wert darauf gelegt, daff Gnadau und die Kirche nicht auseinanderfal-
len. Er reprisentiert im Vorstand mehr den altpietistischen Fligel. Seine
Zugehorigkeit zur reformierten Kirche hat er nie verleugnet und mir ge-
genuber ofter darauf hingewiesen, mit einem nicht ganz ernst gemeinten
Unterton, dafl es neben Luther auch noch Calvin gabe. Im theologischen
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Bereich kam es zwischen uns manchmal zum »Fingerhakeln«, wenn er als
Reformierter »Evangelium und Gesetz« und ich als Lutheraner »Gesetz
und Evangelium« betonte.

Inspektor Karl-Heinrich Bender war friher im Diakonissenwerk von
St. Chrischona tatig. Jetzt ist er Inspektor des Westfilischen Gemein-
schaftsverbandes. In der Nachfolge von Heinrich Uloth ist er der Vorsit-
zende der Reichgottesarbeitervereinigung, einer Gruppierung, in der
hauptamtliche Mitarbeiter der Gemeinschaftsbewegung und daruber hin-
aus zusammengeschlossen sind. Karl-Heinrich Bender vertritt neben den
Hauptamtlichen vornehmlich die Basis der Gemeinschaftsarbeit, darum ist
seine Mitarbeit sehr praxisbezogen. Gerade auch in wirtschaftlichen und
finanziellen Fragen ist seine Meinung im Vorstand geschitzt. Bender ist ein
Mann mit vorsichtigem Urteil. Viel liegt ihm daran, gerade auch auf Fehl-
entwicklungen im eigenen Bereich aufmerksam zu machen.

Mit Dankbarkeit denke ich an die lange Mitarbeit von Direktor Pfarrer
Emanuel Scholz. Er war viele Jahre der Leiter des grofien Deutschen Ge-
meinschafts-Diakonieverbandes mit Sitz in Marburg. Das »Marburger«
Werk hat eine grofle Vielfalt: Diakonissen-Mutterhiuser, Schulen und Se-
minare, Gemeinschaftsverbinde, Verlag, Auflere Mission, Krankenhiu-
ser, Freizeitheime, Alten- und Pflegeheime . . . Wie viele Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen sind in einem solchen Werk zu betreuen! Emanuel
Scholz, so darf ich es wohl sagen, war die viterliche Gestalt in unserem
Kreis - liebenswert und verstehend, mutmachend und mahnend, wegwei-
send und korrigierend. Er hatte auch seine Besonderheiten. Warum er z.B.
den Inspektoren in der Mitgliederversammlung das volle Stimmrecht
nicht zuerkennen wollte, habe ich nie verstanden. Aber ich habe seine
Grunde geachtet. Obwohl auch Bruder Scholz mehr dem neupietistischen
Fligel zuzurechnen war, waren er und Lienhard Pflaum nicht unbedingt
immer einer Meinung. Jeder im Vorstand war und ist ein Original. Jeder
hat seine Akzente und seine Pragung. Das hat auch damit zu tun, daff wir
uns von unserer Biographie nicht l6sen konnen. Jeder hat seine Lebens-
fuhrungen und seine Lebenserfahrungen. Jeder von uns hat seinen Le-
benskreis in Ehe, Familie und Freundschaft, der ihn auch geistlich mit-

pragt.
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Langjihriger Schatzmeister in Gnadau war der Fabrikant Erich Selzer.
Er war freundschaftlich verbunden mit dem Baumeister aus Braunschweig,
Helmut Wauschkuhn, einem Ostpreufien, der nach dem Krieg in den We-
sten gekommen war. Die beiden waren unzertrennlich. Helmut Wausch-
kuhn war offiziell nie in den Vorstand Gnadaus gewahlt worden, aber er
war immer bei den Sitzungen dabeli, so lange Selzer Schatzmeister war. Er
war sozusagen der Assistent, man konnte auch sagen, der Berater Selzers.
Als die Zentrale Gnadaus noch nicht in Dillenburg war, tagte der Vorstand
immer in Frankfurt/Main. Selzer und Wauschkuhn waren mit ihren nicht
gerade kleinen Autos nach Frankfurt gekommen und fuhren hintereinan-
der durch die belebten Straflen der Stadt. Plétzlich mufite Wauschkuhn
bremsen, eine kleine Unaufmerksamkeit Selzers - und schon fuhr er dem
Freund ins blecherne Hinterteil. Neugierige blieben stehen. Der Verkehr
geriet ins Stocken. Selzer und Wauschkuhn stiegen aus ihren Autos, um
sich den Schaden zu besehen.Jeder dachte, es gibe nun ein grofies Streitge-
sprach. Die beiden Briider aber fielen sich um den Hals. Die Umstehenden
schiittelten die Kopfe. Waren da zwei Verriickte am Steuer? Mitnichten -
so konnen Bruder auch schwierige Situationen meistern! Erich Selzer hat
das grofle Verdienst, einen namhaften Betrag fir die Gnadauer Zentrale ge-
sammelt zu haben, bevor die Zentrale erworben wurde. Wir haben spiter
Erich Selzer manchmal scherzhaft den schonsten Rentner Deutschlands
genannt, weil er auch Wert auf sein dufleres Erscheinen legte. Und das stand
thm gut!

Nach Erich Selzer hat Gerhard Rauch das Amt des Schatzmeisters ver-
sehen. Als Bankdirektor bringt er fundiertes Wissen fir dieses Amt mit.
Wir lassen uns gerne von ihm beraten.

Acht Jahre arbeitete ich mit Rolf Woyke im Vorstand zusammen. Das
war eine schone Zeit, denn mit Rolf Woyke verbinden mich mancherlei Er-
lebnisse, wenn ich etwa an unseren achttagigen evangelistischen Einsatz in
Berlin im Jahre 1977 denke, und manches andere. Auch in den Fragen der
Jugendarbeit waren wir eng verbunden. Woyke war Bundespfarrer des
Deutschen EC-Verbandes. Er ist jetzt Gemeindepfarrer im Siegerland,
Vorsitzender der Deutschen Zeltmission und Vorsitzender der Deutschen
Evangelistenkonferenz, daneben ist er noch in anderen Gremien titig und
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ein vielbeschaftigter Mann. Woyke hat sich in der Vorstandsarbeit sehr en-
gagiert und ich habe bedauert, daff er sich aus verschiedenen Grinden
nicht mehr der Wiederwahl stellte. Der Hauptgrund fir diese Entschei-
dung war, dafl er nicht mehr EC-Bundespfarrer war und nun wollte, dafl
ein anderer, der in der Jugendarbeit tatig war, die Jugend im Vorstand ver-
trat. Christoffer Pfeiffer, der jetzige Bundespfarrer des EC, ruckte an seine
Stelle. Woyke hatte Ideen. Er konnte querdenken, war aber niemals ein
Querulant. Querdenken, damit meine ich: Er betrachtete eine Sache noch
einmal von einer ganz anderen Seite. Woykes grofle Schwiche war, dafl er
Protokolle nicht las, sondern sie im Papierkorb verschwinden liel. Da
konnte es schon einmal vorkommen, daf§ ein Termin ubersehenwurde, der
im Protokoll angegeben war. Bis heute verbindet mich mit der ganzen Fa-
milie Woyke eine herzliche Freundschaft.

Martin Liedholz, jetzt theologischer Lehrer auf St. Chrischona, und
Friedhelm Boker, Inspektor der Stiddeutschen Vereinigung, waren nur je
eine Periode im Vorstand. Auch an sie erinnere ich mich gerne. Die Zusam-
menarbeit mit ihnen war ebenfalls ungetrubt.

1987 wurde Inspektor Karl-Heinz Schabel vom Altpietistischen Ge-
meinschaftsverband in den Vorstand gewahlt. Das war eine Bereicherung,
denn Schabel kommt von der Basis. Er kennt die Freuden und Probleme
des Gemeinschaftslebens vor Ort. Er ist ein Mann der Jugendarbeit. Unter
seiner Leitung hat vor Jahren der Altpietistische Verband mit einer eigenen
Jugendarbeit begonnen. Ein Jugendbibelhaus auf dem Schonblick bei
Schwabisch-Gmiind wurde errichtet. Im Altpietismus begann eine bib-
lisch ausgerichtete Jugendarbeit. Besonders gut finde ich die Bibelkurse
fur junge Menschen, die dazu beitragen, junge Menschen im Glauben zu
grunden. Solche Arbeit ist der beste Schutz gegen Schwarmerei und alles
einseitig Emotionale in religiésen Dingen. Ich habe die grofle Sorge, daf}
heute auch in der erwecklichen Jugendarbeit viel zu wenig auf diese lehr-
haft-vertiefende Arbeit Wert gelegt wird. Von frommen Emotionen und
Stimmungen, die oftmals bei besonderen Veranstaltungen, besonders bei
musikalischen, erzeugt werden, kann der Glaube nicht leben. Karl-Heinz
Schabel hat einen »nuchternen Hausverstand«, der schwabische Grund-
lichkeit mit geistlichen Durchblicken verbindet. Er ist kein bequemer
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Mann, weil er auch querdenken kann. Aber ich wollte um mich nie »beque-
me Leute«, die nur mit den Kopfen nicken. Ich wollte immer Personlich-
keiten in der Mitarbeit, die eigene Gedanken und Uberzeugungen haben.
Ich wollte Mitarbeiter, die herausfordern und herausgefordert werden
wollen, mit denen zu diskutieren eine Lust ist. Solche Gespriche im bru-
derlichen Geist sind fruchtbar. Da fallen keine verletzenden Worte. Das
Ringen um den rechten Weg geschieht in der Sache oft hart, aber es bleibt
spurbar, dafl wir in der Liebe Jesu verbunden sind.

Es darf nicht unerwahnt bleiben, daf§ ich in den Hausern der Brider im-
mer gerne eingekehrt bin. Sie haben groflartige Frauen und prachtige Kin-
der. Wie haben mich die werten Frauen der Brider oft verwohnt! Und mit
vielen Kindern verbindet mich eine herzliche Freundschaft!

Wenn ich von Begegnungen schreibe, dann will ich auch an die Mitarbei-
ter und Mitarbeiterinnen denken, die ich in den Gemeinden und in Gnadau
hatte.

Mir wurde je und dann vorgeworfen, dafl ich gegentiber Mitarbeitern
und Mitarbeiterinnen zu weich sei und ihnen zu viel Freiheit lasse. Es wur-
de mir manchmal als Schwiche ausgelegt, dafi ich nicht stirker kontrollier-
te und nicht ab und zu »mit der Faust auf den Tisch schlug«. Man zweifelte
an meinen Fihrungsqualitdten. Ich will nicht bestreiten, dafl meine Kriti-
ker richtig beobachtet haben. Ich wollte Menschen, mit denen ich zusam-
menarbeitete, aber immer ernst nehmen. Jeder ist eine eigene Personlich-
keit. Jeder hat seinen eigenen Arbeits- und Lebensstil. Warum sollte ich ei-
gentlich den Versuch unternehmen, sie in mein Schema zu pressen? Sicher
hitte ich manches anders gemacht als sie. Aber warum sollte ich mich abso-
lut setzen? Was fur mich richtig ist, muf§ es noch lange nicht fir den andern
sein. Ich wollte meinen Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen einen Vertrau-
ensvorschufl geben. Mir fallt dazu eine Szene aus einem ganz anderen Be-
reich ein. Als junger Pfarrer hatte ich eine schwierige und sehr grofie Schul-
klasse zu ibernehmen. Vor der ersten Stunde pafite mich der Klassenlehrer
an der Tire ab und sagte zu mir: »Passen Sie auf, denen da drinnen kénnen
Sie nicht trauen, das sind lauter . . .« Ich dachte nicht daran, mir von dem
Klassenlehrer ein Vorurteil gegentiber den Jungen aufdringen zu lassen.
Vielleicht lagen die-Schwierigkeiten gar nicht allein bei den Kindern? So

242



ging ich in die Klasse. Nach einigen Sitzen der Vorstellung sagte ich: »ILhr
habtmein volles Vertrauen. Ich hoffe, daf ihr es nicht enttauscht.« Und sie
haben mich nicht enttauscht. Wir wurden gute Freunde. Den Satz Lenins,
der mir manchmal vorgehalten wurde: »Handle danach: Vertrauen ist gut,
Kontrolle ist besser!«, habe ich nicht akzeptiert.

Ich habe zwar auch die bittere Erfahrung gemacht, dafl mein Vertrauen
enttauscht worden ist. Aber das waren Einzelfille. Bei den meisten erlebte
ich, dafl sie das Vertrauen honorierten durch treue, fleiffige und gewissen-
hafte Arbeit. Es ist meine Uberzeugung, dafl ein Mensch sich nur entfalten
kann, wenn ihm Vertrauen entgegengebracht wird. Das schlof§ nicht aus,
dafl ich je und dann Korrekturen anbringen mufite. Aber auch da war es
mir wichtig, zu Giberlegen, wie das geschehen kann. Man kann einen Men-
schen schnell verunsichern, fertigmachen und ihm dabei alle Freude an der
Arbeit nehmen. Mir war immer klar: »Sieh nicht zuerst die Arbeit, sondern
den Menschen, der sie tut.« Manche Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen hat-
ten schwierige Familienverhaltnisse oder gesundheitliche Probleme. Die
konnten sie nicht einfach abschiitteln, wenn sie am Arbeitsplatz saffen. Da-
rum war es mir auch wichtig, mit diesen Menschen, wenn sie es wlnschten,
immer wieder in personliche Gespriche zu kommen. Es waren jetzt viele
Namen zu nennen von Minnern und Frauen, an die ich in Dankbarkeit
denke.

Frau Hanna Orth hat in der Luthergemeinde mit groflem Engagement
das Pfarramt als ehrenamtliche Kraft mit aufgebaut. Hans Hofmann war
als Kirchenpfleger fur die Finanzen verantwortlich - ein treuer Mann!
Oder ich denke an Fritz Siegfried, den Vertrauensmann des Kirchenvor-
standes, der mir mit seiner lieben Frau in seinem Hause Heimatrecht ge-
wahrte; er war ein Mann des Ausgleichs und des Briickenbauens. Wenn ich
an meine Zeit als Pfarramtsfihrer von St.Johannis zurtickdenke, dann fallt
mir zunichst Friaulein Gunda Hertlein ein. Nichts war dieser Frau zu viel.
Sie hatte das Pfarramt »im Griff«. Man konnte sie fragen, sie wufite Be-
scheid. Sie war mit ihrer Arbeit fast »verheiratet«. Oder ich denke an den
Diakon Richard Dombacher - die Treue in Person. Oder an den Diakon
Christian Kobler, der unermiidlich in der Gemeinde unterwegs war und als
Kirchendiakon unserer beiden Kirchen mir allezeit zur Seite stand.
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Und wenn ich an Gnadau denke? Von 1971 bis 1977 hatten wir keine
Zentrale. Von 1971-1974 wurden die fir Gnadau anfallenden Arbeiten in
meinem Johanniser Pfarrhaus erledigt. Ab 1974 hatte ich ein Biiro im
Dachgeschof} eines Einfamilienhauses im Norden Nirnbergs. In all den
Jahren hat Frau Else Gunther neben ihrer beruflichen Titigkeit in einer
Steuerkanzlei ehrenamtlich Berge von Korrespondenz erledigt.

Nachdem wir die Zentrale in Dillenburg eingerichtet hatten, wurde Ka-
rin Briicher unsere erste Sekretarin. Achtzehn Jahre war sie alt, als sie bei
uns anfing. Wie schnell hat sie sich eingearbeitet und schon in jungen Jah-
ren eine hohe Verantwortung ibernommen! Jetzt ist sie nach einer Ausbil-
dung in der Bibelschule auf St. Chrischona Gemeinschaftsschwester bei
den Altpietisten. Fraulein Heidrun Diehlmann ist ihre Nachfolgerin ge-
worden. Auch sie hat immer neu ihren Fleif und ihre Treue unter Beweis
gestellt. Ich denke an Frau Krenz, die jahrelang der gute Geist des »Hauses
Gnadau« in Dillenburg war. Sie bereitete die Zimmer vor, hielt das Haus
»in Schufl« und kochte fiir die Briider und Schwestern, die zu Sitzungen in
die Zentrale kamen. Nicht vergessen werden darf Frau Emilie Giesa. Sie
war wahrend des Dritten Reiches Sekretarin von Paul Wiffwede, dem Vor-
sitzenden des Schlesischen Gemeinschaftsverbandes und der Stid-Ost-Eu-
ropa-Mission, geworden. Nach dem Kriege arbeitete sie als Sekretirin bei
Hermann Schopwinkel, dem Gnadauer Generalsekretar, zunachst in Of-
fenbach/Main, dann in Denkendorf. Nach ihrer Pensionierung und ihrem
Umzug nach Coburg hat sie bis tiber das siebzigste Lebensjahr hinaus uns
zeitweilig in Dillenburg ihre Kraft und ihre Gaben zur Verfiigung gestellt.
Sie ist mit Gnadau »verheiratet« - so konnte man scherzhaft sagen - und
hat bewegte Zeiten der Gnadauer Geschichte an wichtiger Stelle mit-
erlebt.

Ich will hier abbrechen, denn ich empfinde es fast als Unrecht, die vielen
anderen nicht zu nennen - Gemeindeschwestern und Diakone, Organi-
sten, Jugendleiter und -leiterinnen, Pfarramtssekretarinnen und Kinder-
gartnerinnen. . . . Es waren viele Menschen, mit denen ich zusammenarbei-
tete. Oft geschah die Arbeit unter bescheidenen Verhiltnissen. In der Lu-
thergemeinde auf dem Hasenbuck in Niirnberg war es ein Anfang, den ich
zu setzen hatte. Ebenso war es in Gnadau. Mithsam mufite Aufbauarbeit
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geleistet werden, oft mit bescheidenen finanziellen Mitteln. Aber treue
Menschen haben haupt- und ehrenamtlich mit angepackt und ihre Gaben,
thre Zeit und ihre Kraft eingebracht. Dartiber kann nur mit ganz grofler
Dankbarkeit geschrieben werden.

Ich kann diesen Abschnitt allerdings nicht beenden, ohne zweier Men-
schen zu gedenken, die mir in den letzten zehn Jahren, besonders nach
dem Tode meiner Mutter und in Krankheitszeiten viel geholfen haben:
Monika und Theo Schneider. Im Jahre 1977 ist Theo Schneider nach Gna-
dau gekommen, um als Sekretar - heute bekleidet er das Amt des General-
sekretirs - die organisatorischen »Fiden« Gnadaus in die Hand zu neh-
men. Der Prises und der Sekretir mufiten in der Gnadauer Arbeit eng zu-
sammenstehen. Theo Schneider war noch keine dreiflig Jahre alt, als er die
verantwortungsvolle Aufgabe tibernahm. Es wire ihm selber nicht recht,
wenn ich viele Worte machte tiber seinen unermudlichen Fleifi, seine Zu-
verlassigkeit und sein organisatorisches Talent; vielmehr mochte ich auf et-
was anderes hinweisen: Theo Schneider, der jlingere, ist mir, dem zwanzig
Jahre dlteren, zum Vorbild geworden in seiner inneren Ausgeglichenheit, in
seiner menschlichen Herzlichkeit und Vertrauenswiirdigkeit. Er gehort zu
den wenigen Menschen, vor denen ich laut denken kann. Hier ist mir ein
Freund und Bruder geschenkt worden, mit dem ich alles besprechen kann.
Die Zusammenarbeit mit Theo Schneider war und ist ungetriibt. Dabei ha-
be ich ihm sicher mit meiner teils depressiven, teils impulsiven Art oft zu
schaffen gemacht. Aber ich habe von ihm nie ein verletzendes Wort gehort.
In den Zeiten meiner Krankheiten hat er mich stets uber den Fortgang der
Arbeit unterrichtet, dabei in feiner Weise Negatives von mir fern gehal-
ten, so daf} ich mich nicht erregen, sondern an positiven Ereignissen freuen
konnte. Wie oft hat er mich am Krankenbett in Miinchen und Tuttlingen,
in Heidenheim und Nirnberg besucht. Und wie schon war es, als er mit
seiner lieben Frau ins schwabische Allgiu nach Isny kam, um mich in der
Kurklinik »Schwabenland« zu besuchen und mit mir Spaziergange und
~fahrten zu unternehmen. Bei Monika und Theo Schneider bin ich daheim.
Wie viele Stunden haben wir abends nach getaner Arbeit miteinander ver-
bracht und viele Fragen miteinander bedacht! Daff Monika Schneider mich
stets vorbildlich bewirtet hat, sei nicht unerwahnt gelassen. Gerade als ich
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1983 meine Heimatstadt Nirnberg verlie}, habe ich bei Monika und Theo
Schneider eine neue Heimat gefunden. Fir dieses Miteinander-Unter-
wegs-Sein in menschlicher und geistlicher Verbundenheit kann ich nur von
Herzen danken. Es ist mir ein Geschenk des Himmels.
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Evangelisation - das Gebot der Stunde

Seitdem ich glaubig geworden bin, ist mir klar, daf} das Evangelium zu den
Menschen muf. Der Missionsauftrag ist der grofite Auftrag, den unser
Herr uns gegeben hat. Wir dirfen und sollen seine Zeugen sein in dieser
Welt, in der Kraft des Heiligen Geistes. Das Evangelium, die Heils- und
Siegesbotschaft, will durch unseren Mund weitergegeben werden. Sagen
wir das Evangelium nicht, dann héren es die Menschen auch nicht. Auf uns
Christen liegt somit eine grofle Verantwortung. Evangelisieren heifit, die
frohe Botschaft von Jesus Christus weiterzusagen. Ich konnte es auch so
ausdricken: Jesus Christus zu den Menschen bringen. Jesus hat bei seiner
Himmelfahrt zu seinen Jiingern gesagt: »Ihr werdet die Kraft des Heiligen
Geistes empfangen, der auf euch kommen wird, und werdet meine Zeugen
sein in Jerusalem und in ganz Judaa und Samarien und bis an das Ende der
Erde« (Apg. 1,8). Als wir glaubig wurden, hat unser Herr uns den Heiligen
Geist gegeben. Nun diirfen wir in der Kraft des Heiligen Geistes mit Men-
schen von Jesus reden. Es ist freilich eine betriibliche Tatsache, das muff ich
auch von mir bekennen, daff wir oft schlechte Zeugen sind. Ob wir man-
ches Mal Angst haben vor den Menschen? Ob wir manches Mal dem Wi-
derspruch und dem Widerstand der Menschen ausweichen wollen? Die
Motive fiir unser Versagen und unser Verleugnen mogen vielfaltig sein.
Mir sind immer wieder Christen ein Vorbild, die Lukas in der Apostel-
geschichte schildert. Am Anfang des 8. Kapitels erzahlt er davon, dafl tiber
die Gemeinde in Jerusalem eine grofle Verfolgung hereingebrochen ist.
Viele Christen mufiten Jerusalem verlassen. Sie mufiten die bergende,
geistliche Heimat der Gemeinde preisgeben. In kleinen Gruppen gingen sie
in die Diaspora. Aber diese uns unbekannten Christen gingen nicht auf
Tauchstation. Wenn sie unterwegs mit Menschen zusammenkamen, dann
sprachen sie mit ihnen von Jesus. Sie riskierten alles. Aber sie konnten es
nicht lassen, »zu reden von dem, was sie gesehen und gehort hatten«. Sie
lebten einfach im Kraftfeld des Heiligen Geistes, und dieser schenkte ihnen
den Freimut zum Zeugnis von Jesus. Oft habe ich mir tberlegt, was diese
uns unbekannten Christen wohl von Jesus gesagt haben mogen. Lukas be-

247



richtet ja nur, daf sie evangelisierten. Ich konnte mir denken, daf} diese
Brider und Schwestern von damals den Menschen einfach erzahlt haben,
wer Jesus ist. Aber sie haben es sicher dabei nicht bewenden lassen. Sie ha-
ben davon geredet, was Jesus ihnen bedeutet und was er aus ihrem Leben
gemacht hat. Das gehort ja wesentlich zum Zeugnis von Christus dazu, daff
wir nicht einen religiosen Vortrag uber ihn halten, sondern dafl wir davon
reden, wie er unser Leben verandert und erneuert hat. Davon spricht das
Zeugnis, wie Jesus neues, echtes, erfiilltes, ewiges Leben schenkt. Davon
sprechen die Zeugen, wie man mit Jesus heute und jetzt leben kann, wie
man mit ihm Néte, Leiden, Probleme bewiltigen kann. Davon sprechen
die Zeugen, wie er dem Leben eine lebendige Hoffnung mit einer weiten
Perspektive gibt.

Was Lukas in Apostelgeschichte 8,4 von den evangelisierenden Christen
kurz erwiahnt, findet in Kapitel 11, ab Vers 19, seine Fortsetzung. Wir er-
fahren dort, daff ein Hauflein der aus Jerusalem Vertriebenen bis nach An-
tiochia kam. Antiochia war die drittgrofite Stadt des romischen Weltrei-
ches. Dort erzahlten diese schlichten Leute von Jesus. Und Gott war mit
ithnen und schenkte in jener Stadt eine gewaltige Erweckung. Das ist unge-
heuer ermutigend. Gott kann aus dem schlichten Zeugnis einfacher Leute
grofle geistliche Wirkungen hervorbrechen lassen.

Immer wieder beschaftige ich mich auch mit Paulus, dem Evangelisten,
und denke dartber nach, was er im ersten Korintherbrief, im 9. Kapitel, vor
allem ab Vers 19, schreibt. Ein Wort fallt mir immer neu in die Augen und
auf’s Herz: »Ich will gewinnen«. In seiner ganzen evangelistischen Arbeit
will Paulus Menschen fir Jesus, fur das Reich Gottes, gewinnen. Das ist
der Inhalt seines Lebens. Es ist groflartig, wie Paulus die Menschen seiner
Zeit dort abholt, wo sie sind. Er versucht, ihre Sprache zu sprechen, damit
sie ihn verstehen. Er geht in der Liebe Christi auf die Menschen zu. Immer
geht es ithm darum, dafl Menschen fiir den Himmel gerettet werden.

Oft habe ich mir uberlegt: Bist du fiir Menschen eine Barriere auf dem
Weg zu Jesus oder bist du ein Wegweiser? Stofit du Menschen durch deine
Worte und dein Leben ab oder kannst du Menschen gewinnen? Es ist klar
und deutlich, dafl wir nicht nur durch unser Wort evangelisieren, sondern
durch unser ganzes Leben. Tersteegen, einer unserer pietistischen Vater, hat
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ja bekanntlich in einem seiner groflen Lieder den Satz gesagt: »In Wort und
Werk und allem Wesen, sei Jesus und sonst nichts zu lesen . . .« Wie oft ver-
dunkeln wir Jesus gerade durch unser Leben und machen ihn unglaubwiir-
dig durch unser Verhalten!

Bei Paulus habe ich die evangelistische Devise fiir mein Leben gefunden:
»Ich will Menschen fiir Jesus gewinnenc. Sie sollen sein Eigentum werden.
Sie sollen in seine Nachfolge und in seinen Dienst eintreten.

In den letzten Jahren sind mir fiir meine evangelistischen Uberlegungen
besonders die Grundsatze von Elias Schrenk wichtig geworden. Elias
Schrenk ist einer unserer Gnadauer Vater. Er wird der »Bahnbrecher der
Evangelisation« in Deutschland genannt. Von ihm kann man fiir das evan-
gelistische Leben und Handeln auch heute unendlich viel lernen. Gerade
wir in der Gnadauer Gemeinschaftsbewegung diirfen an dem reichen
evangelistischen Erbe Schrenks nicht vorubergehen. Elias Schrenk hatte
fur seine evangelistische Tatigkeit drei Ziele, die er so formulierte: »1. Ich
will die miide gewordenen Glaubigen zu neuem geistlichen Leben erwek-
ken. 2. Ich will die Siinder zur Bufle rufen. 3. Ich will dazu helfen, daf} das
lautere Evangelium in unserer evangelischen Kirche erhalten bleibt.«
Schrenk erwahntdann allerdings, daf ihm der zweite Punkt in der Evange-
lisation der wichtigste sei. Verlorene sollen nach Hause kommen. Fiir Pau-
lus, fir Schrenk und fir alle bedeutenden Evangelisten ist Evangelisation
nicht ein dringerisches, frommes Treiben, das auf der Klaviatur der
menschlichen Seele spielt und Emotionen weckt. Fir Paulus, Schrenk und
die anderen ist Evangelisation Evangeliumspredigt. Es geht darum, den
Heiland der Sinder den Menschen groff und lieb zu machen.

Nach meiner Bekehrung und dann auch im Pfarramt habe ich mancher-
lei evangelistische Erfahrungen sammeln konnen. Ich habe mich nie als ei-
nen Evangelisten verstanden, darum bin ich auch nie hauptamtlich in den
evangelistischen Dienst gegangen. Aber mit den mir gegebenen Gaben ver-
suchte ich, je und dann evangelistische Dienste in verschiedenen Bereichen
zu tun. Freilich war mir auch immer dies eine klar, daff die evangelistische
Verkiindigung gerade auch im Gemeindeleben praktiziert werden soll und
mufl. Ich habe nicht aus jedem Bibeltext eine evangelistische Predigt ma-
chen konnen. Die Texte sind inhaltlich verschieden. Aber da, wo der Bibel-
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text eine evangelistische Zuspitzung hatte, da versuchte ich, diese auch in
der Predigt deutlich werden zu lassen. Auch die sogenannten Amtshand-
lungen, also Taufen, Trauungen und Beerdigungen, waren fiir mich Gele-
genheiten zu evangelistischer Verkiindigung. Besonders aber die stark be-
suchten Gottesdienste am Heiligen Abend, am Konfirmationssonntag, am
Erntedankfest oder am Buf3- und Bettag waren Moglichkeiten, das Evan-
gelium an Menschen heranzubringen, die sonst selten oder nie in der Kir-
che zu sehen waren. Im Laufe der Jahre lernte ich bei der Vorbereitung auf
diese Verkundigungsdienste immer mehr zu fragen: Wie kannst du das
ewige Wort evangelistisch so sagen, dafl es Menschen nicht abstofit, son-
dern dafl es sie zum Nachdenken bringt und im Gewissen trifft?
Meine ersten evangelistischen Gehversuche machte ich als Siebzehn-
oder Achtzehnjihriger. Wir waren nach dem Zweiten Weltkrieg viel zu
evangelistischen Einsitzen unterwegs und hielten Dorfmissionen ab. Da
gab es, etwa am Samstagabend, in einem Wirtshaussaal einen evangelisti-
schen Abend, und am Sonntagvormittag gestalteten wir mit dem Ortspfar-
rer zusammen den Gottesdienst. Um die Mittagszeit sangen wir vor den
Bauernhausern evangelistische Lieder. Bei diesen Gelegenheiten habe ich
oft, sei es im Wirtshaussaal oder im Gotteshaus gewesen, Zeugnis davon
gegeben, wie Jesus mein Herr geworden ist und was er aus meinem Leben
gemacht hat. Das geschah aber nicht nur bei diesen Dorfmissionen. Ich er-
innere mich an eine Szene, wie ich zum Zeugnis »genétigt« wurde. Es war
wohl im Jahre 1947. Bis zu einem bestimmten Alter mufite jeder Niirnber-
ger in der Stadt Aufriumungsarbeiten leisten. Es war unendlich viel Schutt
wegzurdumen. Ich war eingesetzt am Konigstorturm gegentber dem
Hauptbahnhof. Beim Schuttschaufeln in einer grofleren Gruppe sagte
plotzlich einer, der neben mir arbeitete: »Du gehorst doch auch zu den
Frommen!« Dieser Ausruf erweckte bei den anderen Aufmerksamkeit. In
einer Arbeitspause drangten sich die Minner, die mit mir arbeiteten, um
mich und fragten meist spottisch, manche aber auch ernsthaft, was es denn
mit dem Glauben an Gott und an Christus auf sich hitte. Solchermaflen
»umzingelt« mufite ich nun Rede und Antwort stehen. Ich erzahlte ganz
einfach den Spottern und Zynikern, den Fragenden und Suchenden, die
Geschichte meiner Bekehrung. Ausweichen konnte ich nicht, so ging ich
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»in die Vollen«, sagte ihnen, wer Jesus ist und was er aus ihrem Leben ma-
chen kann. Das geschah naturlich nicht ohne Widerspruch. Zwischenrufe
wurden laut. Da drangte sich plotzlich ein Mann durch die Menge und sag-
te: »Ich habe nun schon eine Weile zugehort, was dieser junge Mann hier
sagt. Ich kann das nur bestitigen. Ich bin katholischer Christ und kenne Je-
sus Christus. Er hat auch mein Leben neu gemacht. Sie sollten nicht spot-
ten Uber das, was der junge Mann hier sagt. Sie sollten iiber das nachden-
ken, was Sie eben gehort haben.« Damit war diese spontane Zeugnisver-
sammlung zu Ende. Wir gingen wieder an die Arbeit. Es hat in den kom-
menden Tagen nie mehr eine solche Gelegenheit zum 6ffentlichen Zeugnis
vor vielen Miannern gegeben. Aber ich habe mich gefreut, dafl der lebendi-
ge Herr mir in einer kritischen Situation einen Bruder zur Seite stellte, der
mein Zeugnis bestatigte. Er war Katholik, ich evangelischer Christ. Beide
aber waren wir uns eins in der herrlichen Tatsache, daf! Jesus ein lebendiger
Herr ist, der ein Leben verindern und erneuern kann.

Als junger Pfarrer wurde ich des o6fteren zu Jugendevangelisationen in
Kirchengemeinden und in CVJM-Gruppen eingeladen. Diese Evangelisa-
tionsdienste umfafiten oft eine Woche. Es war schwierig, sich aus der Ar-
beit fir eine so lange Zeit zu 16sen. Meist habe ich auch fir solche Evangeli-
sationsveranstaltungen meinen Urlaub genommen oder aber mir von der
Kirchenleitung Dienstbefreiung erbeten. Bei diesen evangelistischen Ein-
satzen in den 50er und 60er Jahren ging es mir darum, junge Menschen zu
Jesus zu rufen. Es war immer eine Freude, dafl bei diesen Veranstaltungen
gerade auch dem Evangelium fernstehende junge Menschen gewesen sind.
Das Rahmenprogramm jener Jugendevangelisationen war gegenuber der
heutigen Zeit kimmerlich. Wir sangen einige erweckliche Lieder, ab und
zu sang ein Jugendchor. Den breitesten Raum nahm die Verkiindigung ein,
die wohl immer 45-50 Minuten in Anspruch nahm. Ich habe damals keine
Storungen in den evangelistischen Veranstaltungen erlebt. Im Gegenteil:
Ich war immer wieder Uberrascht, wie junge Menschen auf das Evangelium
horten. Oft haben sich Nachversammlungen in Nebenraumen von Kir-
chen oder Gemeindesilen angeschlossen. Dort gab es dann noch leb-
hafte Diskussionen. Ich erinnere mich aber auch gerne an viele personliche,
seelsorgerliche Gespriche, die ich mit jungen Menschen hatte. Oft ging es
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dabei um die letzten entscheidenden Fragen. Es ging um den Schritt Gber
die Linie hin zu Jesus. Auch die vielen Jugendfreizeiten, die ich im Sommer
und Winter durchgefihrt habe, hatten immer eine evangelistische Ausrich-
tung. Gerade in diesen Freizeiten, in denen junge Menschen herausgenom-
men waren aus dem alltiglichen Getriebe, fielen manche Glaubensent-
scheidungen.

Es hat sich dann ergeben, daf} diese evangelistische Arbeit ausgeweitet
wurde. Ich wurde in Kirchengemeinden und Gemeinschaftskreise eingela-
den und sollte auf Allianz- und regionaler Ebene evangelisieren. Diese Ar-
beit konnte immer nur nebenamtlich geschehen. Es war mir auch darum zu
tun, moglichst mit den Verantwortlichen vor Ort die evangelistische Ak-
tion grundlich abzusprechen und vorzubereiten. Die Evangelisation sollte
in guter Weise bekanntgemacht werden. Es mufite eine gezielte Gebetsar-
beit getan werden. Die Themen sollten soweit wie méglich auch den ortli-
chen Gegebenheiten gerecht werden.

So konnte ich nun viel erzahlen von Evangelisationen in Kirchen und
weltlichen Silen, in Zelten und unter freiem Himmel.

Freilich war es mir wichtig, daff in Evangelisationen bestimmte biblisch-
geistliche Grundthemen vorgekommen sind: die Gottesfrage, die Schuld-
frage und das Kreuz Christi, der Ruf in die Nachfolge und die zukiinftigen
Dinge. Daneben gab es, je nach dem, Abende uber das Gebet und die Bi-
bel, zu Ehe und Familie, iber den Aberglauben, uber die Frage, was das ei-
gentlich heifit: »Ich glaube«, und viele andere Themen. Dabei habe ich ver-
sucht, auch wenn ich an verschiedenen Orten uber die gleiche Thematik
sprach, sie immer wieder neu zu durchdenken und anders darzustellen. Ich
wollte nicht einer evangelistischen Routine verfallen und einfach aus ge-
wissen Schubldden die alten Vortrage herausziehen.

Obwohl ich da und dort von Gliubigen dazu aufgefordert worden bin,
hatte ich nie die innere Freiheit, Menschen so zur Entscheidung aufzufor-
dern, dafl ich sie nach vorne rief. Ich kritisierte diese Methode nicht. Ich eh-
re Billy Graham mit seiner Weise zu evangelisieren. Er hat ja viele Nachah-
mer gefunden. Ich war in meiner evangelistischen Praxis mehr Schuler von
Wilhelm Busch. Er war der Uberzeugung, daf} in einer christuszentrierten
Verkundigung Entscheidungen fallen und Menschen zur inneren Klarheit
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kommen. Ich hatte auch immer die ganz grofle Sorge, in gottliche Hoheits-
rechte einzugreifen, und wollte nicht mit psychologischen Mitteln geistli-
che Entscheidungen herbeifiihren. Es ist meine tiefe Uberzeugung, dafl
nicht ich Menschen bekehre, sondern dafl Gott es selber tun muf.

Freilich hat es dann nach den Evangelisationsvortragen, oft noch am sel-
ben Abend, mancherlei seelsorgerliche Gespriche gegeben. Dabei wurde
mir, wie Uberhaupt in der Seelsorge bis heute, immer wieder deutlich, wie
viele Probleme auch Kinder Gottes haben. Solche Erfahrungen in der Seel-
sorge bewahren davor, leichtfertig evangelistische Parolen unter das Volk
zu schleudern. Ich denke etwa an Parolen wie diese: »Bekehre dich, dann
bist du glucklich!« oder »Komm zu Jesus, dann hast du Erfolg!« oder
»Glaube fest an Jesus, dann wirst du nicht mehr krank!« Diese religiosen
Verbrechen an Menschen, die je und dannin der Evangelisation geschehen,
fuhren zu »evangelisationsgeschadigten« Menschen. Kein Wunder, wenn
dann Pfarrer, zu denen solche Menschen in die Seelsorge kommen, Evan-
gelisation nur noch unter einem bestimmten Blickwinkel sehen und sie
dann auch mit Recht ablehnen.

Nein - es mufl in der Evangelisation deutlich werden, dafl ein Leben mit
Jesus ein Leben unter dem Kreuz ist. Nachfolge bedeutet Kreuzesnachfol-
ge. Ich habe es oft so ausgedrickt, wenn ich von meinem eigenen Leben
mit Jesus sprach: »Das Leben mit Jesus ist einerseits schon, einfach deswe-
gen, weil ich geborgen sein darf in der Hand des guten Hirten. Anderer-
seits aber ist das Leben mit Jesus auch schwer, weil in der Christusnachfol-
ge Probleme kommen und Fragen aufbrechen, die ein Nichtchrist so nicht
hat.« Das Leben des Gehorsams in der Nachfolge Jesu ist oft kein leichtes
Leben. Freilich habe ich manches Mal gestaunt uber Bruder, die im evange-
listischen Dienst stehen, und die berichteten, daf sie oft nachte- und tage-
lang in der Seelsorge gefordert waren. Ich hatte nie Massen in meiner Seel-
sorge. Die »Erfolgsmeldungen« anderer Bruder haben mich manches Mal
etwas neidisch gemacht und auch ins Fragen gebracht, ob Gott mir die Ga-
be der Seelsorge nicht in dem Maf anvertraut hitte wie den anderen. Ich
muflte es lernen, mit meinen Gaben zu leben und die Fuhrungen Gottes
mit meinem Leben so zu akzeptieren, wie ich sie erlebte.

Eines freilich hat mich dann im nachhinein immer wieder erfreut. Ofter
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begegnete ich Menschen, die mir sagten: »Vor vielen Jahren, als Sie bei uns
evangelisierten, bin ich zum Glauben an Jesus gekommen.« Das hat mich
unendlich froh gemacht. Der Dienst war also nicht umsonst. Ich hatte wah-
rend der Evangelisation keine sichtbare Frucht vor Augen gehabt, bin trau-
rig weggefahren und konnte nur noch beten, Gott moge diesen Verkiindi-
gungsdienst nicht fruchtlos sein lassen. Und nach Jahren kam eine Bestati-
gung von einem Menschen, dafl Gott tatsichlich sein Werk getan hat. Viel-
leicht hat Gott mir deswegen die augenfallige Frucht verweigert, weilich es
geistlich nicht verkraftet hitte. Der geistliche Hochmut lauert immer vor
unserer Ture, vor allem vor der Ture des Evangelisten. Der Teufel ist
schnell bei der Hand, uns grofl und unentbehrlich zu machen. Das schmei-
cheltunserem alten Adam. Gott kennt uns besser als wir uns selber kennen.
Er verweigert uns Augenfalliges, damit wir uns nicht selber tiberheben.

Besondere Erlebnisse waren fur mich zwel internationale Evangelisa-
tions-Kongresse, die meinen Blick sehr geweitet haben. Der eine in Am-
sterdam - ein Evangelisations-Kongref§ fur Europa und den Vorderen
Orient vom 29.8.-4.9. 1971; der andere war der Internationale Kongrefd fir
Weltevangelisation vom 16.-25.7. 1974 in Lausanne.

Uber beide Kongresse ist damals viel geschrieben worden. Das reichhal-
tige Konferenzmaterial liegt in den verschiedensten Veréffentlichungen
vor. Ich frage mich, ob dieses Material auch in der rechten Weise unter uns
ausgewertet worden ist. Ob nicht viele Impulse der Kongresse verpufft
sind durch unsere Bequemlichkeit und Unachtsamkeit? Wir sind dabei,
immer neue, kleinere und groflere Evangelisationskongresse auf verschie-
denen Ebenen zu halten. Ich bin dariber nicht immer glicklich, denn
die zurtickliegenden Kongresse sind meines Erachtens bis heute nicht rich-
tig ausgewertet. Dabei wurde sowoh! in Amsterdam als auch in Lausanne
eine solche Fulle von Fragen und Problemen behandelt, dafl ihr kaum et-
was Neues hinzuzufigen ist.

Bei beiden Kongressen hat der Evangelist Billy Graham eine entschei-
dende Rolle gespielt. Durch seine Verkindigungsdienste hat er biblisch-
theologische Akzente fir die Evangelisation gesetzt. Er stellte das evange-
listische Handeln immer wieder in das Licht des kommenden Konigs und
mahnte, die Dringlichkeit des evangelistischen Auftrages zu erkennen. Der
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Schlufivortrag von Billy Graham in Lausanne stand unter dem Thema:
»Der Konig kommt.«

Wichtig war fir mich, im Rahmen der beiden Kongresse Bridern und
Schwestern aus der ganzen Welt zu begegnen. Besonders hat mich die
evangelistische Leidenschaft der sidamerikanischen, der afrikanischen und
asiatischen Briider und Schwestern angesprochen. Ich bin der Uberzeu-
gung, dafl gerade auch der Weltkongrefl von Lausanne 1974 in der Dritten
Welt viel starker aufgenommen und verarbeitet worden ist als bei uns in
Europa. Die evangelistischen Schwerpunkte liegen offenbar nicht mehr im
alten Kontinent, sondern in der erwachten Dritten Welt. Vor allem die Stid-
amerikaner haben darauf hingewiesen, dafl die Evangelisation ihre ganz
bestimmten Konsequenzen haben mufl. »Evangelisation und soziales
Handeln« hieff die Devise. Dabei haben die Brider und Schwestern aus der
Dritten Welt aber nie die unheilvolle Verwechslung vollzogen, die bei uns
in Europa vorkommt, nimlich den zweiten vor dem ersten Schritt tun zu
wollen. An erster Stelle steht das Heil des Menschen, an der zweiten Stelle
sein Wohl. Beides ist nicht zu trennen, und doch ist die Reihenfolge nicht
umkehrbar.

Sowohl in Amsterdam als auch in Lausanne war eine groflere Gruppe
aus dem Gnadauer Bereich dabei. Wir haben in Gnadau versucht, anlafllich
unserer Mitgliederversammlung 1975 auf der Hensoltshohe in Gunzen-
hausen den Lausanner Kongref! wenigstens teilweise und anfangsweise
aufzuarbeiten. Es war sicher auch eine Folge des Kongresses, dafl der »Ar-
beitskreis fur Evangelisation« in Gnadau starker initiativ wurde. Wir haben
dann in Gnadau zwei Fachtagungen fir Grofistadtevangelisation im Haus
Friede in Hattingen/Ruhr und auf dem Schonblick bei Schwabisch-
Gmind in verschiedenen Jahren durchgefihrt. Bei der kleineren Tagung in
Hattingen im Jahre 1983 hatten wir die Freude, Bruder und Schwesternaus
der Dritten Welt unter uns zu haben. Es war fur uns auflerordentlich lehr-
reich und bereichernd, zu erfahren, wie unsere Geschwister in Grof3stad-
ten wie etwa Tokio oder Singapur ihren evangelistischen Auftrag wahr-
nehmen.

Ein wichtiges Dokument fiir die weltweite evangelistische Arbeit ist die
»Lausanner Verpflichtung«, die am Ende des Kongresses in Lausanne 1974

255



verkiindet wurde. Diese »Verpflichtung« trigt die Handschrift von Dr.
John Stott, einem fithrenden evangelikalen Theologen aus England. Seiner
Feder verdanken wir mancherlei wichtige Bucher, gerade auch zu Fragen
der Evangelisation. John Stott hat auf den Weltkongressen immer eine be-
sondere theologische Rolle gespielt. In Lausanne hatte ich die Ehre, dem
kleinen Ausschufl vorzustehen, der in der deutschen Gruppe die »Ver-
pflichtung« zu uberarbeiten hatte. Wir hatten einen Entwurf von der Kon-
greflleitung vorgelegt bekommen und hatten nun in den verschiedenen na-
tionalen Gruppierungen die Aufgabe, diesen zu uberdenken, zu korrigie-
ren, eventuell zu erginzen und da und dort zu verindern. Unser deutscher
Ausschuf! hat einige Veranderungen an der »Verpflichtung« vorgenom-
men, aber den Entwurf doch grofitenteils so ubernommen, wie er uns vor-
gelegt worden war. Es lohnt sich, dieses wichtige Dokument, das das
Evangelisationsverstandnis der Evangelikalen weltweit festlegt, immer
wieder zur Hand zu nehmen und zu studieren. Man wird, wenn man es
ehrlich liest, nicht mehr davon sprechen konnen, daff die Pietisten oder
Evangelikalen ein verengtes Evangelisationsverstandnis hatten. Die deut-
sche Gruppe hat der »Verpflichtung« folgende zwei Punkte vorangestellt:
»1. Wir sind dankbar fir die Begegnung mit Christen aus aller Welt und fur
die vielfiltigen Erkenntnisse und Anregungen, die der Kongref§ uns gege-
ben hat. Wir haben die Grofle und Dringlichkeit der uns gestellten Aufga-
be der Weltevangelisation aufs Neue begriffen und sehen in der Verpflich-
tung des Kongresses eine wichtige Grundlage fur den zukinftigen evange-
listischen Dienst. 2. Wir rufen die Landeskirchen, Freikirchen und Ge-
meinschaften auf, der Evangelisation in Zukunft erhohte Aufmerksamkeit
zu widmen. In der gegenwartigen Stunde, in der die Menschheit an ihre
Grenzen stofit und wachsende Ratlosigkeit um sich greift, suchen viele
Menschen eine klare Orientierung uber den Sinn ihres Lebens. Diesen
Menschen mit dem Evangelium zu dienen und ihnen das Heil in Jesus
Christus zu bezeugen, ist eine Herausforderung, die absolute Prioritat be-
sitzt.«

Ich habe sowohl vom Kongref in Amsterdam als auch von dem in Lau-
sanne der Mitgliederversammlung Gnadaus ausfihrlich berichtet. Es ist
entscheidend wichtig, dafl Vertreter der deutschen Gemeinschaftsbewe-
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gung bei diesen internationalen Kongressen prasent sind. Wir brauchen
heute den weiten Blick. Wir mussen tUber unseren eigenen Kirchturm hin-
ausschauen. Wir mussen aus erster Hand erfahren, wie Gott in anderen
Teilen der Welt durch sein Wort und seinen Heiligen Geist wirkt. Dazu
brauchen wir das Gesprach mit unseren Bridern und Schwestern aus aller
Welt. Wir durfen nicht in einer evangelistischen Routine erstarren, sondern
mussen von den anderen lernen und immer wieder neue Wege zu den
Menschen finden.

Von daher ergeben sich fir mich auch ganz bestimmte dringende Not-
wendigkeiten, die in unserer Kirche und in unserer Gemeinschaftsbewe-
gung bedacht werden mussen:

Ich verweise zunachst auf die Wichtigkeit der personlichen Evangelisa-
tion. Es hat mich immer wieder bewegt, aus dem Munde von Afrikanern
und Asiaten den Satz zu horen: »Jeder Christ ein Zeuge« oder »jeder
Christ ein Evangelist«. Es geht also darum, daf} wir in der Begegnung von
Mensch zu Mensch das Evangelium leben und weitersagen. Wir haben uns
zu Uberlegen, wie wir Menschen deutlich machen kénnen, wie man mit Je-
sus im Alltag leben kann. Es geht um ein glaubwurdiges Christsein. Und es
geht dabei auch darum, die Gelegenheiten zu niitzen, das Wort von Jesus
den Menschen weiterzusagen, mit denen Gott uns zusammenfuhrt, sei es
Uber eine weitere Wegstrecke, sei es fir einen Augenblick. Ich glaube, dafl
die personliche Evangelisation die wirksamste Evangelisationsmethode ist,
die es gibt.

Daneben hat mich aber auch immer wieder die Frage umgetrieben, wie
wir mit dem Evangelium an ganz bestimmte Zielgruppen herankommen.
Im Gnadauer Bereich haben wir mit der Padagogenarbeit begonnen. Wer
aber kommt mit dem Evangelium in die Welt des Sportes hinein? Wer er-
reicht Kunstler, Medienleute, Wissenschaftler, Politiker? Wer erreicht den
Arbeiter heute? Missen wir uns nicht gerade in solcher Zielgruppenarbeit
neue Wege von Gott zeigen lassen? Wir durfen im evangelistischen Han-
deln nicht angstlich im Gestern verharren. Was gestern richtig war, kann
heute lingst iberholt sein. Wir wollen Bewahrtes nicht Gber Bord werfen,
aber wir wollen auch Neues wagen. Damit ich nicht mifiverstanden werde:
Der Inhalt des Evangeliums darf nicht verandert werden! Freilich mussen
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wir immer neu fragen, in welcher Sprache wir Menschen in bestimmten
Bereichen begegnen. Sind wir heute als Christen nicht, wenn es um die Be-
gegnung mit unseren Zeitgenossen geht, »sprachlos« geworden?

Daneben treibt mich die andere Frage um, wie wir unseren Zeitgenossen
in den Grofistadten mit dem Evangelium begegnen konnen. Die Welt wird
immer mehr zur groflen Stadt. Die Urbanisierung schreitet mit Riesen-
schritten voran. In unseren Grofistadten lebt die vereinsamte Masse, der
Einzelne ist anonym geworden. Er geht in der Masse unter und wird leicht
von ihr erdruckt. In der Grofistadt suchen aber auch viele Menschen die
Anonymitit. Sie wollen untertauchen. Wie viele verzweifelte, suchtige,
kranke, haltlose, entwurzelte, fragende, suchende Menschen gibt es gerade
in unseren Grofistadten! Ich denke dabel an die »Betonsilos«, die Hoch-
hauser in den Trabantenstidten. Da leben oft mehr Menschen in einem
Haus beisammen als in einem kleinen Dorf. Der Unterschied besteht darin,
dafl in einem Dorf einer den anderen kennt, wahrend in einem solchen Ge-
baude die Menschen oft vollig beziehungslos nebeneinander her leben.
Keiner weifl vom andern.

Eine weitere notwendige Frage, die dringlich der Beantwortung bedarf,
ist die, wie wir die verschiedenartigen Medien in den Dienst der Evangeli-
sation stellen. Wie kommen wir mit dem Evangelium in die Wohnungen
hinein? Wie bringen wir das Evangelium den Menschen in thren Wohnzim-
mern so, dafl sie aufmerken und hinhoren? Dabei wollen wir beileibe nicht
dem Stil einer Electronic-Church verfallen, wie wir sie von Amerika her
kennen. Es geht nicht darum, in Funk oder Fernsehen religiose Shows ab-
zuziehen. Und doch mussen Sendungen in Funk und Fernsehen gekonnt
gemacht sein, damit Zeitgenossen gepackt und angesprochen werden. In
allen diesen Fragen sind gerade wir Gemeinschaftsleute blutige Anfanger.
Viele von uns haben an dieser Stelle auch mancherlei Bedenken, ob man die
modernen Medien Uberhaupt in den Dienst der Evangeliumsverkindigung
stellen darf. Ich weif um die Gefahren, die von den modernen Medien aus-
gehen, ich kenne die Faszination, die ein Fernseher auf Menschen austben
kann, und weiff auch, wie viel Negatives und Sundiges uber den Fernseh-
schirm flimmert. Zudem weiff ich, dafl auch Gliaubige in der Gefahr sind,
sich von diesem Gerat gefangennehmen zu lassen. Und doch hebt der fal-
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sche Gebrauch den rechten Gebrauch nicht auf. Wir durfen der Zeit nicht
hinterherlaufen. Wir durfen Chancen nicht verpassen. Manchesmal
kommt mir die komische Frage: Ob Paulus, wenn er heute leben wirde,
das Fernsehen nicht auch in den Dienst der Evangelisation stellen wirde?
Man unterstelle mir keine falschen Motive, wennich diese Frage hier erér-
tere. Ich bin nicht fernsehstchtig. Mich treibt nur die eine Frage um, wie
Menschen heute fir Jesus gewonnen werden konnen. Welche Wege sind
uns erlaubt? Welche Wege sind uns nicht erlaubt? Manche Begrindungen,
die die modernen Medien im Dienst der Evangeliumsverkindigung ableh-
nen, sind mir zu unbarmherzig, zu oberflichlich und auch zu unbiblisch.

Anfang der 50er Jahre hat Pfarrer Wilhelm Brauer, der vor dem Zweiten
Weltkrieg in Westpreuflen als Jugendpfarrer und Evangelist titig war, hier
in der Bundesrepublik Deutschland die deutsche Evangelistenkonferenz
und das Elias-Schrenk-Institut ins Leben gerufen. Wilhelm Brauer fand bei
Elias Schrenk sowohl ein Evangelisationsverstandnis, das ihm vorbildlich
war, als auch eine richtungsweisende Evangelisationspraxis. Es ging Brauer
einmal um die Aufarbeitung der Geschichte der Evangelisation, zum ande-
ren wollte er eine wissenschaftliche Durcharbeitung dessen, was Evangeli-
sation ist, und zwar in den biblisch-reformatorischen Linien. Er wollte ur-
sprunglich auch eine Schule ins Leben rufen, in der Menschen mit den Fra-
gen der Evangelisation bekanntgemacht und zum evangelistischen Dienst
in verschiedenen Bereichen ausgebildet werden sollten. Wilhelm Brauer
wollte, als er das Institut ins Leben rief, die Unterstiitzung des Gnadauer
Vorstandes. Dem Gnadauer Vorstand aber waren die Konzepte Brauers
wohl zu weitreichend, so dafl er sich nicht imstande sah, Brauer in seinem
Anliegen zu unterstutzen. Nachtriglich bedauere ich es, daff unsere Gna-
dauer Viter gegeniiber diesem Vorhaben so zuriickhaltend gewesen sind.
Das Elias-Schrenk-Institut war ein Lieblingskind von Wilhelm Brauer. Mit
Schmerzen sah er, daff sein Konzept so nicht zu verwirklichen war, wie er
es sich dachte. Freilich hat das Institut, das praktisch nur aus einem Mann
bestand, allerlei literarische Erzeugnisse hervorgebracht. Besonders er-
wahnen mochte ich die wissenschaftliche Arbeit von Hermann Klemm, ei-
nem Theologen aus der DDR, der auf Veranlassung Brauers eine grofle
Biografie uber Elias Schrenk geschrieben hat. Dieses Buch ist ein Standard-
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werk. Es schildert nicht nur den Werdegang Schrenks und seine evangelisti-
sche Arbeit, es ist auch ein Stuck Kirchengeschichte der damaligen Zeit.
Andere kleinere Veroffentlichungen brachte das Institut heraus. Wilhelm
Brauer suchte eine geeignete Person oder ein Werk, die das Institut Gber-
nehmen und ausbauen konnten. Ich horte eines Tages, daf} dieses Institut
existierte, nahm mit Wilhelm Brauer Verbindung auf, besuchte ihn in Li-
beck-Stockelsdorf und versuchte, das Institut nach Gnadau zu bringen. Es
war mir klar, dafi ein Elias-Schrenk-Institut zur Erforschung der Evangeli-
sation seinen genuinen Platz in Gnadau haben musse. Schrenk ist Gnadau-
er Urgestein, und die Evangelisation ist eine Hauptaufgabe fir Gnadau.
Nachdem wir unsere Zentrale in Dillenburg bezogen hatten, konnten wir
auch das Institut in unseren Riumen aufnehmen. Prof. Dr. Gerhard Ruh-
bach, Kirchengeschichtler aus Bethel, hielt den Festvortrag tber Schrenk.
Wilhelm Brauer war anwesend und tbergab mir ein Dokument, das von
unschatzbarem Wert ist: ein Biichlein, in das Elias Schrenk handschriftlich
eingetragen hat, wo und wann er uber welche biblischen Texte evangelisier-
te. Hans Thimme, der ehemalige Prases der westfalischen Kirche, der an
diesem Institut sein besonderes Interesse bekundete, war ebenfalls bei der
Er6ffnung in Dillenburg anwesend. Der Mangel des Institutes besteht bis
heute darin, daff uns in Gnadau der Institutsleiter fehlt, der diese Einrich-
tung auf- und ausbaut. So ist das Institut bis jetzt nur kleine Schritte gegan-
gen. Wir sammeln Literatur Uber Evangelisation als auch evangelistische
Literatur. Selbstverstandlich sammeln wir auch alle Schriften von und tber
Elias Schrenk. Seminare fir Theologie-Studenten zu Fragen der Evangeli-
sation wurden veranstaltet, und jahrlich findet eine Tagung fur Prediger
und Pfarrer zu Fragen der evangelistischen Verkundigung in Verbindung
mit der Deutschen Zeltmission statt. Auflerdem hat das Institut bisher eine
Reihe von Fachtagungen durchgefuhrt. Dem Institut steht ein Kuratorium
vor, das jahrlich tagt und von dem Gnadauer Prases geleitet wird. Anlif-
lich der Kuratoriumssitzung wird immer ein Vortrag gehalten, der mit den
Fragen der Evangelisation zusammenhangt. Es ist mein herzlicher
Whunsch, daff dieses wichtige Institut noch einmal so arbeiten kann, wie es
von seiner Idee her nétig ist. Der Institutsleiter mufl ein guter Theologe
sein, der das Charisma der Evangelisation hat. Er sollte Evangelisationen

260



selber durchfihren, um sie dann im Gesprach mit den Teilnehmern der Ta-
gungen nach verschiedenen Richtungen hin zu reflektieren und auszuwer-
ten. Wenn Gnadau nicht das finfte Rad am evangelistischen Wagen in un-
serem Volk werden soll, dann muf} es sich mit den Fragen der Evangelisa-
tion noch ernsthafter als bisher beschiftigen.

Evangelisation ist das Gebot der Stunde. Wir dirfen uns nicht von klei-
nen Kreisen Glaubiger verunsichern lassen, die die Parole ausgeben, die
Zeit der Evangelisation sei voruber und es gehe nun nur noch darum, die
Gldubigen auf den Tag der Entrickung zuzubereiten. Wir mussen das eine
tun und dirfen das andere nicht lassen. Der Missionsauftrag Jesu gilt bis
zum Tag seiner Wiederkunft.

Foto: Hans Lachmann, Dusseldorf
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Fritz Grinzwerg

... zu ruhmen Seinen Ruhm

Erfahrungen und Erkenntnisse
328 Seiten, Paperback, Bestell-Nr. 24098

Diese Erinnerungen fihren aus dem schwabischen Bauernhaus in die Weite uber-
gemeindlicher Arbeit, wo man Menschen braucht, die versohnen, indem sie die-
nen. Schule, Studium, Notariat, Kirche, Familie, NS-Zeit, Krieg und Nachkriegs-
zeit, Evangelikale . . . Dienst im Namen Gottes.

Bei wachsendem Einfluf}, in wachsender Verantwortung arbeitet er als einer, der
dient und damit verséhnt. Wie pragend der pflegliche Umgang mit Mensch und
Tier war, zeigt die Behutsamkeit im spateren Dienst mit schwierigen Menschen
und in komplizierten Situationen.

Eindrucklich die Bemithungen um einen Freund, den er im KZ besucht. Die Heim-
kehr von der Front, Ehe und theologische Ausbildung weisen auf einen neuen Le-
bensabschnitt hin: In die evangelische Briudergemeinde in Korntal, eine 1819 ge-
grindete pietistische Gemeinde, die 1946 einen Notariatsmann suchte und zwei
Jahre spiter einen Pfarrer: Sie bekam beides in einer Person! Bald weitet sich der
Dienst weit iber Korntal hinaus aus. Aus dem »Ruhestand« wurde ein Unruhe-
stand in verschiedenen Vorstinden und Ubergemeindlichen Gremien - der Leser
gewinnt hier einen Einblick in die vielgestaltige Tatigkeit eines reich begabten
»Arbeiters in Gottes Weinberg«, der lernte, aus der Gnade zu leben.

P. Deitenbeck, G. Rumler

Eigentlich nichts Besonderes

Paul Deitenbeck erzahlt von Begegnungen und Erfahrungen
176 Seiten, R. Brockhaus Taschenbuch, Bestell-Nr. 20363

Viele kennen ihn, wie er taschentuchschwenkend Grofiveranstaltungen im Mis-
sionszelt oder in der Dortmunder Westfalenhalle leitet. Doch was denkt und fuhlt
solch ein Mensch, wenn er nicht auf dem Podium steht? In diesem Buch schildert
er Ereignisse, die sein Leben in bestimmte Richtungen gelenkt haben, Fihrungen
Gottes, die nicht nur iber Hohenwege verliefen. Bei Berichten von Mannern und
Frauen, die durch ihr christliches Zeugnis und Handeln sein Denken und Verhal-
ten pragten, stehen die Namen schlichter Christen gleichberechtigt neben den
»Groflen«. Evangelische Allianz und Bekenntnisbewegung, Fabrikmission und
Radioandachten, Pfarramt und Deutsche Zeltmission bilden den Rahmen fur ge-
heimnisvolle Fihrungen und Weichenstellungen Gottes in seinem Leben.

R. BROCKHAUS VERLAG WUPPERTAL



Heinrich Kemner

Da kann ich nur staunen
Lebenslauf
288 Seiten, ABCteam-Paperback, Bestell-Nr. 12302

Heinrich Kemner, der Grunder des Geistlichen Rustzentrums Krelingen, ist Ra-
vensburger Bauernsohn. Als Inspektor eines pommerschen Rittergutes besinnt er
sich eines Gelubdes und wechselt von der Landwirtschaft zur Theologie. Nach
Studien- und Vikariatsjahren wird er Pfarrer in Ahlden. Hier baut er im Kampf ge-
gen ein glaubensloses Namenschristentum und unter den Augen der Deutschen
Christen wahrend der NS-Zeit kleine Bibel- und Gebetsgruppen auf, aus denen
sich die groflen Ahldener - heute Krelinger - Jugendtage und die Ahldener Pfar-
rerbruderschaft entwickelt. Nach dem Kriege fuhrt ihn eine intensive evangelische
Titigkeit weit Uber die deutschen Grenzen hinaus. Es kommt zur Griindung des
Geistlichen Rustzentrums Krelingen.

Eine Autobiographie schaut mit den Erfahrungen von heute auf das Werden von
gestern zuruck. Menschliches Werden heiflt Fallen und Aufstehen, Trauer und
Heiterkeit, Ruhen und Weitergehen. Ein kritisches Urteil, besonders auch der ei-
genen Person gegenuber, der Blick auf die erst im Nachhinein feststellbaren feinen
Kurskorrekturen, die er dankbar als Fihrung beschreibt, und die Auseinanderset-
zungen des Erweckungspredigers mit der Theologie seiner Zeit machen dieses
Buch zu einer wegweisenden Information.

Walter Kunneth

Lebensfihrungen
Der Wahrheit verpflichtet
304 Seiten, ABCteam-Geschenkband, Bestell-Nr. 12620

Ruckbesinnung auf Jahre des Werdens, des Kampfes fur die Kirche in einem anti-
christlichen Staat, des Helfens und Wiederaufbaus an der Universitat und neuem
Einsatz fur die »Fundamente des Glaubens«. Wer ist Walter Kiinneth? Wie sieht er
sich selbst - wie sieht er die anderen - Karl Barth, Martin Niemoller, Eugen Ger-
stenmaier . . .> Sein Kampf gegen Rosenberg im Dritten Reich brachte ihm
Schreib- und Redeverbot ein - die Vernichtung seiner Existenz als Hochschulleh-
rer — wie steht ein Mann das durch? Der Kampf um biblisches Christentum wird
mit gleicher Scharfe wie in der NS-Zeit in den sechziger Jahren wieder aufgenom-
men, als die Bultmannschule die Theologie beherrscht.

R. BROCKHAUS VERLAG WUPPERTAL
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