Der erste
Korintherbrief

Text und
Ubersetzung
mit Kommentar



Der erste Korinther-Brief

Impressum

Die Arbeit ist frei verfligbar und kann kostenlos genutzt und kopiert werden. Sie darf nicht verkauft werden.
Wenn diese weitergereicht wird oder Passagen zitiert werden, ist ein Hinweis auf die Quelle notwendig.
Anderungen des Wortlauts etc. sind nicht zuldssig. Diese und andere Arbeiten sind unter
www.bibelgriechisch.online abzurufen.

Anmerkungen, Lob, Tadel, Verbesserungen aller Art bitte an: streitenberger_Peter@yahoo.de

Unterstitzung:
Kontoinhaber: Peter Streitenberger, DE46721608180008221057, Volksbank Eichtstatt.
PayPal: Petra.Streitenberger@live.de.

Coverbild: Handschrift Nr. 367, The Bibliotheca Medicea Laurenziana, ms. Conv. Soppr. 53, f. 1r,
Reproduced with permission of MiBACT. Further reproduction by any means is prohibited. Foto online
unter: http://www.csntm.org/

Ingolstadt, 21.6.2022 (Update)

M.A. phil. (Univ.) Peter M. Streitenberger


http://www.bibelgriechisch.online/
https://www.vr-bayernmitte.de/banking-private/portal?menuId=Umsatzanzeige&token=5245951172199579652
mailto:Petra.Streitenberger@live.de

Der erste Korinther-Brief

Inhalt

0 oY o] €3] U] o o T 2
INhalt ..o, 3
Einleitung coooeveveei e, 4

Autor, Empfanger und Inhalt des Briefes .5

Griechischer Text, Ubersetzung und
KOmMMeNtar oo 5



m Der erste Korinther-Brief

Einleitung

Wie bisher versucht, liefert die Arbeit nach einer kurzen Einfiihrung eine dreiteilige Ubersicht tiber den
griechischen Text, eine Ubersetzung davon und einen Kommentar zur Grammatik bzw. Semantik, Syntax
und auch zur Analyse diskursiver Elemente. Dabei wurden Parallelen aus der griechischen Literatur vom
Autor als Hilfe fiir den Leser jeweils ins Deutsche Ubersetzt.

Wenn auBerbiblische Texte zitiert werden, dann nur aufgrund deren grammatischer oder semantischer
Bedeutung, nicht immer nur aufgrund inhaltlicher Ubereinstimmung mit den Autoren. Die Arbeit wurde in
Anbetracht der Verantwortung vor Gott, der sich auch der Autor bewusst ist, erstellt. Dies bedeutet leider
jedoch nicht, dass nicht auch Fehler enthalten sein konnen. Diese gehen zu meinen Lasten, und ein Hinweis
ware wiinschenswert. Eine Begriindung, warum als Textgrundlage kein anderer Text als Robinson-Pierpont
2018 verwendet wurde, geschieht an dieser Stelle nicht. Mehr dazu ist tiber die Internetplattform
www.bibelgriechisch.online aufzurufen. Vielen Dank an Frank, Andreas, Thomas, Gerhard und Jean fir die
Hilfen.


http://www.bibelgriechisch.online/
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Autor, Empfinger und Inhalt des Briefes

Wie in seinen Briefen Ublich nennt sich Paulus als Absender des Briefes an die Korinther und fligt Sosthenes
mit dazu, der, wenn er auch nicht der Autor ist, dennoch hinter den Ausfiihrungen des Apostels steht. Co-
Absender sind eher die Ausnahme in damaliger Zeit. Paulus jedoch nennt sie auch in anderen Briefen 6fter:
Timotheus bzw. Silvanus.

Die Schlussbemerkungen der Kopisten widersprechen sich, ob der Brief von Ephesus oder von Philippi aus
geschrieben wurde. Die Uberbringer hingegen vom Ort der Abfassung zu den Korinthern sind laut den
Angaben der Kopisten Stephanas, Achaikus, Fortunatus und oft auch Timotheus.

Anlass des Briefes ist ein Schreiben der Korinther an Paulus, auf das er sich oft bezieht bzw. Gerlichte, die
er gehort hat. Das bringt Paulus dazu die offenen Fragen und Fehlentwicklungen dort anzusprechen.

Griechischer Text, Ubersetzung und
Kommentar

In der linken Spalte ist im folgenden Teil der griechische Text nach Robinson-Pierpont abgedruckt, gefolgt
von einer deutschen Ubersetzung in der Mitte und einem Kommentar zu verschiedenen Aspekten des
griechischen Textes rechts. Im Griechischen nicht vorhandene Elemente, die aber zur Grammatikalitat im
Deutschen notwendig sind, erscheinen dabei in runden Klammern, die beim Lesen betont zu lesen wéren,
da das Deutsche inzwischen oft weniger Mittel als das Griechische hat, diese Feinheiten wie Hyperbata
analog auszudriicken. Im Griechischen betonte Elemente im Satz werden im Deutschen kursiv gesetzt. Alle
griechischen Texte, die zu den Versen als Kommentar herangezogen wurden, sind vom Autor auch auf
Deutsch Uibersetzt. Die lateinische Deklination des Namens des Herrn Jesus ist beriicksichtigt (diese lautet:
Jesus Christus, Jesu Christi, Jesu Christo, Jesum Christum), da man dann den Kasus auch im Deutschen
erkennen kann. Das ist nicht der Fall, wenn es in allen Kasus ,,Jesus Christus” hieRe und ggf. nur der Artikel
diesen kenntlich machen wiirde.
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1.1 NadAog KANTOC AmdoToAOG
Incol xplotol S1a BeArpatog
Beol, kal ZwoBEvng 0 AdeAdOg,

Paulus, berufener Apostel Jesu Christi durch Gottes
Willen, und Sosthenes, der Bruder,

Wie Ublich nennt sich der Absender, Paulus, im
Nominativ. Sosthenes wird von einer weiten Apposition
naher als ,,Bruder” bezeichnet, d.h. es handelt sich um
einen Bruder des Paulus im Glauben. Da der Artikel 6
(,,der”) gebraucht wird, ist dieser den Korinthern
bekannt. In Apostelgeschichte 18.17 wird ein
Synagogenvorsteher mit dem Namen Sosthenes,
ebenfalls aus Korinth, genannt. Er kdnnte der
Nachfolger von Krispus (Vers 14) sein, nachdem jener
sich von der Synagoge getrennt hatte. Er konnte sich
zwischen den Ereignissen dort und der Abfassung des
Briefes bekehrt haben. Die Angabe 61 BeAnpatoc 6ol
(,,durch Gottes Willen”) verdeutlicht, dass es der Wille
Gottes war, der Paulus zum Apostel berufen hatte. Es
koénnte sich dem Satzglied nach um eine instrumentale
oder ggf. modale Angabe handeln.

1.2 ti} ékkAnoia tol Be00 Ti
olon év KopivBw, nylaopévolg
€v xplot® Incol, kKAntoig ayiolg,
oUV AoLY TOT¢ EMIKAAOUHEVOLG
1O 6vopa 1ol Kuplou NUOV
Incol xplotod &v mavtl Tonw,
aUTOV TE Kal AUQOV-

der Versammlung Gottes, die in Korinth ist, (den)
Geheiligten in Christo Jesu, (den) berufenen Heiligen,
mit allen den Namen unseres Herrn Jesu Christi
Anrufenden an jedem Ort, sowohl dem ihrigen als
auch dem unsrigen.

Paulus nennt wie (iblich die Adressaten im Dativ. Diese
sind die Christen in Korinth, aber auch alle anderen
Christen, die an anderen Orten den Herrn Jesus
anrufen, d.h. der Herr Jesus ist Ansprechpartner fiir
Gebete, womit seine Gottheit zum Ausdruck kommt.
Dies wird dadurch deutlicher, dass Paulus sich wie in
Romer 10.13 auf Joel 3.5 bezieht: ,, kal £otal mdg 6¢ Gv

grukaAéontal T6 dvopa Kupiov cwBroetal”, wobei nin!
far ,Herr” im hebraischen Original steht, d.h. es handelt
sich um den Gott Israels. Das Attribut in tfj ékkAnoiq
100 B0l (,,die Versammlung Gottes”) ist ein Genitivus
possessoris, d.h. Gott gehort die Versammlung. Paulus
identifiziert die Versammlung detaillierter, indem er sie
Geheiligte und Berufene nennt. Das Attribut a0t@v e
kai nu®v (,sowohl ihres als auch unseres”) bezieht sich
wie analoge Beispiele (Vers 24; Apostelgeschichte
24.15; Hebraer 5.14; Offenbarung 19.18) auf das Wort
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unmittelbar davor, d.h. tonw (,,0rt”), weniger auf
,Herrn“, da dieses Wort entfernter und nur ein Attribut,
also von geringerer Prominenz, ist. Nahezu
ausgeschlossen ist der Bezug zum Herrn Jesus auch, da
bereits ein Genitivattribut mit AUV (,,eures”) gebraucht
wird und so das zweite NU@V (,,eures”) nur mit
Problemen und Erklarungsnoten ebenfalls darauf zu
beziehen ist. Dies haben auch die friihen
griechischsprachigen Leser der Stelle so verstanden:
Cyrillus, Fragmenta in sancti Pauli epistulam 1 ad
corinthios: ,,émkaAoUpevol e TO Ovopa altol v mavtl
TOTIW AUTWV TE Kal AUV, TOUTEOTLY £lTE &V TH TV

loudaiwv yii, T’ 00V év Taig TV £0VGV mdAeoi Te kal

xwpalg”. ,Seinen Namen an jedem Ort anrufend. dem
ihrigen als auch dem unsrigen. D.h. sowohl im Land der
Juden, als auch sowohl in den Stadten sowie Landern
der Heiden”. So sehen es auch Chrysostomos, Severian,
Catenae (nur anders evtl. Severianus (?) und der spate
Photius, die die Pronomen falschlicherweise evtl. auf
,Herr“ beziehen). Damit betont Paulus, dass der
Korintherbrief nicht nur fir die Versammlung in Korinth
ist, sondern Uberall, wo sich Christen, da oder dort,
versammeln. Damit sind auch die darin gelehrten Dinge
Uberall anzuwenden.

1.3 xapig LUV kal eiprvn amo
Be00 matpog AUAV KAl Kupiou
Inool xplotol.

Gnade (ist) euch und Friede von Gott, unserem Vater,
und (vom) Herrn, Jesus Christus!

Die Kopula ist elliptisch, sodass “sei/ist” anzunehmen
ware, da die Gnade wohl nicht von persoénlichen
Wiinschen abhéangt, ist ein Aussagesatz mit “ist”
wahrscheinlich. Sowohl Gott als auch der Herr werden
von einer weiten Apposition gefolgt, einmal ist diese
,unser Vater”, dann ,,Jesus Christus”.

1.4 E0xaplot® t@® O pou
TAVTOTE Ttepl LUV, &ML T
xapttL 1ol Bgol tfj 60Beion LUV
£v xplot® Incod-

Ich danke meinem Gott allezeit in Bezug auf euch,
aufgrund der euch in Christo Jesu gegebenen Gnade,

Paulus beginnt nun von Vers 4-9 mit der Er6ffnung des
Hauptteils des Briefes, und diese besteht in einer
Danksagung an Gott flir die Gnade Gottes unter den
Empfangern.
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1.5 6t év navtl émlouTtioBnte
£v aUT®, v mavtl Adyw Kal
TLAOT YVWOEL,

da ihr in allem reich geworden seid in ihm, in jedem
Wort und jeder Kenntnis.

In einer Art Nachtrag erklart Paulus, welche Kategorien
an Reichtum er meint: Es sind die Reichtiimer, die in
jedem Wort und in jeder Art der Kenntnis zu finden
sind. Da év mawvrtl (,in allem”) linksversetzt steht ist es
betont, dass nichts ausgenommen ist, was die Leser
bekommen haben. Der Bereich des Reichtums ist Wort
und Kenntnis.

1.6 koBwg o paptuplov tol
xplotol £BReBatwOn év Oy

insofern das Zeugnis Christi befestigt wurde unter
euch,

Mit kaBwc (,,wie ja, insofern”) leitet Paulus den Grund
ein, wieso die Korinther so reich wurden. Bei ihnen
wurde das Zeugnis von bzw. Gber Christus fest geglaubt.
Die Korinther stellen so ein zuverlassiges und festes
Zeugnis fiir den Herrn Jesus in Korinth dar. Die Phrase
TO poptuplov tol xpLotod (,das Zeugnis Christi“) stellt
einen Genitivus obiectivus dar, d.h. die Korinther
bezeugen Christus.

1.7 Wote VAC pr) Lotepelobal
€v unbdevi xapilopatt,
QATEKSEXOUEVOUG TNV
anokaAuv tol Kupiou AUV
Inool xplotod,

sodass ihr keinen Mangel an irgendeiner Gnadengabe
habt, herbeisehnend die Offenbarung unseres Herrn,
Jesus Christus,

Nun wird eine finale bzw. konsekutive Angabe erwahnt,
die besagt, was der Zweck bzw. die Folge dessen ist,
dass sie aufgrund der Tatsache, dass sie das Zeugnis
Christi fest geglaubt hatten und so in allem reich
gemacht wurden: Sie haben keinen Mangel an
Gnadengaben und sehnen sich beim Herrn zu sein bzw.
dass er sich zeigt. Das Wort dmekdexopevoug
(,herbeisehnend”) ist durch die zwei Préfixe in der
Aussage verstarkt und geht Gber ein bloRBes Erwarten
hinaus. Diese seltene Wortbildung (laut einem Autor
insgesamt 8x bei Paulus) findet man im apokryphen
Buch der Paulusakten (Acta Pauli 3.2), wo jemand Titus
personlich dringend sehen wollte, da er ihn nicht
kannte: , Kal émopeleto katd THV BactAknv 6806V Thv
£ni AUotpay, Kal elotrkel Anekdexopevog alTov, Kal
ToUG £pYouévoug £0swpel Katd TAV HAvuoLy Titou”.
,Und er ging entlang der koniglichen StraRe, die
Richtung Lystra, stellte sich dort hin, da er ihn
herbeisehnte, und sah die Vorbeikommenden auf die
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Beschreibung des Titus hin an“. Die Christen werden
also hier bei Paulus als solche beschrieben, die die
Erscheinung des Herrn dringend erwarten,
herbeisehnen und herbeiwiinschen. Das Partizip zeigt
das, was die begleitende Haltung der Korinther ist,
wahrend sie Uber alle Gnadengaben verfiigen.

1.8 6¢ kal Befatwoel UPAC Ewg
TENoUG, AveyKANTOUC &V Tf
AUéEpa tol Kupiou UGV IncoT
xplotol.

der euch auch befestigen wird bis zum Ende,
unverklagbar am Tag unseres Herrn, Jesus Christus.

Im zweiten Satz schildert Paulus, was er unter
Befestigung bis zum Ende versteht, ndamlich, dass am
Tag Christi nichts da sein wiirde, was sie anklagen
wirde. Dies kann durch die Gnade Gottes geschehen,
der die Leser dazu die Festigkeit geben wird. Da dies aus
damaliger Sicht noch zukiinftig war, gebraucht Paulus
das Futur bei BeBalwoel (,,er wird befestigen”). Das
Relativpronomen 0¢ (,,der”) scheint auf ,Gott” zu
beziehen sein, da er der Agens der Satze im Passiv ist,
zudem ist es seltsam, wenn Christus sie bis zum Tag
Christi bewahrt.

1.9 MNiotog 6 Bede, SU ol
€KAROnte €ig Kowwviav tol
ulol avtol’Inool xpLotold tol
KupLlou AUGV.

Gott (ist) treu, durch den ihr berufen wurdet zur
Gemeinschaft (mit) seinem Sohn, Jesus Christus,
unseres Herrn.

Der Grund fiir die Befestigung bis zum Ende ist die
Treue Gottes. Er hat die Christen dazu berufen, in
Gemeinschaft mit Christus zu leben.

1.10 NapakaA® &€ VUGG,
adehdol, 61 tol dvopatog tol
Kupiou AUGV’Inool xpLotod, iva
TO aUTO AéyNnTe MAVTES, Kol uA N
év UiV oxlopata, Ate 6¢
KOTNPTIOPEVOL &V TR aUTR Vol
Kat év tf a0Th yvwun.

Ich ermahne euch nun, Briider, durch den Namen
unseres Herrn, Jesus Christus, dass ihr alle dasselbe
sagt, und nicht unter euch Spaltungen seien, sondern
ihr zusammengeflgt seid im selben Sinn und in
derselben Meinung.

Ab Vers 10 beginnt Paulus mit der Zurechtbringung der
Korinther. Die neue Einheit wird mit ¢ (,nun®)
gekennzeichnet. Der erste Punkt sind Spaltungen, die er
bekampfen muss. Napakal® (“ich ermahne”) ist in
Anbetracht des nachsten Verses dazu gebraucht, einen
negativen Umstand abzustellen und somit weniger im
Charakter einer Ermunterung gedacht. Um den
Ubergang von der Einleitung zu diesem Abschnitt zu
markieren gebraucht er 6£ (,,nun”), das keinen
Gegensatz (,,aber”), sondern einen Ubergang von einem
Abschnitt zum nachsten kennzeichnet. Mit der Angabe
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S1a tol dvopartog tol kuplou UGV Incol xplotol
(,,durch den Namen unseres Herrn Jesus Christus)“
unterstreicht er die Dringlichkeit unter Berufung auf die
Autoritat des Herrn Jesus, der die Einheit geschaffen
hat, die es aufrechtzuerhalten gilt. Mit tva (“dass”) wird
das Angemahnte eingeleitet, d.h. das, was Paulus genau
meint, wenn er sie korrigieren muss. Dabei gebraucht er
einen antithetischen Parallelismus und stellt erst die
positive Seite dar, indem er auffordert, dass die Brider
dasselbe reden und miteinander (ibereinstimmen, d.h.
eines Sinnes sind, dann dieselbe Sache als Verbot des
Gegenteils, indem er Spaltungen unter den Briidern
verbietet, d.h. es gilt, eine einzige auf der Grundlage der
Schrift gegriindete Auffassung zu haben. Dazu stellt er
das vor, was winschenswert ist, namlich, das
Zusammenstehen in Einheit. Mit Ate kaTtnpTLopéVOL
(,,ihr seid zusammengefiigt” i.S.v.: ,ihr steht
zusammen®) benutzt Paulus eine Umschreibung, um
den resultativen Charakter des Perfekts deutlicher
herauszustellen, d.h. wenn man zusammensteht in
einer Gesinnung und Uberzeugung, hat dies nachhaltige
Konsequenzen, die es aufrechtzuerhalten gilt (das
Perfekt verkniipft die Vergangenheit und deren
anhaltenden Auswirkungen auf die Gegenwart und
Zukunft). In der LXX wird das Wort fiir das
Zusammenfiigen und Bauen von Steinen der Mauer
Jerusalems gebraucht (Esra 4.12ff). Nur, wenn die
Steine zusammenpassen und ordnungsgemaR
zusammengeflgt sind, ist die Mauer am Ende dem
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Zweck dienlich. Das Verb ist aus &ptLog (,,passend”,
»geeignet” vgl. 2Timotheus 3.17) abgeleitet. Im Fall von
Bridern ist dazu Einheit n6tig, daher verweist er in
Folge auf die Einheit in Christo. Diese Einheit bezieht
sich auf volcg (,,Sinn“) und yvwun (,,Meinung®). “Sinn”
ist die Leistung des Geistes, z.B. Entscheidungen zu
fallen, zu Giberlegen und zu einem Schluss zu kommen,
die dann in einer “Meinung” konkret zum Ausdruck
kommt. Platon kombiniert die beiden Begriffe, indem er
schreibt (lon, 533.3,5): “kai £émMeldav HEV TIG TA TV

A wv lwypadwv Epya EmdelkvUn, vUoTAleL TE Kal
amopet kat oUK €xel OTL cUPPAANTaL, £meldav &€ mepl
MoAuyvwTtou fj dAAou 6tou BoUAeL TV ypadEwv EVOG
povou 6£n amodnvaacbal yvwunv, EYprRyopev Te Kail
T(POCEXEL TOV VOOV Kal eUmopel OtL €lmn;”. ,Wenn
jemand zwar die Werke der anderen Maler vorzeigt,
schlummert und ratlos ist und keine Bemerkung zu
bieten hat, aber wenn er Gber Polygnotus oder einen
anderen Maler eine Meinung mitteilen will, nur auf
diesen einen allein, dann aufwacht und auch seinen
Sinn darauf richtet und viel zu sagen hat?“. Damit wird
deutlich, dass der Sinn der innere Vorgang ist, der dann
nach auflen hin als Meinung zum Ausdruck kommt. So
sollten die Korinther dieselbe innere Uberzeugung
haben und nicht nach auBen hin verschiedene
Meinungen vertreten, sondern einmiitig sein und
zusammen stehen und Streit, wie im nachsten Vers
erwahnt, unterlassen.

1.11°E&nAw6n yap pot mept

Es wurde namlich mir Gber euch bekanntgemacht,

Paulus begriindet nun, wieso er die Ermahnung
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Op®v, ddshdol pou, LTO ThV
XAONg, OTL £pLOeg v LUV elowv.

meine Briider, von denen der Chloe, dass Streitereien
unter euch sind.

anbringen muss und nennt die Quelle, namlich die
Begleiter, Freunde, Hausgenossen etc. der Chloe.

1.12 Aéyw 6€ tolto, OTL EKAoTOC
Op@V Aéyel, Eyw eV it
MavAou, Eyw &€ AnoA\w, Eyw
6¢ Knda, Eyw 6£ xplotod.

Ich meine nun dies, dass jeder von euch sagt: Ich zwar
bin des Paulus, ich aber des Apollos, ich aber des
Kephas, ich aber Christi.

Paulus erklart nun, was er unter den Streitereien unter
den Lesern meint, namlich, dass sie sich einer Partei
zuordnen und andere einer anderen Partei. Diese
Parteien haben zundchst menschliche
Fhrungspersonen. Paulus, Apollos, Kephas. Aber, und
das ist wohl die schlimmste Partei, auch den Herrn
Jesus. Diese Partei scheut sich nicht, den Herrn Jesus fur
sich in Anspruch zu nehmen, und damit den anderen
abzusprechen. Dies ist auch in der Christenheit heute
noch der traurige Fall. Eyw (,ich®), das explizit da steht,
verdeutlicht, dass es um Stolz und Ruhm der eigenen
Person geht, d.h. man grenzt sich von anderen ab und
gehort zur besseren Partei. Die Genitive MauUAou,
AmnoA\w, Kndd und xplotol zeigen die Zugehorigkeit
der jeweiligen Gruppe, d.h. diese definiert sich der
Zugehorigkeit zu einer Person und verwirklichen die
Vorstellungen der Bezugsperson ins besonderer Weise,
wie es andere nicht schaffen. Da Paulus von
Streitigkeiten geredet hatte, bekdmpfen sich die
Parteien auch untereinander, wer die beste Gruppe ist.

1.13 MepuépLotal 6 xplotdg, Mn
MNadAog éotaupwBn UMEP LGV,
A €ic to 6vopa MavAou
£BamntioBnts;

Ist Christus zergliedert? Wurde etwa Paulus fiir euch
gekreuzigt oder wurdet ihr auf den Namen des Paulus
getauft?

Paulus stellt den Parteien die Frage, ob es im Leib
Christi, d.h. der Versammlung, Teile gibt, die nichts
miteinander zu tun haben und sich bekriegen. Dies ist
wohl ein Bezug auf die Partei, die Christus zum Haupt
ihrer Sekte macht, indem sie den Herrn sich und den
anderen abspricht, wie es bis heute auch leider
geschieht. Damit kommt eine praktische Leugnung des
einen Leibes zum Ausdruck, zu dem alle Glaubigen
gehoren, d.h. alle Christen sind des Christus und
gehoren ihm an. Dann fragt er, wieso er zum Haupt
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einer Sekte gemacht wurde, da er weder die Erlésung
am Kreuz bewirkt hatte noch die Person, zu der sich die
Leser bei ihrer Taufe bekannt haben, ist, sondern ein
bloRer Mitarbeiter im Werk des Herrn.

1.14 EOxaplot® td Be@® 6TL
oU&éva LUQV ERamTioq, €l N
Kplomov kai Fdiov:

Ich danke Gott, dass ich niemanden von euch taufte,
auBer Krispus und Gajus,

Da Paulus zum Haupt einer Sekte gemacht wurde, ist er
Gott dankbar, dass dies unbegriindet ist, da er im Vers
davor deutlich machte, dass er niemand erretten
konnte und auch niemand auf seinen Namen getauft
wurde, auller zwei Brider. Krispus (Lat. , der Lockige®)
konnte der Synagogenvorsteher sein, der in
Apostelgeschichte 18.8 genannt ist, und der sich von
der Synagoge zuriickgezogen hat. Ggf. der Vorganger
von Co-Absender Sosthenes, da er die Synagoge
verlassen hat.

1.15 tva pn tig eimn ot eig o
£uov Ovopa £Ramtioa.

damit nicht jemand sage, dass ich auf meinen Namen
taufte.

Paulus hat dann niemand mehr getauft und er
begriindet dies damit, dass es nicht bezweckt ist, den
Anschein zu erwecken, er hatte Personen auf seine
Person hin getauft, statt auf Christus. Die Ausgabe von
Nestle-Aland hat leider als Verb im Nebensatz
éBamtioBnte (,ihr wurdet getauft”).

1.16 EBantioa &€ kal Tov
Ztedavd olkov- Aoutov ouk olda
el Tiva GAAov éBamrtioa.

Ich taufte auch noch das Haus des Stephanas. Sonst
weild ich nicht, ob ich jemand anders taufte.

Paulus schrankt seine Aussage ein: Das Haus des
Stephanas, schreibt Paulus spater, ist der Erstling
Achajas, d.h. als noch kein anderer greifbar war, tat
Paulus den Dienst noch selbst.

1.17 O0 yap AmECTEINEY Pe
XPLoTOC Bamtilewy, AAN
gvayyeAilecBat: olk év codiqg
Aoyou, tva pn kevwoij o
otaupog tol xplotod.

Denn Christus sandte mich nicht aus zu taufen,
sondern das Evangelium zu verkiinden. Nicht in
Redeweisheit, damit nicht das Kreuz Christi entleert
werden wiirde.

Mit yap (,,denn”) leitet Paulus den Grund ein, warum er
so wenig getauft hat. Er predigte das Evangelium. Ware
die Taufe das Mittel zur Errettung, ware dieser Satz
unverstandlich, dann wirde es reichen, wenn Paulus
Menschen untertaucht, ganz abgesehen davon, dass
,taufen” von ,untertauchen” und nicht von
,besprengen” hergeleitet wird. Es geht ihm also um die
Predigt von Christus als Gekreuzigtem. Das Verb kevow
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(,entleeren, leer machen”) bedeutet, dass der Inhalt,
die Bedeutung oder die Kraft einer Sache verloren geht,
so auch das Wort vom Kreuz, wenn es mit menschlicher
Weisheit verkiindigt wiirde.

1.18°0 Adyog yap 6 tol
otaupol TolG PEV AMOANULEVOLG
Hwpla otiv, Tolg 8¢ owlopévolg
AUV SUvapLlg Beol éoTv.

Denn die Rede vom Kreuz ist zwar denen, die verloren
gehen, Dummheit; denen aber, die gerettet werden,
uns, ist sie Kraft Gottes.

Paulus begriindet, warum er nicht mit Redeweisheit
auftritt und so das Wort Gottes entleert wiirde, denn
das Evangelium ist nur denen eine Dummbheit, die
verloren gehen, aber Kraft Gottes fir die Erlosten.

1.19 M'éyparmrtal yap, AmoA® Thv
coodliav TV codv, Kal tTHv
ouveoLy TRV oUVETGV ABsTHOW.

Denn es steht geschrieben: Ich werde die Weisheit der
Weisen zerstoren und den Verstand der Verstandigen
verwerfen!

Mit codiav TV cod@v (,die Weisheit der Weisen”)
und oclveolv Tiv cuvet@v (,Verstand der
Verstandigen”) gebraucht Paulus ein und dieselbe
Wortwurzel fir die beiden Nomen (Paregmenon),
wodurch sich die angemalite Betonung auf deren
Weisheit und Verstand deutlich zeigt.

1.20 Mol codoc; Nol
ypoppatelg; Nod oulntntng
100 aiwvog toutou; OUxL
£uwpavev 6 Bedg TV codiav
100 KOOHOU ToUTOU;

Wo (ist) ein Weiser? Wo ein Schriftgelehrter? Wo ein
Verfechter dieses Zeitlaufs? Hat nicht Gott die
Weisheit dieser Welt zur Dummbheit gemacht?

Das Wort culntntng (,,Verfechter”) wurde von Paulus
als Neologismus (d.h. eine Wortneuschdpfung) aus
oulntéw (,debattieren, unterreden, diskutieren,
streiten”) neu gebildet, da es erst bei ihm erscheint. Vgl.
zum Verb Platon, Meno 80.d,4, wo der Redner mit
einem anderen die Frage debattieren und untersuchen
will, was Tugend eigentlich ist: ,0puwg 6€ €6€Aw peta
ool okéPaocBal kal culntijoal”. ,,Aber nichtsdestotrotz
wiinsche ich, es gemeinsam mit dir zu untersuchen und
zu besprechen”. Paulus gibt damit zum Ausdruck, dass
diese Person ein Vertreter dieser Welt ist, die er vertritt
und verteidigt und verfechtet.

1.21°Eme1dn yap v tf codia
100 Bg00 00K Eyvw 6 KOGHOC
S1d tfic codiag Tov B0y,
e0dOKnoev 6 Oed¢ LA TG
Hwplag tol knpLyuoTog o®oal
ToU¢ miotelovtoc.

Denn da ja in der Weisheit Gottes die Welt durch die
Weisheit Gott nicht erkannte, gefielt es Gott, durch
die Dummbheit der Verkiindigung die Glaubenden zu
retten,

Paulus fligt einen Grund an, warum Gott die Weisheit
dieser Welt verworfen hat. Mit év tfj codia tod B0l
(,in der Weisheit Gottes“) benutzt Paulus eine modale
Angabe, die Antwort auf die Frage , wie“ gibt. D.h. an
der Weisheit Gottes liegt es, dass die Welt in ihrer
Weisheit ihn nicht erkennen kann. Was von Gott kommt
ist in den Augen weltlicher Weisheit Dummbheit. Diese,
aus Sicht der Welt, Dummbheit lasst Gott als Evangelium
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verkindigen, damit die, die an die Weisheit Gottes
glauben, gerettet wiirden.

1.22’Enelén) katlovdaiot
onuelov aitololv, kal“EAANveg
ocoodlav {ntolowv-

da ja sowohl Juden ein Zeichen fordern als auch
Griechen Weisheit suchen,

Eneldn ( ,daja”) ist der Beleg, dass die Juden und
Heiden, die Wesheit Gottes ablehnen und stattdesssen
andere Dinge wiinschen.

1.23 nueic 8¢ knplocouev
XPLOTOV £0TAUPWHEVOV,
loubaiolg pév okavdahov,
“EAANGLV 8¢ pwplav:

Wir verkiindigen aber Christum als gekreuzigt; Juden
zwar ein Skandal, Griechen aber eine Dummbheit.

Mit 8¢ (,aber”) und dem expliziten Pronomen AUElg
»Wir“) betont Paulus, was die Verkiindiger tun. Das
steht im Gegensatz zu dem, was Juden und Heiden sich
vorstellen. Mit jeweils einem Dativus iudicantis, der
denjenigen angibt, der eine Sache einschatzt, fihrt
Paulus an, was das Evangelium loudaiolg (,,Juden”) und
far "EAAnowv (,,Griechen”) ist: Ein Skandal, d.h. der
Ausloser einer Falle bzw. eine Falle selbst, wie
okavdahov urspriinglich zu verstehen ist, vor der man
sich in Acht nehmen muss und die ein Argernis ist, wenn
man sich darin verfangt. Die Griechen stehen als pars
pro toto fir alle nichtjiidischen Heiden. Dieser und die
weiteren Akkusative okavéahov (,Skandal”) pwplav
(,,Dummbheit”) und im nachsten Vers Suvapuv (,,Kraft”)
und codliav (,Weisheit”) schlieRen sich als zweites
Objekt der Verkiindigung Christi an (Muster: A als B
verkiindigen). Den Charakter, den Christus bei den drei
Empfangergruppen hat, schlie8t Paulus also jeweils
mittels eines zweiten Objekts im Akkusativ an Christus
als das erste Objekt im Akkusativ an.

1.24 a0toic 6£ tolg KANTOlG,
lToudaiolg te Kai"EAANGLY,
xplotov Beol Suvaptyv kai B0l
codiav.

Fur sie aber, die Berufenen, sowohl Juden als auch
Griechen, (verkiindigen wir) Christum, Kraft Gottes
und Weisheit Gottes,

Paulus setzt nur mit denen fort, die glaubig sind, d.h.
die Gott durch das Evangelium zu Christus gerufen hat,
diese sind zwar ebenfalls Juden und Griechen, aber fir
sie ist der verkiindigte Christus nicht ein Skandal oder
eine Dummbheit, sondern Kraft und Weisheit, die von
Gott kommt. Das Pradikat ,,verkiindigen wir“ vor
xpLotov (,,Christum®) ist elliptisch. Dazu benutzt Paulus
mit B0l (,Gottes”) zweimal einen Genitivus auctoris,
um die Herkunft und den Ursprung dessen deutlich zu
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machen. Der Akkusativ 800 Suvautyv kat 8ol codiav
(,,(als) Kraft Gottes und Weisheit Gottes”) scheint
analog zum Satz davor eine Akkusativ 2 (d.h. der zweite
von einem doppelten Akkusativ) zu sein, weniger eine
Apposition zu Christus, d.h. so wie im Vers davor, wird
der verkiindigte Christus von den Gldubigen als Kraft
und Weisheit von Gott aufgenommen.

1.25"0tL 10 pwpOV ToD Beol
codwtepov TV AVBpwNwv
£0TLV, Kal 10 &oBeveg ol Beol
loxupotepov TV AvBpwnwv
£€0Tiv.

da das Dumme Gottes weiser als die Menschen ist,
und das Schwache Gottes starker als die Menschen ist.

Paulus begriindet mit einem kausalen Nebensatz, wobei
er die Begriffe Kraft und Weisheit fortfiihrt, warum er
Christus predigt. Die Predigt wird von Ungldaubigen zwar
fir dumm und schwach gehalten, aber in Wirklichkeit
ist es Gottes Kraft und Weisheit, mit der jedoch die
Welt nichts anfangen kann. Paulus predigt also Christus,
da er nicht die Weisheit und Starke dieser Welk,
sondern die von Gott verkiindigen will.

1.26 BAénete yap v KAfiov
Op®V, ddehdol, 6Tl o oMol
ocodol katd odpka, ou TIoAAoL
Sduvartoi, o0 moAAol e0yeveig:

Dann seht eure Berufung, Briider, dass (ihr) nicht viele
Weise nach dem Fleisch, nicht viele Machtige, nicht
viele Hochgeborene (seid),

Paulus belegt die vorigen Argumente, dass die Welt mit
der Weisheit Gottes nichts anfangen kann, indem er auf
die Korinther selbst verweist, unter denen kaum viele
sind, die in der Welt aufgrund von Weisheit, Macht oder
Einfluss und von gehobener Abstammung sind. Diese
Charaktere sind kaum fiir das Evangelium offen, da es
ihnen zu einfach und zu dumm und kraftlos erscheint.

1.27 &AAG T pwpd Tol KOOOU
£€eAé€arto 0 Bedg, lva TouC
ocodouc Kataoxuvn: Kol T
AaoBevij Tol kKOouou é€elé€ato O
Be0¢, lva katatoxlvn ta loxupad:

aber das Dumme der Welt erwéhlte Gott, damit er die
Weisen beschame. Und das Schwache der Welt
erwahlte Gott, damit er das Starke beschiame,

Mit &AAa (,,aber”) leitet Paulus den Kontrast zu den
Machtigen und Hochgeborenen ein und setzt ,das
Dumme” dagegen. Paulus benutzt einen Parallelismus,
wobei sich ,das Dumme” und , das Schwache” sowie
,die Weisen” (beides von Gott erwahlt) und ,,das
Starke” (beides soll zuschanden werden) entsprechen.

1.28 kaita dyevij 100 KOoHOU
Kal ta £€ouBevnuéva é€elé€ato
0 Bed¢, Kai td un ovta, va T
ovta katapynon:

und das Niedriggeborene der Welt und das Verachtete
erwahlte Gott, und das nichts Seiende, damit er das
Seiende vernichte,

Das Wort ta ayevij (,das Niedriggeborene”) besteht aus
a-privativum (einer Verneinungssilbe) und dem Wort
vévoc und bedeutet somit ,,nicht von hoher
Abstammung/Geburt”. Damit setzt Paulus den Kontrast
zu gUyevelg (,,Hochgeborene®) in Vers 26.

1.29 O6nw¢ P kavxnontot taoa

sodass sich kein Fleisch rihme vor Gott.

Die Absicht Gottes, durch die Torheit der Predigt die
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oap€ évwrov tol Beod.

Weisheit der Welt zunichte zu machen, ist, dass nur
Gott und kein Mensch sich rihmen kénnen.

1.30°E€ aUtol 6¢& UuElG éote év
XPLoT® Incol, 0¢ £yevnOn Hulv
ocoodlia amno Beod, Sikaloouvn te
Kal aylaopog, kat anoAutpwolc:

Von ihm aus nun seid ihr in Christo Jesu, der uns
wurde Weisheit von Gott, sowohl Gerechtigkeit als
auch Heiligung und Erlésung,

Im Gegensatz zu den sich riihmenden Menschen
erwahnt Paulus mit Upelg (,ihr“) die Leser, die dazu
nicht gehoren, sondern auf Betreiben Gottes mit
Christus vereint wurden. ’E€ aUto0 (,,von ihm“) zeigt
Gott als Akteur dahinter an. Statt der menschlichen
Weisheit haben die Leser Christus als gottliche
Weisheit, und auch als Gerechtigkeit, Heiligung und
Erlosung. Alles Dinge, die der Welt fremd sind.

1.31 iva, kaBwc yéypamrat, ‘O
KOUXWUEVOC, £V KUPLW
Kauxaobw.

sodass, wie geschrieben ist: Wer sich rihme, rihme
sich im Herrn.

Die Leser haben also keinen Grund sich selbst zu
rithmen, sondern sie kénnen sich Gottes riihmen, der
sie dazu gebracht hat. Daher ist év kuplw (,,im Herrn®)
zur Betonung nach links versetzt.

2.1 Kayw €ABwv mpog LAC,
&8eAdoi, AABov o Kb’
Umepoxnv Adyou i codlag
KatayyEAwy UPV TO paptiplov
100 Oeol.

Auch ich, zu euch kommend, kam nicht gemal
herausragender Rede oder Weisheit, euch das Zeugnis
Gottes verklndigend.

Paulus kommt von den bisherigen Grundsatzen auf
seine Person zu sprechen. Die gottliche Weisheit
widerspricht der menschlichen, sodass Paulus nicht in
weisen Worten oder Redekunst kam, sondern er
predigte Christus, das Zeugnis Gottes.

2.2 OU yap ékpva tol eibévarl Tt
€v UV, €l uf Incolv xpLotov,
Kal toUTov £é0TaupwEVOV.

Denn ich beschloss, nicht irgendetwas unter euch zu
wissen, auRer Jesum Christum, und diesen (als)
gekreuzigt.

Paulus begriindet nun, warum er nicht in Redekunst
auftrat, da der Inhalt seiner Rede Christus ist und ein
Gekreuzigter nicht der Weisheit der Welt entspricht.

2.3 Kol éyw év dobeveia kat év
dOBw Kal év TPOUW TIOAAD
£€yevounv mpO¢ UUAG.

Und ich gelangte in Schwachheit und in Furcht und in
viel Zittern zu euch.

Mit éyevouny (,ich gelangte”) kommt ein Prozess zum
Ausdruck (im Gegensatz zu ,,ich war”), d.h. Paulus stellt
darauf ab, dass er erst nicht in Korinth war, dann dort
unter genannten Bedingungen der Schwachheit, Furcht
und grolRer Angst, wovon das ,viele Zittern” spricht,
ankam.

2.4 Kal 6 Adyog pou Kkal 1o
KNPUYHQA oL OUK £V Lol
avBpwrivng codiag Adyolc,
QAN év amodbeiel mvelpatog
Kat duvapewc:

Und meine Rede und meine Verkiindigung (war) nicht
in Uberredenden Worten menschlicher Weisheit,
sondern in Erweisung von Geist und Kraft,

Die Rede des Paulus bei den Korinthern bewies den
Geist und die Kraft von Gottes Wort bei den Gldubigen,
denn sie bestand nicht in Worten, die Menschen
benutzen, um andere von ihrer Weisheit zu
Uberzeugen.

2.5 tva fj tioTic PGV pA f €v

damit euer Glaube nicht in Weisheit von Menschen

Paulus nennt nun die Absicht seiner Verkiindigung ohne
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coodlia avBpwnwy, AN’ év
Sduvapel Bgol.

sei, sondern in Gottes Kraft.

menschliche Weisheit mit tva (,,damit”). Der Glaube der
Leser soll nicht auf die Weisheit der Menschen, sondern
auf der Gottes gebaut sein.

2.6 Zodiav 6& Aaholpev €v TOlg
teleiolc: codiav &€ ol tol
ai®vog toutou, oU6E TRV
apxovtwv tod ai®vog toutou,
TGV KOTAPYOUUEVWV:

Wir reden nun Weisheit unter den Miindigen.
Weisheit aber nicht von diesem Zeitlauf, auch nicht
die der Obersten dieses Zeitlaufs, die vernichtet
werden,

Paulus bestreitet nun, dass er ohne Weisheit kam, nur
ist es die der Gereiften, d.h. die geistliche Einsicht
aufweisen. Mit €v toic teAeiolg (,unter den
Gereiften/Mindigen”) beschreibt der Apostel, wo er die
Weisheit Gottes reden kann. Gemeint sind die
niveupatikoic (3.1), im Gegensatz zu den Fleischlichen,
bzw. die im vollen Mannesalter im Gegensatz zu dem
Kindesalter. Diese entspricht nicht der gegenwartigen
Weisheit der Welt und deren Anfiihrern in Religion und
Philosophie etc. Deren Weisheit ist bald vorbei.

2.7 &A\a AadoUpev codiav
Beol €v puotnplw, TV
QATOKEKPULUEVNY, RV
TPOWPLOEV O BeOC PO TWV
aiwvwy gig 66&av AUV

sondern wir reden Gottes Weisheit im Geheimen, die
verborgene, die Gott vorherbestimmte vor den
Zeitlaufen zu unserer Herrlichkeit,

Die Weisheit, die Paulus redet ist év puotnpiw (,,im
Geheimen”), wohl da die Welt sie nicht verstehen will
und ihr Gottes Wort unbekannt bleibt. Gottes Weisheit
war, bevor er die Welt erschuf, zur Herrlichkeit der
Christen bestimmt.

2.8 fjv oudelg TV apxoviwy tol
ai®vog TouTtou €yvwkev: el yap
g€yvwoav, oUK av TOV KUpLoV Tfg
606¢&n¢ éotalpwoayv:

die keiner der Obersten dieses Zeitlaufs erkannt hat.
Denn wenn sie sie erkannt hatten, hatten sie den
Herrn der Herrlichkeit nicht gekreuzigt,

Paulus nimmt mit fjv (,,die”) die Weisheit wieder auf
und fugt hinzu, dass sie die Einflusstrager dieser Welt
nicht erkannt haben. Als Beleg dazu fiihrt er einen
Irrealis der Vergangenheit an, der aufgelost bedeutet,
dass die Fuhrer dieser Welt den Herrn Jesus kreuzigen
lieRen, da sie die Weisheit Gottes nicht erkennen
wollten.

2.9 dAAQ kaBwg yéypartat, ‘A
ObOBAAUOC OUK E18eV, KAl 0UC
oUK flKkouoev, Kal €l kapdiav
avOpwrmou oK GvéRn, &
Atoipaoev 6 Bed¢ TOTC
ayan@otv altov.

sondern wie geschrieben steht: Was ein Auge nicht
sah, und ein Ohr nicht horte, und in einem Herz eines
Menschen nicht aufkam (ist), was Gott den ihn
Liebenden bereitete.

Mit G (,,was”) nimmt Paulus auf die Weisheit Bezug, die
Gott den Glaubigen vorbereitet hat. Wie Paulus deutlich
gemacht hat, war dies bevor er die Welt erschaffen
hatte.

2.10 Hplv 8¢ 6 Be0¢
anekaAuPev 61 Tol mvevpaTog
avtol- T yap nvedpa mavta

Uns nun offenbarte es Gott durch seinen Geist. Denn
der Geist ergriindet alles, auch die Tiefen Gottes.

Weil der Geist Gottes alles weil}, was in der Gottheit
verborgen ist, ist er in der Lage, dieses den Glaubigen
mitzuteilen.
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£peuvd, kol Ta Badn tol Beol.

2.11 Tig yap oidev avOpwnwv
Td tol dvBpwmou, i pn to
nivebpa tol AvBpwrou To &v
auT®; OUTwC Kal T tol Beol
oUSELC 0ldev, €l un T vedpa
100 Og0l.

Denn wer von den Menschen kennt die (Dinge) des
Menschen, als nur der Geist des Menschen in ihm? So
weild auch niemand die (Dinge) Gottes, auRer der
Geist Gottes.

Der Apostel begriindet nun, warum der Geist Gottes die
Tiefen Gottes ergriindet. Paulus zieht einen
Analogieschluss vom menschlichen Geist, der allein
weil3, was im Menschen vor sich geht, zum Geist Gottes,
bei dem es genauso ist.

2.12 Huelg 6€ o0 10 nvelpa tol
KOopou éAdBopev, AANA TO
nivelpa t0 ék tol Beol, tva
ei6@pev ta VMO Tol Be0l
XapLoBgvta NUiv.

Wir aber bekamen nicht den Geist der Welt, sondern
den Geist von Gott, damit wir die uns von Gott
geschenkten (Dinge) wissen,

Damit Christen die gottlichen Weisheiten verstehen
kénnen, haben sie auch selbst den Geist Gottes, genau
den Geist, der diese Dinge mitgeteilt hat.

2.13"A kai AaloUpev, o0k év
S1daktolg avBpwrivng codiag
Aoyolg, GAN" év dLdakTolg

TVeV LOTOG AYIioU, TIVEULATLKOTG
TIVEU LOTLKAL OUYKPIVOVTEG.

von denen wir auch reden, nicht in von menschlicher
Weisheit gelehrten Worten, sondern in vom Heiligen
Geist gelehrten, Geistlichen geistliche (Dinge)
erklarend.

‘A (,,von denen”) ist ein Accusativus relationis und zeigt

den Bezug, wovon geredet wird, namlich die Dinge, die
Gott uns geschenkt hat. Im letzten Nebensatz
beschreibt Paulus in anderen Worten, was er damit
meint, wenn er mit Worten, die der Geist mitgeteilt hat,
zu anderen redet. Er und andere erklaren dann
geistliche Dinge, d.h. die, die der Geist mitteilte,
geistlichen Menschen, d.h. die, die den Geist haben (vgl.
den Vers 12). Mit nveupatikoig (,,Geistlichen®)
gebraucht Paulus einen Dativ, der die Empfanger der
Erklarung geistlicher Inhalte beschreibt, dies im
Gegensatz zu den Personen im nachsten Vers, den
nattrlichen Menschen, ohne Geist Gottes. Platon,
Phaedo 71.b,7 gebraucht das Wort cuykpivw
(,zusammenbringen, kombinieren, erklaren, deuten,
auslegen®) im Zusammenhang mit einer Besprechung
von gegensatzlichen Begriffen: ,00ko0v kal
SlakpiveoOat kal ouykpivecBat, kal PUxecOat Katl
Bepuaivecbal, kal mavra oUTw, KAV £l pr) xpwpeda TOTg
ovopoaoty éviayod ,,So ist es auch bei sowohl
analysieren als auch kombinieren, sowohl bei kiihlen
als auch heizen, und alles so, auch wenn wir nicht die
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Gegensatze der Bezeichnungen gebrauchen”. Die
Grundbedeutung ist also, etwas in der Gesamtheit zu
beurteilen, zusammenzubringen, zusammenzufassen,
kombinieren. Polybius gebraucht eine mit Paulus
vergleichbare Verwendung (Historiae 14.3,7): ,,ueta 6¢
tadta ToU¢ KOTAOKOTIOUC AVAKAAECAUEVOG, OUC
£TUyxave SLAmMeUMOUEVOG LG TA TRV TTOAEULWY
oTpaTONESQ, UVEKPLVE Kal Stnpelva Td Aeyopeva mepl
Te TV MpooPacewv Kol TRV elcOSwV TRV £i¢ TAG
napepBorac”. ,,Nach diesen Dingen nun die
Kundschafter zusammenrufend, die er in die Lager der
Feinde ausgesandt hatte, verglich und untersuchte das
Gesagte Uber sowohl die Zugange als auch die Eingange
in die Lager”. Die deutlichste Entsprechung zur
Verwendung hier ist Genesis 40.8: , 0l 8¢ €lmav a0t
gvOTvIoV €(S0pEV Kal 0 GUYKPIVWY 0UK €TV alTO ElteV
6¢ autoic lwond ov)L &1d Tol B0l 1) Stacdadnolg
a0T®V £oTv SinyroacBe olv pol”. ,Die aber sagten zu
ihm: Wir haben einen Traum gesehen und es gibt hier
keinen, der ihn deutet. Joseph aber sagte zu ihnen:
Geschieht denn ihre Erklarung nicht durch Gott? Erzahlt
mir also!“ Die indirekten Objekte sind nach Vers 15; 3.1;
14.37 die Menschen, die den Geist Gottes haben, wie es
Paulus im Vers davor deutlich machte. Fir ,,Geistliches
erklaren” wére kein Dativ, sondern ein Akkusativ zu
erwarten wie in Kapitel 10.12. Ein typisches
Vorkommen eines Dativs fiir das indirekte Objekt, der
den Nutzen hat (Dativus commodi), ist Daniel 5.7: ,,kai 0
Bac\eug ébwvnos dwvij peydln koAéoal tolg
énootdol¢ kal ¢papuakoug kal XaAdaioug kat
yalapnvoUg amayysilat to cUykpua tfig ypadiig kat
eloenmopevovto £mi Bewplav WOelv TV ypadnv kal T
oUyKpLua TG ypadiic ouk £60vavto cuykpival TG
BaolAel”. ,Und der Konig rief mit lauter Stimme, dass
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die Beschworer und Zauberer und Chaldder und
Gazarener zu rufen sind, die Deutung der Schrift
mitzuteilen; und sie kamen herein, um die Schrift mit
eigener Anschauung zu sehen, und die Bedeutung der
Schrift konnten sie dem Konig nicht erkldren”. Dasselbe
Wort ,,erklaren” wird bei Daniel mit direktem und
indirektem Objekt gebildet. Paulus und andere
Verklndiger (,,wir”) tun dies ebenso: Sie erklaren
Menschen, die den Geist haben, die Dinge, die der Geist
mitgeteilt hat. Zusammenfassend kann man sagen, dass
der Heilige Geist die Dinge der Gottheit kennt, diese
Paulus mitgeteilt hat, der hat sie in Worten, die der
Geist ihm angewiesen hat, aufgeschrieben bzw.
mitgeteilt und damit kann Paulus diesen Geistlichen
mittels von Geist gelehrten Worten die Dinge mitteilen,
die der Geist von Gott gesagt hat, sodass die Menschen,
die den Geist haben, dies verstehen kénnen.

2.14 Wuywog 6€ avBpwrog ol
Séxetal T tol mvelpatog tol
Be00- pwpla yap alvt® éoTuy,
Kal ou Suvaral yvivalt, OtL
TIVEU LOTLK DG AVAKPLVETOAL.

Ein seelischer Mensch aber nimmt die (Dinge) des
Geistes Gottes nicht an, denn (sie) ist ihm eine
Dummbheit, und er kann (sie) nicht verstehen, weil es
geistlich beurteilt wird.

Ein Mensch, der nur seine Seele hat, d.h. wie er von
Natur aus ist, lehnt gottliche Weisheit ab, da es ihm zu
dumm ist, zudem versteht er es nicht, da es nach
geistigen Kategorien verstanden werden muss. Der
seelische Mensch kann die Weisheit nicht als richtig
,beurteilen”, weil er den Geist nicht hat.

2.15 'O 6& MVELPOTIKOG
QAVOKPIVEL pHEV TTAvTa, aUTOg 8¢
O’ o06evOC Gvakpivetal.

Der geistliche aber beurteilt zwar alles, er selbst aber
wird von niemandem beurteilt.

Ein Mensch, der den Geist Gottes hat hingegen, kann
die gottlichen Weisheiten verstehen und sie als richtig
erkennen und beurteilen. Bei den Adjektiven ist jeweils
avOpwmoc¢ (,Mensch”) bzw. der Plural hinzuzudenken.

2.16 Tig yap éyvw voiv kuplou,
0¢ oupBLBaocsl altov; Huelg 6
voiv xplotol €xopev.

Denn wer erkannte den Sinn (des) Herrn, der ihn
beraten wird? Wir aber haben den Sinn Christi.

Mit einem Zitat beendet Paulus den Abschnitt, indem er
zwar einrdumt, dass den Sinn des Herrn niemand
erkennen kann, was fir Unglaubige der Fall ist, aber die
Leser den Sinn Christi haben, sodass sie dies doch
verstehen kdnnen, was in seinem Sinne ist.

3.1 Kal éyw, adehdol, olk
AduvROnv LUV AaAfioal wg

Und ich, Briider, konnte nicht (zu) euch reden als (zu)
geistlichen, sondern als (zu) fleischlichen, als zu

Bei den Adjektiven ist jeweils wieder ,,Menschen”
hinzuzudenken, sodass die Adjektive aufgrund der
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TIVEU LOTLKOTG, AAA WG
OOPKLKOTG, WG vNTtioLg &v
XPLOTQ.

unmiindigen in Christo.

Ellipse klein zu schreiben sind.

3.2 TaAa VUGG émoTioa, Kal oU
BpGua: olmw yap €5UvacHe,
QAN oUte €t viv SuvaoOe-

Milch gab ich euch zu trinken und nicht Speise. Denn
ihr vertrugt sie noch nicht, aber ihr vertragt sie auch
jetzt noch nicht,

Wie sich die Fleischlichkeit der Leser zeigte, illustriert
nun Paulus, denn sie konnten keine anspruchsvolle
Lehre verstehen. Das Imperfekt £60vaoBe (,,ihr vertrugt
bzw. wart am Vertragen”) driickt den Durativ der
Vergangenheit aus, d.h. die Korinther konnten die ganze
Zeit Uber, als Paulus bei ihnen waren, keine Speise,
sondern nur Milch vertragen. Mit &AA& (,,aber”) kommt
die Erwartung des Paulus zum Ausdruck, dass sie der
Zeit nach schon Speise statt Milch vertragen kénnen
sollten, aber dies ist leider nicht der Fall.

3.3 £TL yAp capKLKoL €0TE: OTIOU
yap v Opiv Zijlog kai £pLc kat
Sdiyootaaial, oUxl capkikol
€0T¢g, Kal katd avBpwrmov
TIEPUTATELTE;

denn ihr seid noch fleischlich. Wo namlich unter euch
Neid und Streit und Uneinigkeit (ist), seid ihr da nicht
fleischlich und wandelt nach Menschen(weise)?

Mit yap (,,denn”) beschreibt Paulus den Grund, warum
die Leser keine anspruchsvolle Lehre verkraften
konnten: Es war Streit unter ihnen, der dies
verhinderte. Der Ausdruck katd GvBpwrmov (,,nach
Menschen(weise”) kommt hier und in Kapitel 9.8 und
15.32 vor. Galater 3.15 macht den Gebrauch bei Paulus
etwas deutlich: Es geht um die Art und Weise, wie man
etwas ausdriicken oder tun kann, d.h. eine einfache Art,
die aus dem Leben gegriffen ist bzw. wie es, wie hier,
allgemein Ublich ist in der Welt.

3.4"0tav yap Aéyn tig, Eyw pév
el NadAovu, £tepoc 8¢, Eyw
AmoA\w, oUxL copKLKOL £0TE;

Denn wenn jemand sagt: Ich zwar bin des Paulus, ein
anderer aber: Ich des Apollos. Seid ihr nicht etwa
fleischlich?

Mit yap (,,denn”) begriindet Paulus die Aussage, dass
die Korinther in dem Punkt fleischlich sind. Paulus
beschreibt die Haltung, Gottesmanner zum Haupt einer
Sekte zu erheben, als aus dem gefallenen Wesen des
Menschen kommend, d.h. fleischlich.

3.5 Tig o0v £otwv Nadhoc, Tic 6¢
ATOAWG, GAN’ fj Stdkovol St v
£moteloaTte, Kal EKAoTW We O
KUPLOG EBWKEV;

Wer nun ist Paulus, wer nun Apollos? Doch eher
Diener, durch die ihr glaubtet, und jedem wie der Herr
es gab.

Die Konjunktion &\A’ fj (,,sondern/doch eher/vielmehr)
ist wie in Lukas 12.51 gebraucht und stellt eine
Korrektur der Sicht der Korinther dar. Paulus und
Apollos sind nicht Haupter einer Sekte, sondern
vielmehr Diener, die ihnen das Evangelium brachten.

3.6 Eyw €dutevoa, AMOAAWG

Ich pflanzte, Apollos goss, doch Gott lield es wachsen.

Die beiden Aoriste £dpUtevoa (,ich pflanzte”) und
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£notoev, AN’ 6 Be0g nbEavev.

énotoev (,er goss”) heben sich vom Imperfekt n0¢avev
(,,er lie® wachsen®) ab. D.h. die Tatigkeiten der beiden
Diener waren punktuell und abgeschlossen, aber die
Tatigkeit Gottes war andauernd, permanent und nicht
abgeschlossen, wahrend er das Wachstum gab. D.h. zu
einer bestimmten Zeit pflanze Paulus, Apollos goss,
Gott war aber die ganze Zeit dabei, das ausgestreute
und geforderte Wort unter ihnen zur Entfaltung zu
bringen.

3.7°Qote olte 6 putelwv éotiv
TL, 00Te 6 motilwv, GAN’ 6
avavwv Beodg.

Daher ist weder der Pflanzende etwas, noch der
GieBende, sondern der wachsen lassende Gott.

Da es ohne Gott nicht geht und seine Diener nur
pflanzen und begieRen, folgert Paulus, dass der
entscheidende Faktor Gott ist.

3.8'0 ¢putelwv 6£ kal 6 motilwy
£v glowv: €kaotog 6€ Tov iblov
pLeBov Afetal katd tov (Slov
KOTIOV.

Der Pflanzende sowie auch der GieRende sind eins.
Jeder nun wird den eigenen Lohn erhalten, nach der
eigenen Mihe.

Paulus betont die Einheit der Diener, auch wenn sie
unterschiedliche Aufgaben haben. Dies ist im Gegensatz
zu den Korinthern, die die Diener gegeneinander
ausspielten und zum Haupt einer Sekte machten.

3.9 Oeol yap éopev ouvepyol:
Beol yewpylov, Beol oikodoun
€0TE.

Denn wir sind Mitarbeiter Gottes. Gottes Ackerfeld,
Gottes Bau seid ihr.

Mit yap (,,denn”) begriindet Paulus, warum der
Pflanzende und BegielRende einer Gruppe angehoren,
d.h. Mitarbeiter Gottes sind. OsoU (,,Gottes”) kommt
drei Mal als Anapher und betont die Anfange der Satze,
d.h. die Wichtigkeit Gottes wird wiederum betont. Die
Korinther werden als Ackerfeld beschrieben, auf dem
die Arbeiter tatig sind.

3.10 Katd v xdpLv 1ol Beol
v 600€lodv pot, wg 0ohog
APXLTEKTWYV BepéAlov TEBELKQ,
AaAAog 8¢ émokoSopel. "Ek0oTOC
8¢ BAemétw G £motkoSopel.

Nach der mir gegebenen Gnade Gottes, habe ich wie
ein weiser Architekt den Grund gelegt, ein anderer
aber baut auf. Jeder nun sehe zu, wie er aufbaut.

Das Perfekt téBewka (,ich habe gelegt”) beschreibt den
einmaligen Akt der Legung des Fundaments und
zweitens, dass der Grund weiterhin Bestand hat.

3.11 OepéAiov yap dAhov
oUbeic Suvatat Beival tapd TOV
Keipevov, 6¢g éotv’inoolq
XPLOTOC.

Denn einen anderen Grund Fundament kann niemand
legen, neben dem gelegten, der Jesus Christus ist.

Das Relativpronomen 6¢ (,,der”) passt sich dem Genus
nach an ,,Christus” an und nicht an das Bezugswort im
Hauptsatz ,,Fundament”, das neutral waére.

3.12 Ei 8¢ T1g émolkoSopet i
TOV BepéAlov ToliTov Xpuoov,

Wenn nun jemand auf dieses Grund aufbaut Gold,
Silber, wertvolle Steine, Holz, Stoh, Schilf,

Paulus benutzt eine Antiklimax, d.h. die Wertigkeit der
Baustoffe nimmt von Gold bis Stoppeln ab. Statt
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dpyupov, AiBoug tipiouc, EUAQ,
XOpTOV, KAAdunyv,

»Stoppeln” erscheint ,,Schilf“ als Material armer Leute
fir kaAdpnv besser.

3.13 ékdotou 10 Epyov davepov
Yevnoetal 1 yap nuépa
dnAwoel, 6tL év rupl
AMOKOAUTITETOL: KL EKAOTOU TO
£pyov Omolov oty 10 Tlp
SoklpaoeL.

wird eines jeden Werk offenbar, denn der Tag wird es
deutlich machen, weil es in Feuer geoffenbart wird.
Und eines jeden Werk, wie es ist, wird das Feuer
prifen.

Was jeder fiir den Herrn getan hat, wird eines Tages ans
Licht kommen, wobei nuépa (,Tag”) den Gerichtstag
meint. Es wird ans Licht kommen, weil Feuer daran
gelegt wird und die unbrauchbaren Werke verbrennen,
die also mit Holz, Heu und Stoppeln verglichen werden.
Durch die Linksversetzung wird £kdotou (,eines jeden”)
betont. D.h. es gibt niemanden, dessen Werk nicht
gepruft werden wird.

3.14 El tivog 10 £pyov pével O
£notkodounoeyv, puLobov
Anyetat.

Wenn jemandes Werk bleibt, das er darauf gebaut
hat, wird er Lohn erhalten.

Paulus flihrt zwei Ergebnisse der Prifung in Feuer an:
Das Werk wird nicht verbrannt, dann erhalt derjenige
Lohn.

3.15 El twvog 10 €pyov
katakanoestal, {nuwonostat:
aUToG 6€ cwbnoetal, oltwg &€
WG 6LA MU PG,

Wenn jemandes Werk verbrannt werden wird, wird er
Schaden erleiden, er selbst aber wird gerettet werden,
aber so wie durchs Feuer.

Wenn das Werk nur Holz, Heu, Stoppeln ist, dann wird
das Werk verbrannt und kein Lohn ist zu erwarten. Da
die Erlésung nicht durch Werke, sondern durch Glauben
ist, wird der Betreffende dennoch gerettet, nur ohne
Lohn.

3.16 OUk oldate 6tL vaog Beol
€0te, Kol 10 nmvelpa tol Beol
olKkel év UYLy;

Wisst ihr nicht, dass ihr Gottes Tempel seid und der
Geist Gottes in euch wohnt?

Mit einem Metakommentar bzw. einer rhetorischen
Frage unterbricht er die Darlegung, wohl um sich der
Aufmerksambkeit der Leser zu versichern. Paulus leitet
die Gedanken auf Gefahren fiir den Tempel Gottes, der
die Leser sind, indem dieser durch menschliche
Weisheit zerstort werden soll.

3.17 El g Tov vaov tol Bgol
dBeipel, pOepel Tolitov 6 BedE:
0 yap vaog tol 8ol Gylog
£€0TLY, OlTIVEG é0Te U ELC.

Wenn jemand den Tempel Gottes zerstort, diesen
wird Gott zerstdren. Denn der Tempel Gottes ist
heilig, solche seid ihr.

Gott wird es nicht ungestraft lassen, wenn sein Tempel
zerstort wird, da er heilig ist und nichts Unheiliges darin
Platz hat.

3.18 Mnbelg €autov
€amatatw- €l T Sokel 000G
glvaL &v UPIV &V T aldvL ToUTw,
HWPOC yevéoBw, tva yévntal
coddc.

Niemand betriige sich selbst. Wenn jemand meint,
weise zu sein unter euch in diesem Zeitlauf, werde er
dumm, damit er weise werde.

Paulus greift ohne Ubergang die bisherige Thematik der
Spaltungen im Zusammenhang mit menschlicher
Weisheit auf. Bestimmte Gruppen hielten sich offenbar
far weiser als andere bzw. deren Gruppenfihrer fur
weiser als andere.

3.19'H yap codia tol k6GUOU

Denn die Weisheit dieser Welt ist Dummbheit bei Gott.

Diese Gedanken flihrt Paulus auf menschliche Weisheit




25

Der erste Korinther-Brief

ToUTOU pwpla mapd t@ Be®
£oTwv. Méypamrtal yap, ‘O
S8paooopevog TolG 00dpoUg v
T Tavoupyla aluT®v.

Denn es steht geschrieben: ,Der die Weisen in ihrer
List Einfangende”.

zurlick. Gott selbst halt die Weisheit der Welt fir
menschliche Schlauheit und Tauschung und wird deren
Vertreter fangen wie einen Straftater.

3.20 Kal aAwv, KUplog ylvwoket
ToU¢ Stahoylopolg Tiv cod v,
Ot eiolv paratot.

Und wiederum: Der Herr kennt die Uberlegungen der
Weisen, dass sie nichtig sind.

Der Herr kennt die Gedanken der Weisen und was in
ihrem Kopf ist und halt sie flr nutzlos, leer und nichtig.

3.21"Qote pndeig kauyaodw v
avBpwmolg: tavta yap UV
£0TLY,

So rithme niemand sich mit Menschen, denn alle
(Dinge) sind euer.

Paulus kommt auf die Konsequenz zu sprechen, dass
sich die Korinther mit der Weisheit bestimmter
Menschen hervortun. Dies sollte nicht der Fall sein.
Paulus begriindet dies, dass ihnen alles zur Verfiigung
steht und man daher nicht bestimmte Diener sich
zusprechen und andere verachten kann.

3.22 €ite NadAog, gite AmoAAwg,
elte Knoag, eite kOouog, elte
{wn, elte Bavarog, elte
éveot@ta, lte pEAovta- mavta
Op@V €oTuy,

Sei es Paulus, sei es Apollos, sei es Kephas, sei es Welt,
sei es Leben, sei es Tod, sei es Gegenwartiges, sei es
Zukunftiges: Alles ist euer.

Paulus illustriert nun, was er damit meint, dass alles fur
die Leser ist. Egal was, Diener, die Welt, Tod, Gegenwart
und Zukunft, alles soll zum Nutzen der Leser dienen.
Paulus erwahnt mittels eines Merismus die Dinge
einzeln und fasst sie dann mit ,,alles” zusammen.

3.23 UuElg 6€ xplotol, xpLotog
6¢ Beod.

Ihr nun (seid) Christi, Christus nun (ist) Gottes.

Paulus driickt die Zugehorigkeit aus, indem er die
Klimax steigert und von den Elementen, die den Lesern
gehoren, auf sie selbst kommt, dann dass sie Christus
gehoren, der wiederum Gott angehort.

4.1 OUtwg RUAC AoylécBw
AvBpwmog, w¢ UTINPETAG
xpLotol kal oikovopoug
puotnpiwv Bgod.

So soll uns ein Mensch als Gehilfen Christi zdhlen und
(als) Verwalter der Geheimnisse Gottes.

Paulus korrigiert nun die falsche Sicht der Leser und
stellt klar, dass die genannten Diener nur Gehilfen
Christi sind, die die offenbarten Geheimnisse Gottes
verwalten. Mit Untnpétag (,,Gehilfen”) bezeichnete man
, Unterruderer” bei Galeere mit Rudersklaven.

4.2 "0 &€ Aownodv, {ntetral év
101G oikovopoLg, (va TLoTOG TIg
eUpeBA.

Des Weiteren nun wird bei den Verwaltern gesucht,
dass einer treu befunden wird.

Wenn man Verwalter beruft, ist in der Folge zu
erwarten, dass diese ihr Aufgabe treu und zuverlassig
erfillen. Zu 6 6& Aoutov (,,von nun an”, ,des weiteren”,
»in Folge”) vgl. Aeschylus, Agamemnon 1568ff: ,éyw &’
o0V €0€Aw Saipovt Té NMAeLoBevISEY pKkoug Bepévn
Ta6e pév otépyelv SUOTANTA Ttep 6vO’, 6 6 Aoy, ovT
€K TVOe SOUWV AAANV yeveav TpiBelv BavaTtolg
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avBevtalow”: ,Was mich betrifft, so bin ich jedoch
bereit, mit dem Damon des Hauses Pleisthenes einen
Schwur abzulegen, dass ich mit dem, was getan wird,
zufrieden sein werde, auch wenn es schwer zu ertragen
ist. Des Weiteren wird er dieses Haus verlassen und
durch Mord an Verwandten Leid liber ein anderes
Geschlecht bringen”.

4.3’Epol 6£ elg EAayLoTOV €0TLV
va U’ LUGV AvakplB®, i LTO
avBpwrmivng Auépag: AAN o06E
£UAUTOV AVaKPivw.

Fiir mich ist es am allerunwichtigsten, ob ich von euch
beurteilt werde, oder von einem menschlichen
Gerichtstag, aber ich beurteile mich auch selbst nicht.

Zum Ausdruck gi¢ é\dayLotov (,,am allerunwichtigsten®)
vgl. Dionysius Halicarnassus, Antiquitates Romanae
1.26: ,,81€telve O£ Kal PeTtd TA TpwiKA, EwC €ig
£\dayLotov ouveotdAn to £€6vog”. ,Und sie (die
Schwierigkeiten) hielten nun auch nach den
trojanischen (Kriegen) an, bis das Volk bis zum
Allerletzten reduziert war”.

4.4 O06ev yap Epaut® cvvolda,
QAN oUK €v ToUTw Sedikalwpat:
0 &€ Avakplvwy He KUPLOG EOTLV.

Denn nichts bin ich mir selbst bewusst, aber darin bin
ich nicht gerechtfertigt. Der mich aber Beurteilende ist
der Herr.

OU0b6¢v (,nichts”) ist aufgrund der Linksversetzung
betont, d.h. es gibt nichts, wessen sich Paulus bewusst
ist, aber das sagt nichts, da ihn der Herr beurteilt und
nicht er selbst. Als Pradikativ ist k0pLog (,,der Herr”)
auch ohne Artikel definit.

4.5 "Qote un npo koupol Tt
Kplvete, Ewg av €ABn 6 kupLOG,
0¢ Kal pwrtioel @ kpurmta Tol
OKOTOUG, Kal pavePWOEL TAG
BouAdg TV KapSLAV- KAl TOTE O
£MALVOC YEVNOETAL EKAOTW ATIO
to0 Beol.

Daher richtet nicht etwas vor der Zeit, bis der Herr
kommt, der sogar die verborgenen (Dinge) der
Dunkelheit an Licht bringen und die Beschliisse der
Herzen offenbaren wird. Und dann wird das Lob
werden, jedem von Gott.

Das Gesagte steht im Gegensatz zu den Korinthern, die
Paulus beurteilen. Solange der Herr nicht gekommen
ist, sollen die Leser ihn also nicht beurteilen, da es
dessen Sache ist. Mit kat (,,auch, sogar”) verwendet
Paulus die Konjunktion als Adverb.

4.6 Talta 6¢, adeAdol,
LETEOXNUATION £iC EHaUTOV KOl
AroMw 81 Lpdg, tva év NUiv
pHadnte 6 pn UMEP O yéyparral
dpovely, iva pn i¢ UTEp To0
£voc puololobe katd tol
£TEpPOU.

Diese (Dinge) nun, Briider, habe ich auf mich selbst
und Apollos libertragen wegen euch, damit ihr an uns
lernt, nicht Gber das hinaus, was geschrieben ist, zu
trachten, damit ihr euch nicht einer zugunsten des
anderen aufblaht, gegen den anderen.

Paulus macht deutlich, dass er die Grundsatze daher
genannt hat, da diese bei den Korinthern problematisch
sind und sie lernen sollen, dass man Diener des Herrn
wie Apollos oder Paulus nicht einerseits grofRer macht,
d.h. aufblaht, als sie sind, andererseits nicht den einen
geringer als den anderen einschatzt.

4.7 Tig yap oe Stakpivey; Ti 6

Denn wer beurteilt dich? Was nun hast du, was du

Uber Geschenke kann man sich nicht riihmen. Dies ist in
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£xelc 6 oUK ENaPec; Ei 6 kal
£hapeg, Tl kauxdoal wg W
AaBwv;

nicht bekamst? Wenn du es aber auch bekamst, was
rithmst du dich, als nicht bekommend?

Korinth unklar.

4.8”"H6n kekopeOoUEVOL EOTE,
Aén émhoutnoate, xwpLg AUV
£Baocileboate: Kal 6¢eAov ye
£Baoclelioate, va Kal AUETS
OV cupBacihebowpev.

Schon seid ihr satt geworden, schon seid ihr reich
geworden, ihr herrschtet ohne uns. Ware es doch
auch so, damit auch wir mit euch zusammen
herrschen wiirden!

Die Korinther fuhlen sich satt und reich und meinen
daher bereits zu herrschen. Zum Ausdruck kal 6¢pelov
ve (,ware es doch auch so”) vgl. Euthymius Zigabenus,
Commentarius in Pauli epistulam ad corinthios 4.8
umschreibt dies so: ,Kal €iBs dAnBQ®G éBacheloate”.
,und ware es doch so, dass ihr tatsachlich zur
Herrschaft kamt“. D.h. Paulus wiinscht sich, dass die
Korinther tatsdchlich schon herrschen wiirden, was
aber de facto nicht der Fall ist, denn dann wiirden auch
er und die anderen bereits herrschen, dies ist derzeit
nicht der Fall, und kommt dann, wenn Christus herrscht.

4.9 Aok® yap OTL 0 BeOC AUAC
TOoUG AIMOOTOAOUG £0XATOUC
anédeléev we EmBavatioug: OTL
Béatpov EyevinBnuev TQ) KOOUW,
Kal dyyéAolg, kal dvBpwroLlc.

Denn ich meine, dass Gott uns, die Apostel, als
Geringste darstellte wie zum Tod Verurteilte. Denn wir
wurden der Welt (zum) Schauspiel gemacht, sowohl
Engeln als auch Menschen.

Mit toU¢ amootoloug éoxdrtoug anédei€ey (,er stellte
die Apostel als Geringste dar”) verwendet Paulus einen
doppelten Akkusativ nach dem Muster: A stellt B als C
dar, wobei im Griechischen ,als” bzw. ,,wie” unnétig ist.
Paulus verdeutlicht, dass zumindest er derzeit nicht
herrscht. Am Ende erklart Paulus, was er unter der Welt
versteht, der er zum Schauspiel geworden ist: Es sind
Engel und Menschen.

4.10 Huelg pwpol SLad xpLotov,
UUETG 6€ dpovIUOL EV XpLOTR)-
AUETC doBevelg, Lueic &€
loxupot- Lpeic Evdofol, nueic 6¢
atuoL.

Wir (sind) dumm wegen Christo, ihr aber klug in
Christo, wir schwach, ihr aber stark, ihr aber
verherrlicht, wir aber ehrlos.

Paulus verdeutlicht nun, wie er den Gegensatz Apostel-
Korinther genau versteht. Dazu verwendet er die
Personalpronomen Auelg (,wir”) und VuEelg (,,ihr)
explizit, d.h. betont. Sie wollen klug, stark und
verherrlicht sein, wogegen er dumm, schwach und
ehrlos in den Augen der Welt ist.

4.11°AxpL TR ApTL Wpag Kol
TeEWV®eV, Kal Supipev, kal
yupvnteUopey, Kol
KoAadp{opueba, katl dotatolpey,

Bis zur jetzigen Stunde leiden wir sowohl Hunger als
auch Durst und sind unbekleidet und werden mit
Fausten geschlagen und sind heimatlos,

Paulus illustriert nun seine Schwache im Gegensatz zur
Starke der Leser. Mit einer temporalen Angabe , bis zur
jetzigen Stunde” meint er den gegenwartigen
Zeitpunkt.

4.12 kat komi@uev épyalopevol
Talg iblalg xepoiv:

und mihen uns, mit den eigenen Handen arbeitend.
Geschmaht werdend, segnen wir. Verfolgt werdend,

Paulus beschreibt weiter seinen Dienst, der von auRen
schwach aussieht. Er miiht sich und arbeitet, dies im
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Aowdopoupevol eUAoyolpev:
Slwkopevol dvexoueba:

erdulden wir es.

Gegensatz zu klerikalen spateren Entwicklungen, die
meinen, die Gottseligkeit ist ein Mittel fur
Gewinnabsichten. Die beiden Formen im Passiv
(geschmaht, verfolgt) lassen den Agens aus, d.h. wer
der Urheber ist, da es Paulus darum nicht geht.

4.13 BAaodnuoupevol
TAPAKOAODEV: WG
neplkaBdppatoa tol KOGUOU
£yevnOnuev, maviwv nepiPnua
£W¢ GpTL.

Gelastert werdend, ermahnen wir. Wie Abschaum der
Welt wurden wir, Kehricht aller, bis jetzt.

Paulus setzt die Illustration seines Dienstes vor. Das
Wort nepikaBoappa (,Kehricht, Abschaum, Abfall, Unrat,
Mll“) stammt vom Verb niepikaBaipw (,komplett
reinigen”). Vgl. Epictetus, Dissertationes ab Arriano
digestae 3.22,78: ,kal Ounpou mAsiova tf kKowvwvig
ouveBaAeto Mplapog 6 MEVTAKOVTA YEVVIOOC
nepka®dppata i Aavaog fj AtoAog;” ,,Und hat Priamos,
der fiinfzig Dreckskerle zeugte, oder Danaos oder Aolos
mehr zur Gemeinschaft beigetragen als Homer?“ . Vgl.
auch ,,Nepkabappata avti tol anoPryparta. Kat
worep anmocapwpata”. ,Auskehricht anstelle von Abfall
und wie Kehricht”. Das Wort nepinua (,,abgewischter
Schmutz, Dreck, Staub, Kehricht”) stammt von mepupdw
(,umher wischen, sauber wischen”).

4.14 OUK évtpEnwv UUAC
vpadw tadta, AN WG TEKva
HoU Ayarmntd vouBeT®.

Nicht euch beschamend, schreibe ich diese (Dinge),
sondern ich weise (euch) wie meine geliebten Kinder
zurecht.

Paulus nennt nun den Grund, warum er dies den
Korinthern schreibt. Er ermahnt sie, wie ein Vater seine
geliebten Kinder zurechtweist.

4.15Eav yap pupiloug
nadaywyoug Exnte v XxpLot®,
QAN o0 moAAoUG TaTtépag: &V
yap xpLot® Incod &ud tol

elayyeAiov éyw LUAG éyévvnoa.

Denn wenn ihr zehntausende Padagogen hattet in
Christo, (so) doch nicht viele Vater. Denn in Christo
Jesu zeugte ich euch durch das Evangelium.

Paulus begriindet nun weiter, warum er die Leser wie
ein Vater zurechtweisen kann. Er hat sie ndmlich durch
das Evangelium quasi als seine Kinder gezeugt und sieht
nun die Notwendigkeit, sie zu ermahnen, auf seinen
Wegen zu wandeln.

4.16 NopakoA® o0V UUEC,
pLpntal pou yiveoOe.

Also ermahne ich euch: Werdet meine Nachahmer!

Mit o0V (,,also“) zieht Paulus den Schluss, dass er daher
die Leser auch zurechtweisen kann, seinem Beispiel
auch in diesen Punkten zu folgen.

4.17 A& todto Emepda Uiy

Tiu6Oeov, 6¢ €0TLV TEKVOV LIOU
AyarnTov Kai mLotov &v Kupiw,
O¢ UPAG AVaUVAOEL TAG 060U¢

Daher schickte ich euch Timotheus, der mein geliebtes
Kind ist und treu im Herrn, der euch wieder erinnert
an meine Wege in Christo, wie ich (sie) iberall in allen
Versammlungen lehre.

Da Paulus nicht personlich zu den Lesern kommen kann,
hat er Timotheus geschickt, um sie durch ihn an seine
Wege wieder zu erinnern. Das Wort avaplpuviokw
(,wieder/erneut erinnern”) bedeutet, dass sie diese
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HOU TAC €V XpLoT®, Kabwg
navtayol €v maon ékkAnolq
SLbaokw.

Wege bereits kannten, aber erneut daran erinnert
werden missen.

4.18'Q¢ un £pxouévou &€ pou
POC UUAC EpuoLwOBNOAV TLVEG.

Da ich nun nicht zu euch komme, bliesen sich etliche
auf.

Mit einem Genitivus absolutus £pxopévou pou (,da ich
komme") leitet Paulus den Ausgangspunkt einiger ein,
die sich Gberheben.

4.19’EAeVoopal & TaxEwg mpog
Opdc, €av 6 kUpLog BeAnon, Kal
YVWOoouaL oU TOV Adyov TV
MebUoLWUEVWY, AN THV
SOvapty.

Ich werde aber bald zu euch kommen, wenn der Herr
es will, und werde nicht die Rede der Aufgeblasenen
erfahren, sondern die Kraft.

Die Aufgeblasenen tauschen sich, da Paulus doch
kommen wirde, um die Motive und die Kraft hinter den
Aufgeblasenen zu erfahren, d.h. warum sie sich
Uberheben.

4.20 OU yap év Aoyw n Baotheia
T00 Bg0l, AN’ év Suvdpel.

Denn das Reich Gottes (besteht) nicht in Rede,
sondern in Kraft.

Paulus setzt das Thema der Kraft fort. Die
Prapositionalphrasen év Aoyw (,in Rede”) und " év
Sduvaypel (,in Kraft”) sind modale Angaben, die Auskunft
geben, worin das Reich Gottes besteht.

4.21 Ti BéAete; Ev papow ENBwW
TPOG UUAC, ) €V Ayamn
TveU ATl TE MTPQOTNTOC;

Was wollt ihr? Soll ich mit einer Rute zu euch
kommen, oder in Liebe sowie im Geist von Sanftmut.

Der Konjunktiv €éABw (,,soll ich”) ist ein Deliberativ, d.h.
eine Frage, die Paulus stellt, die natiirlich rhetorisch ist,
da die Antwort klar ist, namlich, dass er nicht streng,
sondern giitig auftreten will. ,,Rute” erscheint besser als
»Stock” fur paBoéw geeignet, da diese zur Ziichtigung,
jene zum Strafen und Qualen benutzt wurden.

5.1 "OAw¢ dkovetal év ULV
Topveia, kal TolalTn mopveia,
T ouSE év Tolg £Bveaty
ovopaletal, Wote yuvalkd Tva
To0 MaTPOC EXELV.

Uberhaupt wird Hurerei unter euch gehért und so
eine Hurerei, welche nicht einmal unter den Nationen
genannt wird, so dass jemand (die) Frau des Vaters
hat.

Paulus kommt auf einen weiteren Punkt zu sprechen,
den der Hurerei, die im AusmaR die Stinden der Heiden
Ubertrifft. Zu 6Awg (,,Gberhaupt”) vgl. Polybius,
Historiae 25.4,6:,,008’ 0Aw¢ fipeoke MOANOTG TO
yeyovoc”. , Auch gefiel das Geschehene vielen
Uberhaupt nicht”. Damit steigert Paulus die Wichtigkeit
dessen, was nun folgt. Er beruft sich auf Mitteilungen.
Das Wort mopveia (,,Unzucht”) ist als Nominativ das
Subjekt des Satzes, kein Objekt (,man hort von
Unzucht”). Das direkte Objekt im Acl yuvaika (,Frau)
ist aufgrund der Linksversetzung betont.

5.2 Kal Upelc meduolwpévol

Und jhr seid aufgeblasen und trauertet nicht vielmehr,

Paulus hebt die Angesprochenen (,ihr“) hervor und
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£0TE, Kal oYL LdAAov
£nevOnoarte, lva é€apBii éx
HEGOU VPRV 6 TO €pyov TolTo
molnoag.

damit der weggenommen werden wiirde aus eurer
Mitte, der diese Tat beging.

betont die Versammlung, die dies mitbekommt, Die
erwartete Reaktion ist bei ihnen nicht eingetreten,
sondern sie blasen sich auf. Die richtige Reaktion ware
Trauer und Reinigung.

5.3’Ey® péV yap w¢ anwv T@
ocWpaTL MTapwV 6£ T® nveL T,
A&N KEKPLKA WE TTApWVY, TOV
oUTw¢ To0TO KATEPYACAUEVOVY,

Denn jch zwar war namlich als dem Korper nach
abwesend, dem Geist nach aber anwesend, habe
schon wie anwesend geurteilt, den, der dies so
ausgefihrt hat,

Da die Korinther versagten, muss Paulus selbst in
Abwesenheit stellvertretend fiir sie handeln als ob er in
der Mitte wére.

5.4 év t® ovopartL tod kupiou
AUV Inool xplotod,
ouvaxBévtwv LUV Kal Tol
£pod nvebparog, oLV T
Sduvapel tol kuplou AUV INcoD
xpLotoD,

im Namen unseres Herrn Jesu Christi, euer und mein
Geist zusammengefihrt worden seiend, zusammen
mit der Kraft unseres Herrn Jesu Christi,

Der Hurer musste ausgeschlossen werden, dies misste
einmdtig sein, d.h. der Geist der Leser und der des
Paulus, missten zusammen zu diesem Urteil kommen.
Die Kraft Christi wiirde es ihnen moglich machen.

5.5 napadolval tov tolodtov
O Zatavd gic 6AeBpov T
oapKOG, tva 1o vela ocwbi év
i) NUEPq ToU Kupiou Incod.

denjenigen dem Satan zu lGbergeben zum Verderben
des Fleisches, damit der Geist am Tag des Herrn Jesu
gerettet werde.

Paulus beschreibt das Ziel der einigen Handlung,
namlich, den Hurer aus der Mitte der Heiligen
auszuschliefen und ihn dem Bereich Satans, d.h. der
Welt, zu Uibergeben, dass sein Geist bewahrt bzw.
gerettet werde, wenn Christus kommt.

5.6 OU KOAOV TO KAUXNHA UUGV.
Ouk otdate OTL ikpd LUn OAov
10 dUpapa upot;

Nicht gut ist euer RUhmen. Wisst ihr nicht, dass wenig
Sauerteig den ganzen Teig durchsauert?

Die Haltung der Korinther, die diese Dinge gutheiflt
bzw. nicht verurteilt, ist nicht gut. Das begriindet Paulus
mit dem Bild des Sauerteigs, der immer fiir Slinde steht,
und der nach und nach alles zerstort. Die Adjektive
MKpa (,,wenig”) und 6Aov (,,ganz”) sind durch die
Linksversetzung vor den Nomen betont.

5.7 EkkaBdpate TV maAolav
Opny, va ATe véov pupapa,
KaBw¢ £ote G{upoL. Kal yap to
MNaocya AU®OV UTTEP AUAV €TLON
XPLOTOC:

Reinigt den alten Sauerteig weg, damit ihr ein neuer
Teig seid, wie ihr ungesauert seid. Denn auch unser
Passah wurde fir uns geopfert, Christus.

Statt Sinde zu tolerieren, ist sie zu entfernen, dass die
Versammlung heilig ist. Dies illustriert Paulus mit einem
ungesauerten Teig. Zu ékkaBaipw (,ganz/weg
reinigen”), wobei das Préafix £k die Handlung verstarkt,
vgl. Herodotus, Historiae 2.86. Er beschreibt die
Bestattungskultur beim Einbalsamieren von Leichen:
»UETA 6€ AMBw AlBLomk® OEEL mapaoyioavteg mapd thHv
Aamdpnv £€ Qv e\ov TV KoAinv méoav, EKKOBPOVIEC
8¢ aUTAV Kot StnBricavtes oivw dowikniw adTic
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S8inB<ouot BupLpaaot tetpupévolot. ,Mit einem
dthiopischen scharfen Stein nun schneiden sie den
weichen Teilen entlang, woraus sie die gesamten
Eingeweide entnehmen, die sie dann ganz gereinigt und
mit Palmwein ausgespiilt, mit zerstoRenem
Raucherwerk befillen”. Aufgrund eines
Homoioteleuton (gleiche Endungen von Wértern)
wurde von einem Papyrus die kurze Lesart ohne UTép
AUV (,fir uns”) in die Welt gebracht, aber nur von
wenigen davon abhangigen Handschriften
libernommen. Der Papyrus-Schreiber verrutschte mit
den Augen beim Aufsuchen der Vorlage auf das zweite
AU®V und lieR ,fir uns” aus.

5.8 (ote €optAlwpey, YN &v
Toun moAatd, undE év Loun
KaKiog Kal ovnpiag, aAN’ év
alupolg eidikplveiag kat
AaAnBeiag.

So wollen wir feiern, nicht mit dem alten Sauerteig,
auch nicht mit dem Sauerteig der Bosheit und
Schlechtigkeit, sondern mit Ungesauertem der
Lauterkeit und Wahrheit.

Rein und heilig soll das Fest der ungesduerten Brote
gefeiert werden, d.h. die Versammlung soll ohne
Zustimmung zu Stinde zusammenkommen. Dazu
miissen fremde Dinge aus der Mitte gebracht werden
und stattdessen Aufrichtigkeit und Wahrheit ihren Platz
haben.

5.9"Eypoa UMV €V T EMLOTOAR
W cuvavopiyvuoBal mopvoLlg:

Ich schrieb euch in dem Brief, euch nicht mit Hurern
zu vermischen.

Paulus bezieht sich auch darauf, was er den Korinthern
in einem uns nicht erhaltenen Brief geschickt hatte, in
dem er bereits einiges Uber den Umgang mit Christen,
die in Slinde leben, geschrieben hat. Paulus erinnert sie
nun danach zu verfahren.

5.10 kal oV mavtwg Toig mdpvoLg
100 KOGPOU ToUTOoU A TOTC
mAsovékTalg, f apmagly, A
eibwloldatpalc: mel 0deidete
apo £k to0 KOopoU £EeABETV.

Und nicht mit Hurern dieser Welt insgesamt oder
Habgierigen oder Raubern oder Gotzendienern, sonst
misst ihr folglich aus der Welt hinausgehen.

Mit Gpa (,folglich”) zieht Paulus den Schluss, dass man,
wenn man gar keinen Kontakt mehr mit Stindern haben
will, aus der Welt hinaus musste, da diese voll davon ist.
Das Umgangsverbot bezieht sich also nicht auf
Unglaubige.

5.11 NOv &8¢ éypada PV pn
ouvavapiyvuoBal, €av Tig
&5eAdOC OVOUAIOMEVOS

TOpVOoC, fj TAEOVEKTNG, A
eldwAoAatpnc, i Aoidopog, A

Aber nun schrieb ich euch, sich nicht zu vermischen,
wenn jemand sich Bruder nennt, ein Hurer ist oder ein
Habgieriger oder Gotzendiener oder Lasterer oder ein
Trinker oder ein Rduber, mit einem solchen nicht
einmal zusammen zu essen.

NOv &8¢ (,,aber nun“) bezieht sich auf das vor Kurzem
verfasste Schreiben des Paulus, das er bereits erwahnte
und worauf er sich bezieht. Paulus stellt klar, dass das
Verbot der Vermischung nur flir bekennende Christen
gilt. Von €ypala (,ich schrieb”) sind asyndetisch zwei




32 Der erste Korinther-Brief

puéBuoog, i apmag: T ToloUTW
UN&& ouveobielv.

Infinitive abhangig: cuvavauiyvuoBal
(,zusammenzumischen”) und cuveaBiewv (,,zusammen
essen”).

5.12 Ti ydp pol Kai Toug £Ew
Kpivewv; OUXL ToUC Eo0w UUETC
Kplvertg;

Denn was (liegt) mir daran, auch die aulRerhalb zu
richten? Sollt jhr nicht die drinnen richten?

Paulus stellt klar, dass die auRerhalb der Versammlung
sind, nicht der Gemeindezucht unterliegen, aber sehr
wohl die, die dazu gehéren. Wenn man keinen Kontakt
zu Unglaubigen mehr hatte und sie meidet, kénnte man
sie nicht mehr erreichen. Zum idiomatischen Ausdruck
Tiyap pot (,was liegt mir daran?”) vgl. Tobias 3.15, der
das entsprechende Pradikat éotwv enthélt, das bei
Paulus hinzuzudenken ist: ,tl pot €otwv €t Lijv;” ,,Was
liegt mir daran, noch zu leben?” Die verstarkte
Verneinung mittels o0yl (,,nicht etwa“) verlangt nach
einer Zustimmung durch die Leser. Das Pradikat kpivete
(,,ihr sollt richten”) kann Indikativ oder Imperativ sein.
Da es eine Erwartung ist, liegt der Imperativ ndher.

5.13 ToUg 6¢ €€w O BedC KpLVel.
Kal é€apette TOV ovnpov €€
Op®V adT@v.

Die drauflen aber richtet Gott. Und ihr werdet den
Bosen von euch selbst wegtun!

Das Verb £€apette (,,ihr werdet wegtun®) ist als Futur
hier als starke Aufforderung zu verstehen.

6.1 TOAMQ TIG LUV, TPAyua
EXWV TTPOC TOV ETEPOV,
kpiveoBal émi Tv Adikwy, kal
oUuxL énl TV ayilwv;

Es wagt jemand von euch, eine Rechtssache gegen
den anderen habend, bei den Ungerechten gerichtet
zu werden und nicht etwa bei den Heiligen!

Der Satz kann als Frage oder als Feststellung gewertet
werden.

6.2 OO0k oldarte OtTL ol ayloL TV
Koopov kpwvololy; Kal el év
UMV Kplvetal 6 KOOUOG, Avaglol
£0Te KplTtnpiwv éAayiotwy;

Wisst ihr nicht, dass die Heiligen die Welt richten
werden? Und wenn durch euch die Welt gerichtet
wird, seid ihr dann unfahig (fir) die kleinsten Falle?

Das Wort kputrplov (,,Gericht”, , Gerichtsfalle”, , Falle”
evtl. auch ,,Rechtsentscheid”) kann sich auf das Urteil in
einer Rechtssache beziehen.

6.3 OUK oldate OTL AyyEAOUG
KpwoOpev; MATL ye BLWTLKGE;

Wisst ihr nicht, dass wir Engel richten werden? Nicht
etwa viel mehr Alltagliches?

Von den Lesern wird eines Tages erwartet, dass sie Giber
Engel richten werden, dann ist es noch mehr zu
erwarten, dass sie Falle des Alltags |16sen kdnnen
sollten.

6.4 BLWTLKA HEV 0LV KpLTApLA
£av £xNTe, TOUG
£€ouBevnuévoug év Th

Wenn ihr nun also alltdgliche Falle habt - die
Geringgeschatzten in der Versammlung, diese setzt
ein!

Mit o0v (,,also”) setzt Paulus eine Folgerung an BLwTikd
LAlltagliches” im Satz davor an, das er mit ,Blwtika
(,,alltaglich”) wiederholt und das aufgrund der
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£KkAnolq, toltoug Kabilete.

Linksversetzung betont ist. Es ist ihm wichtig, dass es
nicht um zentrale Dinge geht, sodass er dies wiederholt
und betont. Mit pév (,,nun, tatsachlich®, , wirklich”)
driickt Paulus zusatzlich eine Fortsetzung zum Vers
davor aus, d.h. wenn es also nun um Kleinigkeiten geht,
dann sollte die Sache wie folgt geschehen. Mit
£€€ouBevéw (,verachten, geringschitzen, nichts gelten”)
kommt zum Ausdruck, dass diejenigen als Richter zum
Zuge kommen kénnen, die sonst ja keine Anerkennung
in der Versammlung haben, d.h. die man sonst nicht
anerkennt, die soll man einsetzen, um Streit zu
schlichten, da es Lappalien zu sein scheinen. Paulus
ersetzt hier nicht statt des Begriffs ,,Ungerechte” vom
Vers 1 und 9 die ,Verachteten” ein, da es nicht richtig
ware, Unglaubige zu verachten. Die Betonung von
touTou¢ ("diese") zeigt, dass es fir solche Kleinigkeiten
ausreicht, dass dies bereits die geringsten Briider
entscheiden kénnen. Die Form kaBilete (,setzt ein”)
kann Indikativ oder Imperativ sein. Hier scheint eine
Aufforderung plausibel, da es keine Aussage sein kann,
da sonst die Verachteten die ungldubigen Richter
waren. Die Aussage ware dann, dass es bei Kleinigkeiten
nicht angehen kann, dass ungldaubige Richter dies
entscheiden, sondern es reicht aus, dass dies die
geringsten Briider bereits klaren kdnnen mussen. Dass
es bereits ganz geringe Briider regeln kdnnen, ist
beschamend, wie Paulus im nachsten Vers deutlich
macht. Die wohl einzigen beiden Stellen bei den friihen
Kommentatoren scheinen beide die Sicht zu bestatigen,
dass es sich um geringe Briider handelt, die man fir
Kleinigkeiten als Schlichter heranziehen soll:
Theodorus, Fragmenta in epistulam i ad Corinthios
179.31: ,kai tva pry Sokfj keAevev altolc AANO®DC Tolg
anaviwyv e0TeAecTEpoug EmnTelv olTvEG eioty, kal
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ToUTOUC €Ml TV ToloUTwV aipeloBat kpttag”. ,Und
damit es nicht scheint, dass er ihnen wirklich auftragt,
die ganzen recht einfachen (Dinge) zu verfolgen, welche
es auch sind, sind sogar diese Uber derartige Dinge als
Richter zu wahlen”. D.h. der Autor ist der Meinung, dass
Paulus es verhindern will, sich tGber Kleinigkeiten zu
streiten, indem er vorschlagt, solche, die nichts gelten,
dafiir einzusetzen. Dann Chrysostomos, in epistulam i
ad corinthios 61.133, 47: ,K&v yap pnSeic i} 6odoc,
dnot, toic éhayiotolg émutpénete”. "Denn auch wenn
keiner weise ist, sagt er, betraut die Geringsten damit”.
D.h. der Autor fasst dies als Aufforderung des Apostels
auf, nicht als Frage. Die Verbform als Aussage im
Indikativ aufzufassen, ist im Blick auf Vers 5 schwierig,
da dort angedeutet wird, dass die Korinther nicht
einmal daran gedacht hatten, ihre Rechtsfragen unter
sich zu klaren, falle es sich tiberhaupt um Glieder der
Versammlung handelte. So sah es auch Hieronymus:

Er Ubersetzt mit constituite (Imperat, Prasems, 2.Person
Plural) von constituo (,,hinstellen, hinsetzen, aufstellen,,
jmedm eine Stelle geben/erteilen).

6.5 Mpo¢ évtporiv ULV Aéyw.
OUTwg 00K €vL v LUV 000G
008 €1, 6¢ SuvroeTal
Slakpival ava péoov told
adehdpol avtodl,

Zur Beschdamung sage ich (es) euch. So ist nicht einer
unter euch weise, noch einer, der in der Lage sein
wirde, rechtzusprechen zwischen seinem Bruder,

Da die Aufforderung des Apostels nicht Realitat war, ist
dies beschdamend, d.h. nicht einmal der geringste
Bruder ist so weise, Kleinigkeiten zu entscheiden. Zu
Sakpivat (,rechtzusprechen”) vgl. Hesekiel 34.20 ,,6ua
00710 TG Aéyel KUPLOG KUPLOG 160U gyw SLoKpWV@ Ava
puécov mpoBdtou ioxupol kat dva pécov mpofdtou
acBevoiic”. ,,Deswegen sagt der Herr dies: Siehe, ich
rechte zwischen starkem Schaf und schwachem Schaf”.
Bei Paulus wird der zweite Bruder nicht genannt bzw.
,Bruder” ist generisch gemeint, d.h. dass niemand
zwischen einem Bruder rechtsprechen kann.

6.6 AAAQ GEeADOC peTd
adehdpol kpivetal, kat todto émt

sondern es rechtet Bruder mit Bruder und dies vor
Unglaubigen?

Im Kontrast zum richtigen Verhalten zeigt Paulus, was in
Korinth vor sich geht: Briider streiten untereinander vor
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aniotwy;

Ungldubigen Richtern.

6.7 "H&N pév oLV BAWC HTTnU
Oplv éoty, OTL Kplpata £xete
ped’” €aut@v. Ald ti o0t pdAAov
AaS1kelobe; ALd ti oUxL pdAAov
anootepelobs;

Es ist ja nun schon tGberhaupt eine Niederlage fir
euch, dass ihr Gerichtsverfahren miteinander habt.
Weshalb lasst ihr euch nicht lieber Unrecht tun?
Weshalb lasst ihr euch nicht lieber Gbervorteilen?

Paulus geht noch einen Punkt weiter: Es ist schon
schlimm genug, wenn man streitet und nicht nachgibt.
Paulus schlagt vor, sich tGbervorteilen zu lassen, statt
auf sein Recht zu pochen.

6.8 ANAQ OpETC adikelte Kal
amnootepelte, kal tadta
adehdolc.

Doch ihr tut Unrecht und tbervorteilt, und diese
(Dinge) an Brudern.

Im Kontrast dazu zeigt er auf, was in Korinth ablauft. Die
Form adeAdouc¢ (,an Briiddern”) kann das direkte Objekt

der Pradikate oder ein Akkusativus relationis (,in Bezug

auf”, ,,im Hinblick auf”, ,an“, , gegeniiber”) sein, der den
Bezug der Handlungen als an Briidern deutlich macht.

6.9"H oUk olSate OTL &bLkoL
Bac\eiav B=ol ob
KAnpovounoouoiv; Mn
mAavaoBe- oUte mopvol, olte
el6wAoAdtpat, olte powyol,
oUte paAakol, olte
Apoevokottal,

Oder wisst ihr nicht, dass Ungerechte das Reich Gottes
nicht erben werden? Tauscht euch nicht! Weder
Hurer, noch Gotzendiener, noch Ehebrecher, noch
Listlinge, noch Homosexuelle,

Paulus gebraucht dposvokoitalg (,Homosexuelle”) als
Bezeichnung flir Personen, die nicht in das Reich Gottes
gelangen werden. Das Wort ist aus @poevo- (“Mann”)
und —koutng (,,Bett” bzw. ,,Beischlaf”) gebildet und
bezeichnet somit die gleichgeschlechtliche Verbindung,
die wir als Homosexualitat bezeichnen. Das Wort davor
poAakot (,Lustlinge”) bezeichnet Personen, die dabei
den weiblichen Teil abgeben. Der Begriff bedeutet
urspriinglich ,Weichling”.

6.10 oUte mAeovektal, oUTE
KAEmtal, oUte péBuool, ol
Aoidopol, ouy apmaysg,
Bac\eiav B=ol oU
KANPOVOUOOUGLY.

noch Habgierige, noch Diebe, noch Trinker, kein
Lasterer, kein Rduber werden das Reich Gottes erben.

Paulus setzt die Liste der Personen fort, die in die Holle
kommen und das Reich Gottes nicht erben werden.

6.11 Kot tadtd Twveg ATe- AAAL
aneAoVoaoBe, AAA RyLadodnte,
QAN ESkaLwONTE €v TR dvopaTL
100 Kupiou’lIncod, kai &v T®
nivebpatL tod ol AUGV.

Und diese waren einige. Aber ihr wurdet
abgewaschen, aber ihr wurdet geheiligt, ihr wurdet
gerechtfertigt im Namen des Herrn Jesu, und im Geist
unseres Gottes.

Nachdem er die Aufzahlung beendet hat, spricht er die
Korinther an, dass sie auch dazu zihlten, aber dies nun
beendet ist, indem sie durch das Opfer Christi und
durch den Geist Gottes geheiligt und gerechtfertigt
wurden.

6.12 Mavta pot &€sotiy, AAN’ o0
TAvTa cUPPEPEL TTAvTa Lol
£€eoTLv, GAN" OUK £y
£€€ovolaoBnaoopat UTO TIVOG.

Alles ist mir erlaubt, aber nicht alles ist nitzlich. Alles
ist mir erlaubt, aber ich werde nicht von etwas
beherrscht werden.

Von Vers 12 bis 20 greift der Apostel sexuelle Unmoral
auf und wagt vorab bestimmte Aussagen miteinander
ab. Einerseits ist die Meinung, alles ware erlaubt, doch
nicht alles ist niitzlich. Es gibt also Dinge, die nicht
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natzlich sind und jemanden beherrschen, sodass die
absolute Aussage, ob von Paulus oder den Korinthern,
korrigiert werden muss. Das Futur Passiv
£€ouolaoBrioopal (,ich werde beherrscht werden”)
kann auch modal aufgefasst werden: ,Ich will nicht
beherrscht werden” bzw. als starke Aussage, dass dies
auf keinen Fall stattfinden wird.

6.13 Ta Bpwpata T kolhiq, Katl
f KolAia tolg Bpwpacty: 6 6
Be0¢ kal Taltny Kal tadta
Katapynoel. To 6& o®pa ou Th
mopveiq, GANA T Kupilw, Kal O
KUpLOC T cwpoTL:

Die Speisen flr den Bauch, und der Bauch fiir die
Speisen. Gott wird aber sowohl diesen als auch diese
vernichten. Der Leib aber nicht fiir die Hurerei,
sondern flr den Herrn, und der Herr fir den Leib.

Auch dass es nur um Essen und Trinken geht, kann so
absolut nicht gesagt werden, da das Essen und der
Bauch vernichtet werden. Der Leib ist ebenso nicht fiir
die Hurerei, sondern fir den Herrn, sodass das
Argument der Hurer entkraftet ist. Mit kail tadtnv kat
talta (,diesen und diese”) werden die Speisen und der
Bauch jeweils eigens aufgenommen.

6.14 0 6& Be0¢ Kal TOV KUpLOV
Avelpev Kal NUAG £€eyepel SLa
Ti¢ SuvApEewS auTol.

Gott nun weckte sowohl den Herrn auf, als er auch
uns auferwecken wird durch seine Kraft.

Da der Korper auferweckt werden wird, ist es nicht egal,
was damit getan wird, sodass es sogar soweit geht,
dass damit gehurt werden kann.

6.15 OUKk oldate OTL T& cWOTA
Op@V HEAN xpLotol éotiv; Apag
o0V T& péAN ol XpLotod
mowjow mépvng KLEAN; Mn
yévolro.

Wisst ihr nicht, dass eure Leiber Glieder Christi sind?
Soll ich, die Glieder nun wegnehmend, sie zu Gliedern
einer Hure machen? Das kann nicht sein!

Paulus verstarkt das Argument, dadurch dass er die
Korper als Glieder am Leib Christi beschreibt, wodurch
das Argument, man kénne damit tun, was man will,
entkraftet ist. Mit einer rhetorischen Frage widerlegt er
die Moglichkeit der Hurerei, da man das Glied am Leib
Christi sonst der Hure Ubergibt. Das Subjekt Tt cwpata
(,Leiber”) im Plural mit dem Pradikat €otwv (,er ist”) im
Singular nimmt nicht Bezug auf die einzelnen Kérper,
sondern auf die Gesamtheit bzw. das Kollektiv. Mn
vévolto (,das kann nicht sein!“) ist ein griechisches
Idiom (,,es moge/ kann/ darf nicht geschehen/sein”)
und als verneinte Moglichkeit zeigt das Idiom, dass das
vorher Gesagte nicht sein kann, es ist unmoglich, dass
es stattfinden kann oder so ist.

6.16 OUK olbarte OTLO
KOAWWEVOC Tfj mOpvN £V oOUA

Wisst ihr nicht, dass der einer Hure Anhangende ein
Leib (mit ihr) ist? Denn die zwei werden, heift es, zu

Paulus nennt nun die Auswirkungen der Hurerei im
Kontrast zur Verbindung des Glaubigen mit Christus im




37

Der erste Korinther-Brief

£oTwv; "Ecovtal yap, ¢notv, ot
600 &ig oapka plav.

einem Fleisch.

nachsten Vers. Vgl. Sirach 19:2 ,,0VOC Kal YUVOIKEG
QIOOTO0UOLV GUVETOUC Kol 0 KOAWUEVOC TTOPVALG
ToAUNpoOtTEpOC £otal”. ,Wein und Frauen machen
Verstandige abtriinnig, und der Huren Anhdngende,
wird hemmungsloser sein”.

6.17 0 6& koMwpevog T@ Kupiw
£v mvelpa éotu.

Der aber dem Herrn Anhangende ist ein Geist (mit
ihm).

Paulus kontrastiert die Glaubigen als dem Herrn
anhangend, sodass es nur ein Entweder-Oder gibt.

6.18 Delyete TV nopvelav.
Mav apaptnua O €av motnon
AvBpwmog £kTOG Tol ocwHaTOg
£0TLV- 0 6€ mopvelwV €ig TO
{6lov oc@po ApapTavel.

Flieht (vor) der Hurerei! Jede Versiindigung, die ein
Mensch auch tut, ist aufSerhalb des Leibes. Der
Hurende aber stindigt im Hinblick auf den eigenen
Leib.

Paulus zieht nun den Schluss, dass man das
Zusammensein mit einer Hure so sehr vermeiden soll,
dass man davon flieht, als ob man auf der Flucht vor
etwas ware, da die Hurerei eine schlimme Dimension
hat, da sie als einzige Sinde (im Kontrast zur Liige,
Mord, Diebstahl, Gétzendienst etc.) im bzw. mit dem
Korper selbst begangen wird und so nach innen
gerichtet ist, dies im Gegensatz zu anderen Siinden, die
nach aulen gerichtet sind. Mit apdptnua
(,Versiindigung”) kommt eher der Ablauf bzw. das
Geschehen der Siinde zum Ausdruck (vgl. Rdmer 3.25).
Es kommt ein Gegensatz von £ktog (,,aullerhalb”) und
el (,,in hinein“ bzw. ,,in Richtung”, ,,im Hinblick auf”)
zum Tragen. ,,Gegen” hingegen ware zwar ein reguldrer
Ausdruck mit der Note ,,gegen”, der Kontext schrankt
dies jedoch hier ein. Damit wird die StoRrichtung der
Siinde der Hurerei klar: Sie zielt auf den eigenen Korper
ab, die anderen zielen auf Dinge aulRerhalb des Korpers
ab.

6.19"H oUk oidate OTL TO oA
Op@V vaog told év upiv ayiou
TIVEUHLOTAC £0TLY, OV EXETE GO
Be00; Kot o0k €0TE EaUTOV,

Oder wisst ihr nicht, dass euer Leib der Tempel des
Heiligen Geistes in euch ist, den ihr von Gott habt und
ihr nicht euch selbst gehort?

"H (,,oder”) schlieft ein anderes, gleichwertiges

Argument an. Das Pradikativ vaog (,,der Tempel“) ist
auch ohne Artikel definit. Mit €oté €aut@v (,,ihr
seid/gehort euch selbst”) kommt ein Besitzverhiltnis
zum Ausdruck. Durch den Heiligen Geist wurden
Christen das Eigentum Gottes. Da Gott die Verfligung
Uber den Korper hat, ist es seine Entscheidung, was
damit passiert. Fiir die Hurerei hat ihn Gott nicht
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vorgesehen.

6.20 AyopaoBnte yap TG
dofaoarte &1 OV BedV v TR
CWHOTL UV, Kal &V T®

Vel LaTL U@V, ATVA €0t ToD
Be00.

Denn ihr wurdet fiir einen Preis erkauft. Verherrlicht
doch Gott mit eurem Leib und mit eurem Geist,
welche Gott gehoren.

Mit 61 (,,doch”) leitet Paulus ein, dass nicht nur der
Geist, sondern auch der Kérper zur Verherrlichung
Gottes ist, nicht wie es wohl war, dass man mit dem
Kérper tun kann, was man will. Mit éotwv to0 6g00 (,es
gehort Gott” bzw. ,sie gehdren Gott”) bezieht sich
kollektiv auf Geist und Korper: Beide Teile des
Menschen gehoren Gott, da er die Christen fiir sich um
des Preises des Blutes Christi fir sich erkauft hat.

7.1 Nept 8¢ v ypadaté pot,
KOAOV AvOpWIw Yuvalkog Un
antecOal.

Betreffs (der Dinge) nun, die ihr mir schriebt, (es sei)
gut flr einen Mann, eine Frau nicht zu berihren.

Die einzelnen Punkte aus dem Brief an Paulus greift er
offenbar einzeln mit nept 8¢ (,,zu/Uber/betreffs nun
XY“). Es scheint so, dass er aufgreift, was in dem Brief
angefragt wurde, und zwar, ob ein Mann eine Frau noch
beriihren diirfe. Da er gleich schreiben wird, dass sie
sich die geschuldete Zuneigung geben sollen, erscheint
das hier eher als Aufgreifen der Frage als weniger die
Meinung des Apostels. So ist es auch bei den weiteren
Themen.

7.2 Ald 6€ tag mopvelag
£KaOTOC TNV £autol yuvalka
£€XETw, KAl Ekaotn Tov (6lov
avépa éxétw.

Wegen den Hurereien aber habe jeder seine eigene
Frau, und jede habe den eigenen Mann.

Awd &€ tag nopvelag (,wegen den Hurereien”) dient als
Grund, dass jeder einen eigenen Partner habe, der
Plural beschreibt die verschiedenen Auspragungen
davon. Mit 8¢ (,,aber”) beschreibt Paulus den Ubergang
der Meinung der Korinther zu seiner Auffassung.

7.3 Tfj yuvauki 6 avnp thv
odehopévny ebivolav
anoddoTw- Opolwg &€ Kal
yuvn T® avépl.

Der Frau gebe der Mann die geschuldete Zuneigung.
Genauso aber auch die Frau dem Mann.

Da yuvalkli (,,der Frau”) linksversetzt steht, ist es betont,
d.h. der Mann soll im Hinblick auf die Hurerei nur seiner
Frau die notige Zuneigung geben und keiner anderen
Frau sonst. Der letzte Satz Gibernimmt elliptisch das
Pradikat ,soll geben”.

7.4'H yuvn tol 16lou cwpatog
oUK £€ouotlalel, GAN' O avnp-
opoiwg 6£ kai 6 avip tol 6lou
owpatog oUK €E0UCLATEL, AN 1)
yuvn.

Die Frau hat keine Autoritat Gber den eigenen Leib,
sondern der Mann. Genauso aber hat auch der Mann
keine Autoritat tiber den eigenen Leib, sondern die
Frau.

Paulus betont, dass sich die Partner wechselseitig an
den Bedirfnissen des anderen zu orientieren haben. In
diesen Zusammenhangen hat die Frau gleiche Autoritat
wie der Mann.

7.5 M danootepeite AAANRAOUG,

Entzieht euch einander nicht, es sei denn auRer nach

Die Phrase émni 10 a0T0 (,einmitig”) zeigt, dass die Zeit




39

Der erste Korinther-Brief

el uNTL Gv €k cupdwvou mPog
Kalpov, iva oxoAailnte i
vnoteia kal Tf mpooesuxi, kot
TaALy €mi 6 aUtod ouvEpynoBs,
tva i melpadn VUAG O ZaTavag
SLd TV akpaoiav UU®V.

Ubereinkunft eine Zeit, damit ihr euch dem Fasten
und dem Gebet widmet. Und kommt wieder einmitig
zusammen, damit nicht euch Satan versucht wegen
eurer Unbeherrschtheit.

der Unterbrechung fiir Gebet und Fasten in
Ubereinstimmung miteinander wieder vom
Zusammenkommen abgeldst werden soll. Vgl. zum
Idiom Kapitel 11.20. Das Wort dkpaoia
(,Unbeherrschtheit”) besteht aus einem a-privativum
zur Verneinung und dem Wort ,Beherrschung”, d.h. die
beiden Partner kénnen sich nicht beherrschen.

7.6 ToUto 6£ Aéyw Katd
OUYYVWHNVY, o0 KAt EMLTOYAV.

Dies sage ich nun als Zugestandnis, nicht als Befehl.

Paulus stellt klar, warum und aus welchem Motiv er
diese Dinge aufgefiihrt hat, es ist nur eine Erlaubnis,
aber kein direkter Befehl oder eine Anweisung.

7.7 O£A\w yap mAvtag
GVBPWITOUC EIVaL (WG Kol
£UauTov- AN’ Ekaotog Slov
xaplopa £xet €k 600, OG pev
oUtwg, 0¢ &€ olTwC.

Ich wiinsche namlich, dass alle Menschen wie auch ich
selbst seien. Aber jeder hat seine eigene Gnadengabe
von Gott, der eine so, der eine so.

Paulus ware es lieber, alle konnten sich ungeteilt dem
Herrn bereitstellen und alleine bleiben, aber da dies
dem einen gegeben, dem anderen nicht gegeben ist,
gibt es keine Losung, die fir alle gilt.

7.8 Aéyw 8¢ 101G dyapolg katl
TAlg XpaLg, KaAov alTolg €0tV
€0V LElVWOLY WG KAYW.

Ich sage nun den Unverheirateten und Witwen: Es ist
gut fir sie, wenn sie blieben wie auch ich.

Paulus stellt seine Situation als wiinschenswert dar,
namlich ohne Frau dem Herrn zu dienen, aber, wie er
deutlich gemacht hat, ist dies nicht fiir jeden moglich.
Dies betont er auch im nachsten Vers.

7.9 Ei 6€ oUk éykpatelovtal,
Yaunoatwoav: Kpelooov yap
€0ty yapioal f} mupoloBat.

Wenn sie sich aber nicht beherrschen kénnen, sollen
sie heiraten, denn es ist besser zu heiraten als
entbrannt zu sein.

Wenn jemand die Gnadengabe des Alleinseins wie
Paulus und andere nicht hat, ist es besser zu heiraten.

7.10 Tolg 6& yeyaunkooty
mapayyEAAw, oUK €yw, AAN’ O
KUPLOG, yuvalka amod avdpog un
XwploBfivat

Den Verheirateten aber gebiete nicht ich, sondern der
Herr, dass eine Frau nicht vom Mann geschieden
werde.

Paulus schlieRt als Gebot zwei Dinge im Acl an, namlich
dass eine Frau nicht vom Mann weggehe, und im
nachsten Vers, dass auch ein Mann seine Frau nicht
entlassen soll.

7.11 €av &€ kal xwplobi,
MEVETW Ayapog, i T avépl
KataAayntw Kal Gvdpa
yuvaika pn adLévad.

- wenn sie aber schon geschieden wurde, soll sie
unverheiratet bleiben oder sie soll sich mit dem Mann
versdhnen — und, dass ein Mann eine Frau nicht
entlasst.

Der Fall der bereits erfolgten Scheidung und die
Konsequenz, dass die Frau dann unverheiratet bleibt
bzw. sich mit dem Mann verséhnen soll, ist als Einschub
angeordnet, da Paulus am Ende nach kat (,,und”) den
Acl, der von ,gebieten” abhangt, fortsetzt.

7.12 Tolg 6& Aounoic Aéyw éyw
oUY 0 KUpLoG: €1 TIC ASeADOG
yuvaika €xel armiotov kat autn

Den Ubrigen nun sage ich, nicht der Herr: Wenn
irgendein Bruder eine unglaubige Frau hat und sie
stimmt zu, bei ihm zu wohnen, soll er sie nicht

Paulus zieht aus den Anweisungen des Herrn einen
Analogieschluss und wendet dies auch auf die Manner
an. Haben sie unglaubige Partner, die aber bei ihnen
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ouveudokel oikelv Pet’ autol,
un adétw adtnv:

entlassen.

bleiben wollen, sollen sie diese nicht entlassen bzw. sich
von ihnen scheiden. Paulus redet mit toig 6£ Aournolg
(,den Gbrigen nun“) die gemischten Paare an, d.h. bei
denen ein Partner nicht glaubig ist. Beim Hyperbaton
yuvaika €xel amiotov (,er hat eine unglaubige Frau”) ist
»Frau“ vorgezogen und somit betont. Es ist also die
Tatsache, dass er verheiratet ist wichtig, als Nachtrag
wird erwahnt, dass sie leider nicht glaubig ist.

7.13 Kat yuvn Atic €xel avdpa
amiotov, Kal altog cuveuSokel
olkelv et auTig, un adlétw
alTov.

Und eine Frau, welche einen unglaubigen Mann hat,
und er stimmt zu, bei ihr zu wohnen, soll ihn nicht
entlassen.

Dass der Mann nicht glaubig ist, ist kein Grund, ihn zu
verlassen. Kat (,und”) beschreibt, dass es genau so auch
mit der glaubigen Frau ist, wie er es gerade auch fiir den
glaubigen Mann geschrieben hatte.

7.14 Hylaotal yap 6 avip 6
Amotog v Th yuvalki, kot
fylaotal A yuvr f Gmiotog v
™ Avopl: émel Gpa Ta TéKvVa
Op®V dkaBapta éotwy, vOv 6&
ayLa £oTuv.

Denn der ungldubige Mann wird durch die Frau
geheiligt und die unglaubige Frau durch den Mann, da
sonst eure Kinder unrein waren, nun aber sind sie
heilig.

Paulus begriindet, warum ein glaubiger Partner die Ehe
nicht aufgeben soll, wenn der ungldubige Teil dem
zustimmt: Der ungldubige Teil kommt unter den Einfluss
der Heiligkeit des glaubigen Partners und wird dadurch
ggf. auch glaubig, ebenso die Kinder. Zum seltenen
Ausdruck €mnel &pa vgl. Diadochus, Capita centum de
perfectione spirituali 98.2: ,,AndBeLd €oTv 00 TO N
noAepeloBat UTO TOV Saovwy, Enel Gpa 6deihopev
€€eAnAuBEval Katd TOV AndoTtohov €k Tol KOoUoU, GAAG
TO TIOAELOUUEVOUG UTU QUTWV AIMOAEUATOUG EVELV”
»Tadellosigkeit ist nicht, dass man von Damonen nicht
angegriffen wird, da wir sonst nach dem Apostel aus der
Welt heraus missten, sondern beim Angriff von ihnen
unbescholten zu bleiben”. D.h. Paulus begriindet,
warum der Fall, dass die Kinder unrein waren, nicht
gegeben ist, wenn ein Teil glaubig ist.

7.15 Ei 8¢ 6 amiotog ywpiletay,
XwPEoBw. OU bebdolAwTaL 6
adehdog i ) adehdn €v Toig
ToloUToLG: £v 8¢ gipnvn
KékAnkev NUaG O Beodc.

Wenn aber der Unglaubige sich scheidet, lasse er sich
scheiden. Nicht gebunden ist der Bruder oder die
Schwester in derartigen (Fallen). Im Frieden nun hat
uns Gott berufen.

Der Imperativ xwptléabw (,.er soll sich scheiden lassen”)
ist permissiv, d.h. keine Aufforderung zur Scheidung,
sondern, dass dies dann so zu ertragen bzw.
hinzunehmen ist. Wenn eine Scheidung vom
unglaubigen Partner ausgeht, ist der Glaubige nicht an
die Ehe bzw. den Partner gebunden, zumal zur
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Aufrechterhaltung einer Ehe zwei Partner gehoren.

7.16 Ti yap oldag, yuval, i tov
avépa owoelg; H ti oldag, dvep,
el TV yuvaika ocwoelg;

Denn was weilSt du, Frau, ob du den Mann retten
wirst? Oder, was weilRt du, Mann, ob du die Frau
retten wirst?

Mit yap (,,denn”) kommt Paulus offenbar auf die Verse
zuriick, wo er die Scheidung vom unglaubigen Partner
verbietet, sodass Vers 15 eher ein Einschub ist. Die
zweitbeste Losung ist, dass es die Begriindung dafr ist,
den Unglaubigen gehen zu lassen, denn man kénne eh
nicht wissen, ob es etwas bringt. Diese Losung ist eher
negativ und pessimistisch.

7.17 El pn €kaotw we Euéploev
0 Be0¢, EKOOTOV WG KEKANKEV O
KUpLog, oUtwg nepunateitw. Kat
oUTwC &v Talc £KKAnoialg
nacolg SLatdooopal.

Ansonsten (gilt) jedem, wie es Gott zuteilte. (Wie) der
Herr jeden berufen hat, so soll er wandeln. Und so
verordne ich es in allen Versammlungen.

EL un (,wenn nicht”, ,auer”, ,abgesehen von*,
»ansonsten”) leitet ein, dass die bisherigen Ausnahmen
nun beendet sind, und sonst es so ist, dass jeder so
weiterleben soll, wie Gott ihn berufen hat.

7.18 MepITETUNUEVOG TLC
£€KANON; Mn énondcbw. Ev
akpopuotiq tig EkKAROn; Mn
TEPLTEUVETOW.

Ist jemand als Beschnittener berufen worden? Er soll
nicht unbeschnitten werden! Ist jemand in der
Vorhaut berufen worden? Er soll nicht beschnitten
werden!

Paulus illustriert nun, was er damit meint, dass jeder in
dem Stand bleiben soll, indem er betont, Beschnittene
oder Unbeschnittene brauchen an ihrem Merkmal
nichts dndern.

7.19 H nepitopn oUSEv €oTuy,
Kal ) dxkpoPuotia o0GEV €oTLy,
AAAQ T PNOLS EVIOAQDV Beol.

Die Beschneidung ist nichts, und die
Unbeschnittenheit ist nichts, sondern (das) Halten
(der) Gebote Gottes.

Mit o06€v ot (,ist nichts”) bezogen auf Beschneidung
und Unbeschnittenheit meint, dass die Handlung oder
deren Unterlassung keinen Einfluss auf das Verhaltnis
eines Menschen zu Gott hat. Im letzten Satz ist ein
Pradikat wie ,ist alles/macht es aus” zu ergéanzen.

7.20“EKaoToC &V Tij KARoEL [
€KARON, év taltn pevétw.

Jeder soll in der Berufung, worin er berufen wurde,
darin bleiben!

Paulus ruft dazu auf, in dem Stand zu bleiben, in dem
Gott den Einzelnen zum Glauben an Christus berufen
hat. Mit év tautn (,in dieser”, ,,darin“) wird die
Berufung resumptiv wiederholt, also genau in der
Berufung ist zu bleiben.

7.21 AoUAog €kKARBNG; Mn oot
HEAETW: AN el kal Suvaoal
£€A\elBepoc yevéaBal, udAhov
xpfool.

Du wurdest als Sklave berufen? Es mache dir keine
Sorge! Aber wenn du sogar frei werden kannst, nutze
es lieber!

Der Stand als Sklave ist nicht der Beste, aber fur die
kurze Lebenszeit ist es kein Grund zur Sorge. Falls die
Moglichkeit besteht, frei zu werden, ist es jedoch
besser. Dies sollten Sklaven nutzen.

7.22°0 yap £v kupiw kAnOseig
800Mog, aneAelBepog KUpilou
£€0Tiv- opolwe katl 6 éAeVBepog

Denn ein im Herrn berufener Sklave ist ein Befreiter
des Herrn! Genauso ist der als Freier Berufene ein
Knecht Christi.

Mit dem Hyperbaton 800A6¢ £otwy Xplotod (,.er ist ein
Knecht Christi“) wird ,Knecht” betont, da es
vorangestellt wurde. Im Zusammenhang mit dem Herrn
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KAnBeic, 500AA¢ €0ty XpLotol.

Jesus ist fur 600Ao¢ ,,Sklave” nicht der geeignete
Ausdruck, sondern eher , Diener” oder ,Knecht”.

7.23 Twfig AyopaoBnte: un
yiveoBe 6o0AoL avBpwnwv.

Um einen Preis wurdet ihr erkauft! Werdet nicht
Sklaven von Menschen!

Da Christus die Glaubigen fiir sich erkauft hat, haben
andere keine Anspriiche. Mit dem Prasens pr) yiveoBe
(,werdet nicht”) kommt die Aufforderung, nicht langer
Sklaven von Menschen zu sein, zum Ausdruck.

7.24"EKaoTOC €V i EKARON,
adeldol, €v ToUTW UEVETW
napd Oe®.

Jeder soll darin, Brtider, worin er berufen wurde, vor
Gott bleiben!

Paulus wiederholt am Ende noch einmal die Aussage
von Vers 20.

7.25 Mepl 6& TV mapBevwy
£mLtaynv Kupiou oK Exw:
yvwunv 6& 8wt wg
AAENUEVOC UTO KUplou TILOTOC
€lvaLL.

Betreffs der Jungfrauen nun habe ich keinen Befehl
des Herrn. Eine Meinung aber gebe ich als einer ab,
dem Barmherzigkeit vom Herrn gegeben worden ist,
treu zu sein.

Paulus greift mit mept 6¢ (,,zu/Uber/betreffs nun“), was
die Korinther in gefragt hatten. Mit tGv napBévwv (,die
Jungfrauen/ Unverheirateten/ Junggesellen”) nimmt
Paulus vielleicht auch auf beide Geschlechter Bezug
(siehe Vers 28). Das Perfekt Passiv AAenuévocg (,es
wurde Barmherzigkeit gegeben”) beschreibt einen
Zeitpunkt, an dem das stattfand, wohl die Bekehrung,
und das Anhalten bis zur Gegenwart.

7.26 NopiZw o0V ToUTo KaAOV
UmapxeLv d1a v éveot®oav
Aavayknv, OTL KaAov dvBpwnw T
oltwc lvad.

Ich meine also dies, dass es gut erscheint wegen der
gegenwartigen Not, dass das so Sein gut fir einen
Menschen ist.

Paulus substantiviert den Ausdruck to oUtwg givad (,das
so Sein”), um damit auf das unverheiratet sein Bezug zu
nehmen. Das Wort ,,Mensch” ist auch nicht allein auf
Frauen zu beziehen. kann aber auch ein allgemeines
Prinzip sein.

7.27 Aédeoal yuvalki; M Intel
AUowv. AéAuoatl Ao yuvalkog;
Mn {Itet yuvaika.

Wurdest du an eine Frau gebunden, suche keine
Trennung! Bist du von einer Frau geldst, suche keine
Fraul

Paulus illustriert nun, was er mit das ,,so Sein“ meint,
namlich allein zu bleiben, wenn man es schon ist.

7.28 Edv 6€ kal yAung, ooy
AHapPTEG: Kol Qv yARN A
napBévog, ol) RUaptev. OAIP LY
8¢ i) oapkl E€ouaty ol tololtol:

£yw 8& LURV deidopal.

Wenn du nun auch heiratest, siindigst du nicht. Und
wenn die Jungfrau heiratet, siindigt sie nicht.
Diejenigen aber werden Bedrdingnis haben. Ich aber
(will) es euch ersparen.

Das Maskulinum ot totoUtol (,,diejenigen”) zeigt
moglicherweise, dass es nicht um nur weibliche
Jungfrauen geht, sondern um Junggesellen beider
Geschlechter.

7.29 ToOto &€ dpnut, adehodol, 6
KOLPOG CUVECTAAUEVOC TO
Aoutov otiv tva Kal ol £xovteg
YUVOLKOC WG pR EXOVTEC WOLV-

Ich sage nur dies, Briider: Begrenzt ist die Zeit fortan,
sodass auch die, die Frauen haben, seien, als ob sie
keine hatten,

Da die Gnadenzeit ablduft und danach keine
Moglichkeit fir die Welt mehr ist, zur Bekehrung zu
kommen, betont Paulus nun die Notwendigkeit, die Zeit
auszukaufen, wie es an anderer Stelle heif’t, sodass
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auch der Ehepartner kein Hindernis sein sollte, die
Dienste fiir Christus nicht einzuschranken. Dazu
gebraucht Paulus den Irrealis, d.h. diejenigen, die einen
Partner haben, sollen dies so einschéatzen, als ob dieser
ihn nicht behindert, dem Herrn zu dienen. Die
Kombination, cuveotaApévog mit £otwy (,begrenzt ist”)
kann als Periphrase auch als zusammengehdrend
eingeschéatzt werden, wobei durch die Linksversetzung
,begrenzt” betont ist. Zur Phrase 16 Aownov éoty vgl.
Flavius Josephus, de bello Judaico 7.284, wo er Uber die
Festung Masada redet: , 51& Tola0Tng o0V EABOVTL
otadioug tpLakovta kopudr TO Aowdv £otv oUK £i¢ OV
TEPHUA GUVNYHEVN BAN’ (OT elval Kat dkpag EmimeSov”.
,Wenn man also diesen Weg etwa vier Stadien lang
gekommen ist, ist der Rest nicht zu einer Spitze des
Higels hinfiihrend, sodass er eine Ebene auf dem Gipfel
ist“. Mit tva (,,sodass”) flihrt Paulus eine konsekutive
Angabe ein, die zeigt, wozu die begrenzte Zeit fiihrt,
namlich zur beschriebenen Art der Lebensfiihrung.

7.30 kal ol KAalovteg, wg W
KAalovteg: kal ol xaipovteg, wg
Ur xaipovteg: kai ol

AyopaloVTeG, WC UI| KATEXOVTEG:

und die, die weinen, als ob sie nicht weinten, und die,
die sich freuen, als ob sie sich nicht freuten, und die,
die kaufen, als ob sie es nicht behielten,

Die konsekutive Angabe wird fortgesetzt, indem weitere
Folgen der begrenzten Zeit fiir das Leben genannt
werden. Nach dem Partner kommt Paulus auf die
Emotionen zu sprechen, auch diese haben keinen
Einfluss auf den Dienst, ob man traurig ist oder frohlich
bzw. etwas in seinen Besitz bringt, dies alles hat nur
eine befristete Bedeutung und kann kein Grund sein,
sich im Dienst einschranken zu lassen.

7.31 kal ol XpWHEVOL TG KOOUW
TOUTW, WG KN KATOXPWHEVOL:
TapAyeL yap to oxfipa tol
KOopoU ToUToU.

und die, die diese Welt gebrauchen, als ob sie sie nicht
verbrauchten. Es vergeht namlich die Gestalt dieser
Welt.

Das Wort xpaw (,nutzen”, ,gebrauchen”) schlieRt als
Objekt einen Dativ an, der angibt, was benutzt wird. Das
nachste Verb ist eine Verstarkung mittels eines Préafixes
davon: kataxpdopol (,benutzen”, ,verbrauchen®).
Paulus begriindet diese Aussage, indem er auf die
Endlichkeit dieser Welt Bezug nimmt. Die Dinge dieser
Welt vergehen eh, sodass man sie nicht vollig in
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Beschlag nehmen kann, da man sich eh eines Tages
davon trennen muss. Das kann sich auf Geld, Macht,
Ansehen, Guter, Essen und Trinken etc. oder wie hier
auf eheliche Zusammenhange beziehen lassen. Am
Ende verdeutlicht Paulus, was er mit der begrenzten
Zeit meint, wenn er darauf hinweist, dass die
gegenwartige Welt ablauft und vergehen wird.

7.32 OéAw &€ LUAG Apepipvoug
glvaL. O dyapog HepLuv T Tod
Kuplou, TR APETEL TR KUPLW-

Ich will nun, dass ihr ohne Sorge seid. Der
Unverheiratete ist um die (Dinge) des Herrn besorgt,
wie er dem Herrn gefallen soll.

Paulus flihrt nun den ersten genannten Punkt, d.h. dass
der Ehepartner den Dienst nicht einschranken soll,
naher aus, indem er erklart, dass Verheiratete sich
durch eine ungesunde und GbermaRige Fokussierung
allein auf den Partner vom Dienst fir den Herrn Jesus
abhalten lassen kénnten, dies ist bei Singles nicht die
Gefahr, wie er zunachst in Vers 32 deutlich macht. Das
Futur apéoel (,,er wird/soll gefallen®), das in einer
marginalen Zahl an schlechten Handschriften in einen
Aorist dpéon vereinfacht wurde, ist hier und im
nachsten Vers ein kiinftiges Vorhaben bzw. in modaler
Hinsicht eine Antwort auf die Frage: ,Wie kann/soll ich
dem Herrn gefallen?”.

7.33 6 6¢ yaunoog HepLuva ta
100 KOOMOU, TG APETEL TH
YUVOUKL.

Der Verheiratete aber ist um die (Dinge) der Welt
besorgt, wie er der Frau gefallen soll.

Wer nicht ungeteilt dem Herrn dient, da er sich auf
seinen Ehepartner konzentriert, wird als um die Dinge
der Welt besorgt beschrieben.

7.34 Mepéplotal kat f yuvn kot
f mtapBévog. H Gyapog Heptuva
T ToU Kuplou, tva fj dyia kat
owpaTL Kal mvebpatt: i 6&
Yaunocooo HepLUva ta tod
KOOoWOU, TRC Apgoel T avdpl.

Geteilt ist sowohl die Frau als auch die Jungfrau: Die
Unverheiratete ist um die (Dinge) des Herrn besorgt,
dass sie an Leib und Geist heilig sei. Die, die heiratete,
ist um die (Dinge) der Welt besorgt, wie sie dem Mann
gefallen soll.

Paulus kommt nun vom Mann, wo diese Gefahr
besteht, auch auf verheiratete bzw. unverheiratete
Frauen zu sprechen und er unterscheidet nun die
Jungfrau und die Ehefrau: Die unverheiratete Jungfrau
kann sich um die Belange des Herrn kiimmern, die
Verheiratete muss sich um den Mann sorgen. Zu
pepéptlotal (,es ist geteilt/ unterschiedlich”): Plotin,
Enneades, 5.39: ,uepéplotal yap AUV i {wn kol moAAal
{wal” .“denn das Leben ist fir uns auch in viele
Lebensbereiche geteilt/ unterschieden”. Die Ehefrau
muss ihr Leben zum Teil fir den Mann verwenden. Die
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Jungfrau kann es flir den Herrn aufteilen. Paulus
schreibt im nachsten Vers, dass die Hingabe an den
Herrn bestandig und somit ungeteilt sei.

7.35 To0to 6€ mpog 1O LUKV
aUTOV cupdEpov Aéyw: ouy va
Bpoyxov LTV émBaiw, AANG
TPOC¢ O elioxnuov Kol
eumpooedpov IO Kupiw
QATMEPLOTACTWG.

Dies sage ich nun zu eurem eigenen Nutzen. Nicht,
damit ich euch eine Schlinge Gberwerfe, sondern zur
Anstandigkeit und Hingabe an den Herrn,
unabgelenkt.

Das Adverb dneplonaoctwg (,unabgelenkt”) ist kein
Adjektiv (,,ungeteilte Hingabe”), sondern als Adverb
eine modale Angabe, die die Hingabe an den Herrn der
Art und Weise nach naher bestimmt.

7.36 Ei &€ T1¢ doxnuovelv éml
v mapBévov altol vouilel,
£av A UMEPOKIOC, KAl 0UTWC
odeilel yiveoBal, 6 BéNeL
TOLE(TW: OUYX AUOPTAVEL:
YaUElTwoav.

Wenn nun jemand meint, schandlich an seiner
Jungfrau zu handeln, wenn er Gberreif ist, und meint,
es misse so geschehen. Was er will, soll er tun. Er
siindigt nicht, sie sollen heiraten.

Ab diesem Vers beginnt der Apostel damit, Schliisse,
aus den vorigen Versen, zu ziehen, wenn es darum geht,
ob es gut ist, zu heiraten oder alleine zu bleiben. Dies
schreibt Paulus als Antwort auf die Frage der Meinung
der Korinther, dass man keine Frau haben darf. Die
Adressaten konnten heiratswillige Manner oder die
Vater von Jungfrauen, d.h. Singles, sein.

Mit Jungfrau kann hier und im Weiteren also die Frau
gemeint sein, die jemand heiraten will oder die Tochter,
die verheiratet werden soll oder nicht. Der Kontext der
Uberreife bezieht sich auf den heiratswilligen Mann
(Grund: siehe unten), sodass es eher auf den
heiratswilligen Mann zu beziehen ist. Paulus stellt klar,
dass es jedoch keine Siinde oder schandlich ist, wenn
eine unverheiratete Jungfrau dennoch verheiratet wird
bzw. heiratet.

Das Wort Umépakpog wird vor Paulus nur zwei Mal (laut
der TLG Datenbank) in der Literatur gebraucht, daher ist
eine Deutung noétig, wie der Apostel es gemeint hat. Es
stammt vom Verb Unepakpdlw (, ibermaRig reif sein,
Uber die Bliite hinaus sein”), wie das Simplex z.B. in
Offenbarung 14.18 von reifen Trauben gebraucht wird.
Damit konnte sowohl eine altersmaRig Andeutung bzw.
eine der inneren Haltung gemeint sein, d.h. wenn
jemand schon recht alt ist oder schon recht deutlich
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dringend heiraten will. Dies scheint dem Sinn zu
entsprechen, da der Gegensatz spater der ist, dass der
Mann sich im Griff hat, sodass es eher um ein starkes
Verlangen nach einer Frau zu gehen scheint. Wer das
Subjekt von ﬁ (,er/sie sei”) ist, ist zu erdrtern, da es den
Mann oder die Frau bezeichnen kann, da das Verb
diesen Unterschied nicht macht. Da das Adjektiv
Umépakpog (,,Uberreif”) aber wohl maskulin ist (da
avakuog (,unreif) ebenfalls dreiendig ist: og, -n, -ov
und die weibliche Form eigens zeigt), wird hier eher der
Mann gemeint sein, zudem ist eine Fortfihrung des
Subjekts weniger problematisch.

7.37 0¢ 6¢€ EotnKev év Tij
kapSiq autod £6patloc un Exwv
avayknv, €ééovaiav 6¢ €xeL mepl
to0 16lou BeAnuatog Kal tolito
KEKPLKEV €V Tfj 16la kapbiq,
npElv v €autol mapBévoy,
KAAQC oL OEL.

Wer aber in seinem Herzen fest steht, keine Not
habend — er hat aber Vollmacht liber seinen eigenen
Willen und hat dies beschlossen in seinem eigenen
Herzen, seine eigene Jungfrauenschaft zu behalten -
wird recht tun.

Hier bespricht Paulus Manner, die nicht ,,Gberreif” sind
und dringend heiraten wollen. Mit 6¢ (,,aber”) wird der
Gegensatz zum Satz davor eingeleitet, namlich, wer
nicht heiraten will. Das Subjekt kann sich auf einen
Mann beziehen, der seine Jungfrauschaft behalten will
bzw. auf den Vater der Jungfrau, der erlaubt, dass sie
heiratet (auch wenn dies weniger plausibel ist). Das
Relativpronomen 0¢ (,wer“) dient hier als relativer
Satzanschluss und leitet das Subjekt als freien
Relativsatz, ohne Ankniipfung im Satz davor, ein. Der
Hauptsatz lautet: ,wer feststeht, wird recht tun”. Das
Verb kékpikev (,er hat beschlossen”) wird mit dem
Infinitiv tnpelv (,bewahren, behalten”) erweitert, d.h.
der Beschluss besteht in der Bewahrung bzw. im
Behalten seiner Jungfrauenschaft, d.h. leidig zu sein.
Methodius, Symposium sive Convivium decem virginum
3.14,10 beschreibt mit dem Wort ,Jungfrau” auch die
Stellung im Sinne einer Jungfrauschaft, wie es Paulus
hier gebraucht, auch wenn der Kontext anders ist:
,olkelwg évtaliBa mpokpivwy TOV yapov Ti¢
aoxnuoouvng Emi TV EAopEVWY PEV TapBevelev”. ,In
passender Weise zieht er hier die Heirat der
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Schandlichkeit derer vor, die es wahlten, jungfraulich zu
sein”. Vgl. als direkte Parallele Achilles Tatius, Leucippe
et Clitophon, 18.17.3: "tnprijow 6£ oe mapBbévov
pExpuep v ool dokij". "Ich werde dich als Jungfrau
(bzw. deine Jungfrauenschaft) bewahren, solange es dir
gut erscheint". Dito, 8.18, 2: "mapB&vov yap TV KOpnv
pEXPLTOUTOU TeTnpnka”. "Ich habe die Jungfrauenschaft
dem Madchen bis hierher bewahrt".

7.38 "Qote Kal 6 ékyapilwy
KOAGC TtOLET: 6 &€ pn ékyapilwy
Kpelooov TOLEL.

Daher handelt auch, wer (sich) verheiratet gut. Wer
sie aber (sich) nicht verheiratet, handelt besser.

“Qote (,daher”) fasst das Gesagte summarisch

zusammen. Wer sich im Griff hat, alleine zu bleiben und
so dem Herrn Jesus besser dienen kann, handelt besser,
als jemand, der es nicht schafft, auch wenn dies nicht
unerlaubt ist. Jeder, wie er veranlagt ist. Wie in
Matthaus 22.30 bedeutet ékyapilw (,verheiraten”,
,»sich heiraten lassen”). Vgl. Epiphanius, Panarion
1.357,17, wo der Autor Uber eine Sekte spricht, die
unmindige Kinder zur Heirat zwingt: ,&vaykalouot 6&
kal map’ AAiav gkyauilouot toug véouc”. ,Sie zwingen
nun auch die Jungen auch unter dem geeigneten Alter,
sich zu verheiraten”. Mit dieser Ausdrucksweise des
Apostels konnte ein Abschreiber wenig anfangen und so
kam es zu Irritationen, die in Nestle-Aland leider so
abgedruckt wurden, aber weit vom Konsens entfernt
sind, sodass sie nicht besprochen werden missen.

7.39 Tuvn &&6etat vopw €d’
6oov xpovov {fj 6 avip auThg
£av 6£ kai kolpnBf o avnp,
ENeuBEpa 0TIV ( BENEL
yaunBfjvat, povov év Kupiw.

Eine Frau ist durch (das) Gesetz gebunden, so lange
Zeit ihr Mann lebt. Wenn aber der Mann schon
entschlief, ist sie frei, zu heiraten, wen sie will, nur im
Herrn.

Paulus beginnt in den beiden kommenden Versen den
zweiten Unterabschnitt der Frage, ob Heirat gut oder
weniger nitzlich ist und bespricht die Frage der
Wiederheirat von Witwen. Der Grundsatz ware hier mit
dem vorigen vergleichbar, wie sich zeigen wird. Auch
die Prinzipien sind nicht nur fir Frauen, obwohl dies fir
Frauen aufgrund der hoheren Lebenserwartung
relevanter ist, jedoch ware der Grundsatz fiir
verwitwete Manner identisch. Paulus beginnt mit einem
Grundsatz aus dem Gesetz, der besagt, dass die Ehe und
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die Bindung daran bzw. an den Mann, bis zum Tod des
Partners reicht, danach, ist man davon frei und auch
eine erneute Heirat ist moglich. Das Perfekt 6€6etal
(,gebunden”) hat dem Tempus nach zwei wichtige
Implikationen, zum einen gab es einen friheren
Zeitpunkt, wo es zur Bindung kam, sicher die Heirat,
dann das weitere Anhalten der Bindung (Resultativ).
Dieses Anhalten ist jedoch dann zu Ende, wenn der
Partner nicht mehr lebt. Mit der Phrase é¢¢’ 6oov
xpovov (,,so lange Zeit“) betont die Zeitdauer der Ehe,
diese ganze Zeit sind beide Partner aneinander bzw. an
die Ehe gebunden, wahrenddessen kann es keinen
weiteren Partner oder eine weitere Beziehung geben.
Wenn diese Zeit der Ehe durch den Tod eines Partners
beendet ist, tritt die Auflosung der Bindung ein. Dies
heillt eine Frau kann nicht den Mann verlassen, um dem
Herrn Jesus besser dienen zu kdnnen. Mit pévov
(,,allein”) leitet Paulus eine Restriktion ein, d.h. dass
eine Witwe zwar wieder heiraten kann, jedoch nurim
Herrn, d.h. eine neue Ehe, wie der Herr sie sich
vorstellt, womit eine Heirat mit einem unglaubigen
Partner ausgeschlossen ist.

7.40 Makoplwtépa 6£ éotv
£av oUTwCG Peivn, Katd TV UV
yvwunv: 8o0k® 6£ kdyw nvedua
Be00 Exewv.

Gllckseliger aber ist sie, wenn sie so bliebe, nach
meiner Meinung. Auch ich meine nun, den Geist
Gottes zu haben.

Ebenso wie bei der Diskussion, ob man lGberhaupt eine
Ehe eingehen will, ist auch hier der Grundsatz, dass eine
Heirat gut ist, wenn man aber die Gabe hat, allein zu
bleiben, ist dies noch besser. Makaplwtépa
(,,gltckseliger”) beschreibt weniger das personliche
Glicksgefiihl, sondern vielmehr im Sinne des Gliicks,
das zu tun, was dem Willen Gottes entspricht. Der
Komparativ bezieht sich darauf, dass es fiir die Zwecke
Gottes fir sie besser ist, wenn sie allein bleibt, wobei
die neue Heirat nicht als ungliicklich erscheint, sondern
nur eben weniger gliickselig. Das driickt Paulus mit
oUtwg peivn (,sie bliebe so”) aus, d.h. die Witwe soll
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Witwe bleiben und nicht unbedingt wieder heiraten. Da
das Subjekt eines Acl im Akkusativ steht, scheidet kdyw
(,auch ich”) dazu aus, da es Nominativ ist. Somit kdme
es, wenn man einen Acl annimmt, nur als Subjekt zum
Verb 60k® (,ich meine”) in Frage, wobei ,,ich” im Acl
wie Ublich elliptisch bliebe, wenn das Subjekt identisch
ist (falsch wére: ,,Ich meine, dass auch ich den Geist
Gottes habe”). Die Konstruktion kann jedoch auch als
erweiterter Infinitiv erscheinen. Die Aussage ware, dass
neben anderen Christen auch Paulus den Geist hat, und
solche Einschatzungen geben kann. Mit kdyw (,,auch
ich“) meint, dass neben anderen Christen auch der
Apostel meint, den Geist Gottes zu haben, um derartige
Einschatzungen geben zu kdnnen. Evtl. beriefen sich die
Einflusstrager, die die Meinung der Korinther
bestimmen wollten, auf ihren Besitz des Geistes. Auch
Paulus und sogar als Apostel kann sich darauf berufen.
Damit schliel8t die Diskussion um Heirat bzw. Alleinsein.

8.1 Nepl &€ TRV el6wA0BUTWY,
olbapev OTL MAVTEC yvRoLV
£xopev. H yviolg puotol, n 6
ayarmnn oikodopel.

Betreffs der Gotzenopfern nun: Wir wissen, dass wir
alle Wissen haben. Das Wissen blast auf, die Liebe
aber baut auf.

Mit der Einleitung mept 6¢ (,,Uber/betreffs nun“) kommt
Paulus auf das nachste Thema aus den Fragen der
Korinther an ihn zu sprechen. In den Versen 1-4 fuhrt er
einige wichtige Voriiberlegungen voran. Mit
eldwAobutoc (,Gotzenopfer”) wird Essen, meist Fleisch,
bezeichnet, das im Gotzentempel teilweise fir die
GoOtzen verbrannt, teilweise dort gegessen, teilweise
mit nach Hause, teilweise am Markt verkauft wurde. Da
die Frage der Korinther nicht dasteht, muss sie ermittelt
werden: Offenbar wollten sie wissen, ob das Fleisch fir
Christen in Frage kommt bzw. ob es sich irgendwie
durch den Kult verandert hat. Wie in 7.1 scheint der
erste Satz noch als von den Korinthern zu sein, da
inhaltlich ja dann dagegengehalten wird. Die Korinther
meinen Bescheid zu wissen, dass sie das Gétzenopfer
essen konnten, scheint dieser Teil anzudeuten, indem
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sie sich auf ihr Wissen etwas einbilden, jedoch damit, da
es mit Liebe zu koppeln ist, durch ihr Wissen, wie es
spater deutlich wird, andere zugrunde richten. Mit
duoldw (,,aufblasen/aufblahen”) zeigt Paulus an, dass
reines Wissen ohne Liebe dazu fihrt, dass die
Wissenden arrogant werden und mehr von sich halten
als richtig ist, sodass sie auch andere Christen damit
ruinieren. Das allein zeigt die Lieblosigkeit, worauf
Paulus spater noch kommen wiirde.

8.2 EL 6€ T1g Sokel elbéval T,
oUBETW 006EV EYyvwKev KABWC
O€l yvvat:

Wenn aber jemand meint, etwas zu wissen, hat er
noch nicht irgendwas erkannt, wie man erkennen soll.

Die doppelte Verneinung o08£nw o0&V (,,noch nicht
nichts”) ist eine starke Bejahung: Er hat noch liberhaupt
nichts verstanden. Im Deutschen funktionieren die im
Griechischen Ublichen Dopplungen nur in den Dialekten
(ich haben noch keinen Hunger nicht). Das Perfekt
€yvwkev (,er hat erkannt”) bezieht sich von der
Vergangenheit bis in die Gegenwart: Wenn das Ergebnis
ist, dass man meint, man wisste etwas, ist es noch
nicht so, wie Paulus es meint. Paulus stellt dem Begriff
yvalv ohne Artikel n yvolg (,,das Wissen”)
gegenlber, das alle haben und stolz macht. Darum
allein kann es also ihm nicht gehen, sondern vielmehr
um Liebe, wie er noch ausfithren wiirde. Da die Liebe
hinzukommt und nicht nur reines Wissen wichtig ist, ist
es nicht ausreichend, irgendetwas gut verstanden zu
haben, offenbar waren die Korinther dieser Meinung,
aber damit hat man noch gar nichts so erkannt, wie es
zu erkennen ist. Damit driickt Paulus aus, dass jemand,
der auf seine reines Wissen abstellt, doch nur seine
Unkenntnis deutlich macht, er hat eigentlich gar nichts
verstanden, da die Liebe fehlt.

8.3 i 8¢ T Ayand tov Beodv,
outocg éyvwotol Ut altodl.

Wenn nun jemand Gott liebt, ist dieser von ihm
erkannt worden.

Da Paulus die Liebe bereits eingefiihrt hat, die zum
bloBen Wissen dazukommen muss, beschreibt er nun,
dass die Liebe zu Gott dazu fuhrt, von Gott erkannt zu
werden. Das Perfekt Passiv €yvwaotal (,er ist erkannt
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worden”) besagt, dass Gott zum Punkt der Bekehrung
bzw. dann, wann die Liebe zu Gott begann, und
weiterhin den Glaubigen als zu ihm gehorig etc.
erkennt. Dieser Zusammenhang illustriert die
Notwendigkeit von Erkennen und Lieben. Paulus stellt
auf das Wissen bzw. die Kenntnis ab, die Gott vom
Glaubigen hat. Damit wechselt er die Perspektive und
schwenkt auf das Wissen Gottes, sodass es naheliegt,
dass er von den menschlichen Fahigkeiten, auf die wohl
die Einflusstrager abstellen, und auf die Eigenschaften
Gottes kommt, sodass niemand sich etwas einzubilden
hat.

8.4 Mepl T PPWOEWC 0LV TV
eldwAoBUTWY, oldapev OTL
oUbev eldwAov &v KOoUW, Kal

OTLoUSELC BedC ETEpOC £l PN ELC.

Zum Essen also der Gotzenopfer: Wir wissen, dass ein
Gotze in der Welt nichts ist, und dass keiner sonst Gott
(ist), auBer dem einen.

Paulus fiihrt das wissensbetonte Argument der
Korinther auf bzw. fiihrt eine allgemein Anerkannte
Wahrheit vor Augen, an der er anschlieft. Mit o0v
(,,also”) leitet er zum Kernthema lber und schlielRt den
Exkurs zu Wissen und Liebe. Nun fiihrt er eine Aussage,
die auf das reine Wissen abstellt, an. D.h. diese Aussage
ist per se zwar richtig, kann aber ohne Liebe auch
andere ruinieren. Die Aussage beinhaltet den
Grundsatz, dass nur ein Gott existiert, alle anderen
Gotter nur Gotzen sind, d.h. es gibt sie nur in
Vorstellungen, aber nicht real bzw. ein Nichts. Das
beschreibt Paulus mit 006¢v (,,nichts”) in einer
allgemeinen Aussage. Dabei ist ,nichts” Pradikativ,
betont durch die Versetzung nach links, und Gotze
Subjekt. Die zweifachen Vorkommen von o06eig
(,nichts”, , keiner”) stehen Links an betonter stelle, d.h.
kein Gotze ist wirklich Gott, sondern ein Nichts, und
keiner ist Gberhaupt Gott aulRer dem einen, d.h. Gotter
existieren nicht und sind nur Imagination der
Menschen, von daher ist der Wissensinhalt, dass das
Gotzenopfer zu essen sei, da es ja eh keine Gotzen gibt.
Zur Syntax von o06elg Bed¢ €tepog (, keiner sonst Gott
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(ist)“) vgl. Genesis 41.19 enta Boeg Etepal (,sieben
weitere/sonstige Kiihe”) bzw. Romer 8.39 Ti¢ ktiolg
£tépa (,irgendein Geschopf sonst”).

8.5 Kal yap einep eiolv
Aeyopevol Beol, glte év o0pav®
elte éni yfic- Wormep elolv Beol
moAAoi, kal kUplot toAhot:

Denn auch wenn es doch sogenannte Gotter gibt, sei
es im Himmel, sei es auf der Erde — wie es ja viele
Gotter und viele Herrn gibt -,

Paulus begriindet seine vorige Aussage damit, dass es
keine anderen Gotter neben dem Gott und Vater der
Christen und dem Herrn Jesus gibt. Mit den Gottern auf
der Erde kdnnten die Gotzenbilder gemeint werden.
Diese werden zwar von den Menschen fir Gotter
gehalten, aber sie sind es nicht wirklich.

8.6 GAN’ UV £ig BedC O maThp,
&€ o0 T mAvTa, Kal AUETS €iC
alTOV- Kal 1€ KUPLOC Inoodig
XPLOTOC, U o0 T avTa, Kol
AUETS 6L alTod.

(ist) doch fir uns einer Gott: der Vater, von dem das
All, und wir fur ihn (sind). Und einer (ist) Herr: Jesus
Christus, durch den das All und wir durch ihn (sind).

Mit &AAQ (,,doch”) quiv (,fur uns”) stellt Paulus die
richtige Sicht gegen die Auffassung der Heiden, die er
gerade erwdhnt hatte, kontrastiv entgegen. Den vielen
Gotzen stellt Paulus den einen wahren Gott der
Christen gegeniiber. Die Konstruktionen erscheinen mit
€l¢ Beoc O mathp (,einer (ist) Gott: der Vater®) als
Nominalsatz ohne Pradikat ,,ist”, das erganzt werden
muss. Das Pradikativ €ic (,einer”) ist linksversetzt und
steht betont den vielen anderen Gottern gegeniiber.
,Gott” ist das Subjekt, d.h. tiber ihn wird hier
gesprochen und seine Einzigartigkeit betont. Darauf
folgt eine Apposition ,Vater”, die deutlich macht, dass
Gott der Vater der Glaubigen bzw. der Vater Jesu Christi
ist. Mit dem zweimaligen td navrta (,,das All“) macht
Paulus deutlich, dass Gott in Christus alles erschaffen
hat, womit die Gottheit des Herrn Jesus deutlich macht.
Mit gic a0tov (,fur ihn“) deutet Paulus an, dass Christen
bzw. Menschen im Allgemeinen flir eine Beziehung zu
ihrem Schopfer ausgelegt sind. Mit 8t o0 (,,durch den”)
deutet an, dass Christus im Auftrag Gottes die
Schopfung zur Existenz gebracht hat und der der
Schopfer ist und auch wir durch ihn unser Leben
erhalten haben. Damit ist deutlich, dass nur der Gott
und Vater der Glaubigen bzw. der Herr Jesus Gott sind,
d.h. nur Gott hat durch seinen Sohn die Welt
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erschaffen, damit scheiden andere Gotter aus.

8.7 AN\ oUK év maowv f yv@olg:
TWEG O£ Tff ouveldrjoel Tol
elbéwlou £wg dpTL WG
el6wAb6Butov £oBiouoty, kal f
ouveidnolc alT®v AoBevng
oloa HOAUVETOL.

Aber nicht in allen (ist) das Wissen. Einige nun essen
es mit (schlechtem) Gewissen (lber) den Gotzen bis
jetzt als Gotzenopfer, und ihr Gewissen, schwach
seiend, wird beschmutzt.

Nachdem Paulus die rein dem Verstand zugeordneten
Dinge aufgegriffen hat, kommt er nun zum Thema der
Liebe zum schwachen Bruder, das er schon eingefiihrt
hatte. Zum Ausdruck tfj cuvelénosL tol eidwAou (,im
Gewissen liber den Gotzen“) vgl. Diodorus Siculus,
Bibliotheca historica 4.65,7, der wie Paulus im Genitiv
das Objekt dessen angibt, warum man ein schlechtes
Gewissen hat: ,,00ToC pév o0V UOTEPOV KATA TAC TOU
TATpOG EVIOAAG AVETAE TNV UNTEPQ, Kal SLd TV
ouveibnowv tol pboouc eic paviav neptéotn”. “Dieser
verstieR dann spater gegen die Gebote des Vaters die
Mutter, und wegen des Gewissens lber die
Verunreinigung geriet er in den Wahnsinn.” D.h. dass
die mit sensiblem Gewissen ein schlechtes Gewissen
beim Essen des Opferfleisches haben, da ihr Gewissen
sagt, dass es ja einem Gotzen geopfert wurde. Dieser ist
dadurch gepragt, dass das Fleisch ja nicht normales
Fleisch ist, sondern es zuvor einem Gotzen geopfert
wurde, sodass sie ein schlechtes Gewissen haben, dies
zu essen. Daher haben sie dieses Verstandnis bzw. diese
Kenntnis, dass es egal ist, ob das Essen fir Gétzen
geopfert wurde. Mit dem Einschub zum Gewissen
&oBevnc ovoa (,schwach seiend”) meint Paulus, dass
nicht alle ein so starkes Gewissen haben, dass man
einfach essen kann, was man will, selbst wenn es zuvor
GoOtzen geweiht wurde.

8.8 Bp®po & Auag ol
naplotnotv t® Be®- olte yap
£av Gaywuev MepLoCEVOLEY,
o0te €av un dpaywpev
Uotepolpeba.

Essen nun empfiehlt uns nicht bei Gott: Denn weder,
wenn wir essen, haben wir mehr, noch haben wir,
wenn wir nicht essen, weniger.

Vor Gott ist es also egal, was wir essen, unser Verhaltnis
zu ihm wird, egal, was wir essen, nicht besser oder
schlechter.

8.9 BAémete 8¢ pAnwg n
£€€ovoia OGOV altn mpookopua

Seht nun zu, dass nicht etwa dieses euer Vorrecht ein
Anstol} den Schwachen werde!

Die Gruppe in Korinth die ohne Bezug zur Liebe auf
andere und somit riicksichtslos Gotzenopfer isst, wird




54 Der erste Korinther-Brief

yévntoal toic dcBevoloty.

nun aufgefordert, Riicksicht zu nehmen, da es andere
gibt, die dabei kein gutes Gewissen haben und denen
diese Praxis ein AnstoB wird. Dies sollte nicht sein.

8.10°Eav yap ti¢ idn os tOv
£xovta yvioLv év eldwAelw
Katakeipevov, o0XL N
ouveibnolg altol dcBevol
6vtog oikodounBroetal gic to
T 6wAOBUTO £001ELY;

Denn wenn jemand dich, der du das Wissen hast, in
einem Gotzentempel niederliegen sieht, wird nicht
etwa sein Gewissen, schwach seiend, dahin aufgebaut
werden, die Gotzenopfer zu essen?

Mit ,denn” begriindet Paulus, wie dies einem anderen
Anstol’ zur Siinde geben kann, denn, wenn die Starken
im Tempel das Gotzen geopferte Fleisch essen, konnte
der Schwachere dazu kommen es gegen sein Gewissen
auch zu tun, ggf. weil es zur christlichen Freiheit
dazugehort. Das Vorbild, dort zu essen, bestarkt,
bekraftigt und macht das Gewissen gegen eigene
Uberzeugung zu fest, was Paulus mit oikoSopn8roetat
(,es wird aufgebaut werden®), dass er diese Sache, die
er als Stinde versteht, dann tut.

8.11 Kat amoAeltal 6 doBeviv
adeAdog émi T ofi yvwoel, 6U
OV XpLoToC anéBavey;

Und es wird zugrundegerichtet werden der schwach
seiende Bruder aufgrund deiner Erkenntnis, fir den
Christus starb.

Mit amnoAettal (,,er wird zugrunde gerichtet”) bedeutet
nicht, dass ein Glaubiger verloren geht, sondern, dass er
in seinem Leben Probleme im Glauben bekommt und
strauchelt und fallt. Das substantivierte Partizip Prasens
0 aaBevv (,,der schwach seiende”) betont die
Dauerhaftigkeit des Zustands, der Bruder ist praktisch
so veranlagt und sein Charakter ist dergestalt. Paulus
betont mit ofj (,,dein“) das Gewissen des Starken, durch
das der Schwache zugrunde gerichtet wird. Den Wert
des Bruders beschreibt er damit, dass Christus fiir ihn
starb.

8.12 OUtwC &€ AUAPTAVOVTEG
gic tolg adehdolg, kai
TUTITOVTEG QUTOV TAV
ouveidnolv doBevolioay, gig
XPLOTOV QUAPTAVETE.

So nun gegen die Briider stindigend und ihr schwach
seiendes Gewissen verletzend, slindigt ihr gegen
Christum.

Der Ausdruck tomrovteg aUt®v TAV cuveidnowv (,,ihr
Gewissen verletzend“) wird zuerst wohl durch Paulus
gebraucht. Er meint damit wohl, dass man jemand dazu
bringt, etwas zu tun, was das Gewissen des
Betreffenden als Siinde einstuft bzw. dazu bringt, dass
sein Gewissen der Siinde gegeniber abstumpft. Der
Heilige Geist identifiziert hier die Christen mit Christus,
und wenn man gegen einen Christen stindigt, slindigt
man eigentlich gegen Christus.

8.13 Awomep i Bppa

Gerade deshalb: Wenn eine Speise meinem Bruder zu

Mit &tonep (,,eben daher, genau deshalb“), das den
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okavdaAilel tov adeAdov povu,
oU un payw kp€a €ig tov ai®va,
tva pn Tov adeAdov pou
okavSoAiow.

Fall bringt, esse ich keinesfalls Fleisch bis in Ewigkeit,
damit nicht mein Bruder zu Fall kommt.

Grund verstarkt angibt, bezieht sich auf die Siinde
gegen Christus. Weil niemand gegen den Herrn
siindigen will, gerade deshalb vermeidet er die Dinge,
die andere dazu bringen wiirden. Das Verb okavdaAilw
(,,zu Fall/zum AnstoR bringen, einen Fallstrick in den
Weg legen etc.) leitet sich von dem Stellholz einer Falle
ab, das bei Beriihrung durch ein Tier etc. die Falle zur
Auslosung bringt und so die Opfer einfangt, damit meint
Paulus, dass die Tat dazu fuhrt, dass schwéachere dazu
kommen, zu stindigen. Mit der doppelten Verneinung
oU un (,keinesfalls“) kommt die Negation verstarkt vor.
Mit kpéa (,,Fleisch®) nimmt Paulus nicht auf Fleisch im
Allgemeinen Bezug, sondern auf das genannte, den
Gotzen geopferte. Mit €ig tov ai@va (,bis in Ewigkeit”)
kann der Bezug zur Lebenszeit gemeint sein, worauf
man in die Ewigkeit eingeht bzw. eine starke Aussage,
die ,nie und nimmer” zu vergleichen ist. In der Ewigkeit
selbst wird kein Fleisch mehr gegessen, da dort der Tod
flr immer Gberwunden ist.

9.1 OUKk eipl amdotolog; OOk
elpl éAelBepoc; OuxlInoolv
XPLOTOV TOV KUPLOV UGV
£wpaka; OO 1O £pyov pou LUETS
£0Te €V KUplw;

Bin ich nicht Apostel? Bin ich nicht frei? Habe ich nicht
etwa Jesus Christus, unseren Herrn, gesehen? Seid
nicht ihr mein Werk im Herrn?

Ab diesem Vers verteidigt Paulus seine Rechte als
Apostel. Er hat bestimmte Freiheiten. Am Ende wiirde
er jedoch sagen, dass er davon keinen Gebrauch macht.
Er beginnt diesen diskursiven Abschnitt im Anhang an
die Prinzipien, die er den Korinthern vorgestellt hatte,
namlich, dass man auf Rechte wie Heirat verzichten
kann, wenn sie im Dienst nicht hilfreich sind. Er stellt
sich somit selbst als Vorbild der Versammlung vor. OUxi
(,nicht etwa“) ist gegenliber den anderen Verneinungen
im Satz starker, d.h. die Begegnung mit Christus ist das
starkste Argument.

9.2 EL GAAoLG oUK elpl
andotolog, AN ye LUV elpL f
yap obpayig thg Epfig

Wenn ich fir andere kein Apostel bin, bin ich es doch
wenigstens flir euch. Denn ihr seid das Siegel meiner
Apostelschaft im Herrn!

Paulus nimmt seine Gegner mit Aol (,andere”) auf
und stellt die Leser gegentiber. Dass Paulus von ihnen
noch anerkannt wird, liegt daran, dass sie seinen Dienst
bestatigen, indem sie an Christus glaubten. Dazu hat ihn
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QAMOOTOARG UUETC €0TE v Kuplw.

Christus schlieBlich gesandt.

9.3 'H £ur) amoAoyia T01G £uE
avakpivouoty adtn éotiv.

Dieses ist meine Verteidigung denen (gegenliber), die
mich untersuchen.

Mit altn (,,dies”) greift Paulus auf das Siegel zurtick,
d.h. sein Werk unter den Korinthern ist die Verteidigung
seines Dienstes als Apostel, da Gott dies besiegelt und
bestatigt hat. Da Paulus in der Kritik stand und seine
Apostelschaft bezweifelt wurde, flihrt er seinen Dienst
als Beleg an, dass sich Gott zu seinem Dienst bekannt
hat.

9.4 Mn oUk &xouev €€ouoiav
dayelv kal mLely;

Haben wir nicht das Recht, zu essen und zu trinken?

Paulus hat die Freiheit als Apostel, dass er
Unterstltzung fir den Lebensunterhalt erhalten
konnte, d.h. die Korinther waren verpflichtet, ihm dies
zu gewahren.

9.5 Mn oUk &xopev €€ouoiav
adeAdnv yuvaika mepLayeLV, we
Kol ol Aourtot amootoAol, Kat ot
adehdol tol kuplou, kat Kndag;

Haben wir etwa nicht das Recht, eine Schwester als
Frau umherzufiihren wie auch die tbrigen Apostel und
die Brtider des Herrn und Kephas?

Paulus flihrt den nachsten Anspruch auf, auf den er
Anspruch hatte, namlich eine glaubige Schwester als
Frau zu heiraten und mit sich zu nehmen.

9.6"H povog éyw Kal BapvaBoag
oUK €xopev €ouaiav ol un
£pyalecOay;

Oder haben nur ich und Barnabas nicht das Recht,
nicht zu arbeiten?

"H (,,oder”) fihrt ein weiteres Argument an. Die

doppelte Verneinung verstarkt die Aussage, die Antwort
auf die Frage ware: ,,Doch, ihr habt das Recht, die Arbeit
zu unterlassen”.

9.7 Tic otpatevetal ibiolg

oY wviolg moté; Tig putelel
auneA®va, kal ék o0 Kapmol
aUTtol oUK £00ieL;"H Tig
mowaivet moipvny, kot £k tol
YGAOKTOG TG moipvNng oUK
€00ley;

Wer dient als Soldat jemals auf eigene Kosten? Wer
pflanzt einen Weinberg und isst nicht von dessen
Frucht? Oder wer hiitet die Herde und geniel3t nicht
von der Milch der Herde?

Paulus fiihrt einige Dinge aus dem Alltagsleben an. Die
Antwort lautet jeweils ,,niemand”. Die Praposition ék
(,von“) zeigt beides Mal an, dass ein Teil der Ertrage
(Frtichte/Milch) vom Produzenten selbst verwendet
wurden, bevor es verkauft etc. wurde. Mit den
Beispielen zeigt Paulus, dass er fiir die Korinther
kampft, sie gepflanzt hat und sie hiitet und so eigentlich
Anspruch auf deren Unterstiitzung hatte.

9.8 M katd avOpwrov tadta
AaA®;"H oUxl kal 6 vopog tadta

Rede ich diese (Dinge) etwa nach Menschen(weise)?
Oder sagt nicht sogar das Gesetz diese (Dinge)?

Die bisherigen Beispiele waren aus dem menschlichen
Leben gegriffen, aber auch das goéttliche Gesetz sagt
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Aéyey;

nichts anderes.

9.9’Ev yap T® MwioEwg VoUW
véyparmtat, OO ¢plpwoelg Boliv
alodvta. Mr t@v Bokv el
™ Be®;

Denn im Gesetz von Mose steht ndamlich geschrieben:
Einem dreschenden Ochsen sollst du keinen Maulkorb
geben. Geht es Gott etwa um die Ochsen?

"H (,,oder”) fihrt ein weiteres Argument an. Dies besagt,

dass im Gesetz Mose (Deuteronomium 25.4) dieses
Zitat steht, wobei es Gott mehr um den Menschen geht,
worauf auch Paulus dieses Zitat hin anwendet, namlich,
dass jemand, der wie ein Ochse drischt bzw. arbeitet,
wenigstens zu Essen bekommt, d.h. fiir deren Unterhalt
ist zu sorgen. Das Partizip Prasens dGAo®vta
(,dreschend”) besagt, dass dies ein Vorgang ist, der
ablduft und wahrend dem der Ochse nicht am Fressen
zu hindern ist, indem ein Maulkorb aufgesetzt ist.

9.10"H &L’ AUAC TAVTWG Aéyel;
AU Audc yap éypadn, OTL &
EATiSL 0dellel 6 ApoTpLdV
ApoTpLdy, Kol 0 GAOQV TAG
£€Antidog alTtol peTéxely
EATSL

Oder sagt er es nicht durchaus wegen uns? Denn
wegen uns wurde es geschrieben, weil auf Hoffnung
hin der Pfligende pfliigen soll und der Dreschende auf
seine Hoffnung hin (davon) Anteil erhalten soll.

"H (,,oder”) fihrt ein Argument an, das zeigt, dass es

Gott bei der Aussage Uber Ochsen, in erster Linie um die
Menschen geht. Das zeigt auch die zweimalige
Betonung an linker Stelle von &U nuag (,wegen uns®),
womit der Kontrast zu den Ochsen deutlich wird. Mit
mavtwg (,durchaus”) weist Paulus auf die
Selbstverstandlichkeit hin, dass es nicht in erster Linie
um die Ochsen geht, sondern um eine Belehrung fir
uns. Mit ot (,,dass”) wird nicht der Inhalt eingefiihrt,
der geschrieben ist, da eine solche Stelle nicht
vorhanden ist, sondern, warum dies geschrieben steht.
Es ist nur ein Bauer (Korinth der Boden), bei dem beide
Tatigkeiten gemacht wurden: Pfliigen und Dreschen
(schwere und leichte Arbeit); der Ochse (Paulus) hat
gepfligt, soll ihm nun beim Dreschen das Maul
verbunden werden (die Frucht seiner Arbeit nicht
genielen)?
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9.11 Ei Ruelg LUV TA
TIVEULOTIKG £OTIEIPOEY, HEYQ
el NUETC LUV TA CapPKIKA
Beploopey;

Wenn wir euch die geistlichen (Dinge) saten, (ist es)
groR, wenn wir eure fleischlichen (Dinge) ernten
werden?

Paulus wendet nun die bisherigen Grundsatze auf sein
Verhaltnis zu den Korinthern an: Er hat Gottes Wort
gesat und nun Recht auf Unterstiitzung in den irdischen
Belangen. Das Pronomen UUGvV (,,eure”) ist ein
Genitivus possessivus, der angibt, dass es um die Dinge
geht, die die Korinther besitzen und die Paulus
zustlinde.

9.12 EL GAhot T €€ouaiag LUV
LETEXOUOLY, 00 HBAAOV AUETG;
AN\’ oUK £xpnoaueba T
£€€ovoiqg Tautn, AANA mavta
OTEYOUEY, (Va Un £YKOTIAV Tva
dWuev T® evayyehiw tol
xplotol.

Wenn andere des Rechts an euch teilhaftig sind, nicht
vielmehr wir? Aber wir haben nicht Gebrauch von
diesem Recht, sondern alles ertragen wir, damit wir
dem Evangelium Christi nicht irgendein Hindernis
geben.

Paulus weist darauf hin, dass andere Anspriiche auf
Unterstitzung durch die Korinther stellen und
bekommen, daher hatte Paulus als Griinder der
Versammlung noch viel mehr Anrecht darauf.

Leider ist die diskursive neue Einheit mitten im Vers,
sodass die Verseinteilung hier nicht optimal ist. Paulus
kommt nun darauf, dass er, was er zunachst begriindet
hatte, nicht in Anspruch nahm

9.13 Ouk oidate OtTL ol T lepd
£pyoalouevol £k tol lepol
£€aBiouaty, ol T® Buolaotnpiw
TpooeSPEUOVTEG TR
Buolaotnpiw cuupepilovray;

Wisst ihr nicht, dass die die heiligen (Dinge)
Verrichtenden vom Heiligtum essen, die flir den Altar
Zustandigen Mitanteil am Altar haben?

Paulus begriindet seinen eigentlichen Anspruch auf
Unterstilitzung durch einen Analogieschluss.
npooedpelw (,beschéftigen, betraut/ beschaftigt/
zustandig sein mit, belagern®), das aus £6pelw
(,,sitzen”) mpog (,,zu hin“) besteht, kann zunéchst
einmal , belagern” bedeuten, d.h. man lagert um etwas,
um es anzugreifen. Vgl. Polybius, Historiae 8.7,11: ,tov
XPOVOV, £V M TPOoESPEVOUCL TATS SUPAKOUOALC [...]“
,Die Zeit, in der sie die Syrakusaner belagerten [...]"“.
Hier meint die wortliche Bedeutung ,,zum Tempel hin
gelagert sein/sitzen, um die nétigen Dienste
auszufiihren®. Zur Bedeutung hier vgl. Diodorus Siculus,
Bibliotheca historica 1.63,9: , tpldkovta pEv yap Kol £€
pHUpLadeg avdphiv, We dpaot, Talc TV Epywv
Aewtoupylatlg mpoondpevoav”. ,,Denn 360 000 Méanner,
heillt es, waren mit den Aufgaben fiir die Dienste
betraut”. Wie man sieht, ist das Objekt, womit man
betraut bzw. woflir man zustandig und beschaftigt ist,
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mit dem Dativ wie t@® Buaotaotnpiw (,mit/am/fir (den)
Altar”) angeschlossen. Mit cuppepifovral (,,sie haben
Mitanteil”) beschreibt Paulus, dass die Diener des Altars
von den Dingen, die dort geopfert wurden, einen Anteil
far ihren Lebensunterhalt abbekamen.

9.14 OUtwc Kal 6 KUPLOG
SLEtatev To1g 1O eVayyéALoV
katayyéAouoLv ék tol
evayyeAiou {ijv.

So verordnete auch der Herr den das Evangelium
Verbreitenden, vom Evangelium zu leben.

OUtwg (,,s0”) leitet ein, dass genauso, wie bei den
Beispielen aus dem Alltag und den Anweisungen aus
dem Alten Testament, es auch der Herr Jesus nicht
anders angeordnet hat, dass die Verkiindiger des
Evangeliums wie Paulus, auch vom Evangelium leben
sollen. Das direkte Objekt, d.h. wem Christus dies
angeordnet hat, ist S1€tagev TOlg TO eV ayyEALOV
katayyéAouolv (,, denen, die das Evangelium
verkiindigen”). Was Christus angeordnet hat, ist dass
diese vom Evangelium leben sollen.

9.15’Eyw &€ oudevi éxpnoaunv
ToUTWV: OUK Eypaa 6& talta
tva oUtwg yévnrat év €pol:
KQAOV yap pot pdAlov
anoBavely, f TO KAUXNUA Lou
va TG kevwon.

Ich aber machte von keinem dieser (Dinge) Gebrauch.

Ich schrieb nun diese (Dinge) nicht, dass es so mit mir
geschehe. Denn gut (ist) fir mich, eher zu sterben als
dass mein Rilhmen jemand zunichtemacht.

Das explizite Pronomen’Eyw (,ich”) betont, dass es
zwar den Verkiindigern so angeordnet wurde, aber er
selbst dieses Vorrecht nicht in Anspruch nahm. Durch
die Verwendung eines Hyperbatons ou&evi éxpnodunv
toUTWV (,,von keinem dieser (Dinge)“ ) wird durch die
Unterbrechung des Ausdrucks ou8evi toutwy (, keines
dieser (Dinge”) durch das Verb éxpnoaunv (,ich machte
Gebrauch”). Mit &ypaya (,ich schrieb”) ist wohl ein
echter Aorist gedacht und weniger die Ausnahme eines
epistolarischen Gebrauchs, der aus Sicht der Leser auf
das Schreiben zuriickblickt. Hier wird sich Paulus auf das
beziehen, was er gerade geschrieben hat. Mit yap
(,denn”) begriindet Paulus weiterhin, warum es gut fiir
ihn ist, keinen Gebrauch von seinen Rechten zu
machen. Paulus konnte sich damit rihmen, auf seine
Privilegien verzichtet zu haben, wiirde er von den
Lesern Geld etc. annehmen, kdnnte jemand ihm diesen
Ruhm des Verzichts absprechen. Dies ist Paulus so
wichtig, dass er eher sterben wiirde, als es anders zu
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tun. Dabei ist der Herr Jesus sein Vorbild, der auf alle
Rechte verzichtet hatte und dies bis zum Tod am Kreuz,
sodass ihn Gott hoch erhob.

9.16 Eav yap gbayyeAilwpal,
0oUK £0TLV JOL KaUXNUa: AVAyKn
yap pol émikettot oval 8¢ pot
£0Tiv, £€av un ebayyeAllwual.

Denn wenn ich evangelisiere, habe ich keinen Ruhm,
denn eine Notwendigkeit ist mir auferlegt. Ein Wehe
ist es mir aber, wenn ich nicht evangelisiere.

Mit yap (,,denn”) liefert Paulus den Grund nach, warum
er gesagt hat, dass seinen Ruhm niemand zunichte zu
machen hat, denn wenn er bezahlt wiirde, ware sein
Rum zunichte gemacht, denn dann ist es eine Arbeit wie
jede andere. Wenn er jedoch darauf verzichtet, bezahlt
zu werden, hat er einen Grund zum Rilhmen, sodass er
sich dies nicht nehmen lassen will. Mit oval (,ein
Wehe“) wird wohl die Interjektion als Nomen
gebraucht, womit klar wird, dass es eine Katastrophe
ware bzw. ein schlimme Sache, wenn Paulus nicht mehr
die gute Botschaft predigen wiirde.

9.17 El yap €kwv Ttolito
MPACcow, ULoBOV Exw: &l &€
AdKkwv, olkovopiav memnioteupal.

Denn wenn ich dies freiwillig tue, habe ich Lohn.
Wenn nun unfreiwillig, bin ich mit einer Verwaltung
betraut worden.

Mit yap (,,denn”) fihrt Paulus weitere Griinde zu den
bereits Genannten an. Die Partikel 8¢ (,,nun”) ist nicht
adversativ, da beide Aussagen zutreffen und keine
Gegensatze sind. Der Akkusativ oikovouiav (,mit einer
Verwaltung”) erklart sich dadurch, dass der Kasus vom
Aktiv (,,die Arbeitgeber vertrauen Paulus eine
Verwaltung an“) bei der Transformation ins Passiv ,,ich
wurde mit einer Verwaltung beauftrag” bzw. ,eine
Verwaltung wurde mir anvertraut” beibehalten wird,
anstatt den formal naherliegenden Nominativ fur das
Subjekt zu verwenden.

9.18 Tic o0V poi €0t 6 LeBG;
“Iva ebayyeAopevog adamavov
Bnow 1o evayyéAlov tod
XpLotol, £i¢ TO un
katayxpnoaoBat tfj é€ovoia pou
£v T® ebayyehiw.

Was also ist mir der Lohn? Dass ich evangelisierend
das Evangelium Christi kostenfrei mache, um mein
Recht nicht zu benutzen beim Evangelium.

Wenn 0now (,setzen, stellen, legen”) mit doppeltem
Akkusativ verwendet wird, nimmt es die Bedeutung A
macht B C. D.h. Paulus macht das Evangelium
kostenfrei, indem er auf Lohn verzichtet.

9.19EAeUBepog yap WV €K
TAVTWY, oLV ELaUTOV
£60UAwoaq, lva tolg Aelovag

Denn frei von allen seiend, unterwarf ich mich selbst
allen, damit ich moéglichst viele gewinne.

Wie Paulus in den nachsten Versen ausfiihrt, ist er vom
Judentum, Gesetz, Heidentum etc. frei, was er mit €k
naviwv (,,von allen (Dingen”) ausdriickt, aber er
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kepdnow.

verzichtet auf diese Freiheit und wird jedem so, wie er
ihn am besten erreichen kann, d.h. er fuhlt sich in die
Situation z.B. eines Juden hinein, und fuhrt sie zu
Christus. Mit dem Komparativ toU¢ mAeiovag (,die
mehreren”, ,moglichst viele“) kommt kein Vergleich zu
anderen zum Ausdruck, d.h. Paulus wolle mehr
Menschen als andere gewinnen, sondern ein Elativ (wie
auch der Artikel nahelegt), d.h. eine gesteigerte
Ausdrucksweise (sehr, recht, hoffentlich, moglichst viele
Personen) ohne Vergleichsmoment.

9.20 Katl éyevounv toig
Toudaiolg wgloudaiog, tva
Toudaioug kepbSrow: Toig UTO
VOUOV WG UTIO VooV, iva Tolg
UTO VOOV KepSrow-

Und ich wurde den Juden wie ein Jude, damit ich
Juden gewdnne. Denen unter dem Gesetz wie unter
Gesetz, damit ich die unter Gesetz gewoénne.

Die Hauptsatze zeigen, was Paulus tut, um die Absicht
Juden und Personen unter dem Gesetz zu gewinnen,
tut: Er wird wie sie, d.h. er versetzt sich in ihre Lage,
etwa indem er darauf hinweist, dass das Gesetz auf
Christus hinweist.

9.21 10ig AvouoLg WG AVOLOG,
U @v dvopog Be® AN Evvopog
XPLoT®, lva kepdow Avououc.

Denen ohne Gesetz wie einer ohne Gesetz, fiir Gott
nicht ohne Gesetz seiend, sondern fiir Christo

gesetzeskonform, damit ich die ohne Gesetz gewdnne.

Paulus als Volkerapostel versucht sich auch Menschen,
die das Gesetz Gottes nicht kennen, zu unterwerfen,
indem er sich in ihre Lage einflhlt. Er selbst ist nicht
ohne Gesetz, womit nicht das Gesetz Mose gemeint
sein kann, sondern, dass er Christus als Erfiillung des
Gesetzes anerkennt, wodurch das Gesetz seinen Zweck
erfillt hat und er nun vor Christus da steht, als ob er
den Sinn des Gesetzes erkannt und befolgt hat. Zum
Ausdruck &vvopoc xplot® (,,gesetzeskonform vor
Christo”) vgl. Cassius Dio, Historiae Romanae 39.32,1:
,TiopaAaBovieg oUTw TAV fyepoviav Tag Aoumdag apxag
To1¢ érutndelwg odiowv £xouot Sobfjval £moinoayv, TOv
Kdatwvo tov Mapkov KWAUGOVTEG OTPOTNYOV
amodexOfival: UTWTEVOV Te yap alTOV oUK avé€saBoal
TA yyvopeva, kai oUk ABEANncav ioxUv alTt® Evvopov
TPOC TAG Gvtiloyiag mpoaBeival”. , Als sie auf diese
Weise die Flihrung des restlichen Staates (ibernommen
hatten, lieRen sie die anderen Amter an solche
vergeben, die ihnen wohlgesinnt waren und
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verhinderten, dass Cato den Marcus zum Préator
ernennt, denn sie vermuteten ja, dass er sich ihrem
Regime nicht unterwerfen wollte und waren nicht
bereit, dass ihm fiir seine Proteste eine gesetzlich
verankerte Macht zu gewahrt wiirde”. Wie Paulus in
Galater 6.2 sagt, ist er unter dem Gesetz Christi, d.h.
was Christus gesagt hat, ist flir ihn Gesetz. Die beiden
Dative Be® (,fur Gott”) und xplot® (,,fur Christo”)
kénnen als Dativus iudicantis bestimmt werden. Da
diese Kategorie selten ist, wurde der Dativ von
Schreibern nicht verstanden und so zu einem Genitiv
abgeadndert, da der Konsens aber eindeutig ist, ist es
bedauerlich, dass dies Nestle-Aland dennoch abdruckt.
Der Dativus iudicantis gibt eine Einschatzung, ein Urteil
oder den Standpunkt einer Grof3e, die im Dativ genannt
ist, an. Die Frage danach kénnte ,nach wessen
Urteil/Meinung/Einschatzung” ist die Handlung so”
lauten. Deutsche Beispiele waren etwa ,,Das ist mir zu
teuer” oder ,Ihm kommt die Angelegenheit verdachtig
vor“ oder , Die Aufgabe ist Hans zu einfach”. Es ist
deutlich, dass dabeii.d.R. nur personale Wesen in Frage
kommen, die mit einer Urteilskraft ausgestattet sind. So
meint Paulus, dass er aus der Sicht Gottes nicht als
Gesetzlos dasteht, da er sich Christus als Herrn
unterworfen hat und das als Gesetz anerkennt, was er
ihm auftragt.

9.22 Eyevouny toic aoBevéolv

w¢ aoBevic, iva tolg doBeveic
kepdnow. Tolg maoLv yéyova td
mavra, va Tavtwe TVag cwow.

Ich wurde den Schwachen wie ein Schwacher, damit
ich die Schwachen gewodnne. Allen bin ich alles
geworden, damit auf alle Weise einige rette.

Tolg ndow (,,den Ganzen, den Allen, allen”) gibt die
Gesamtheit an, das im Gegensatz zu Teilen, d.h. dass
Paulus nur bestimmte versuchte zu retten, indem er wie
sie wurde im Verstandnis.

9.23 Tolito 6 ol S1a o
gvayyéAlov, lva cuyKowwvog
auTtol yévwual.

Dies nun tue ich wegen des Evangeliums, damit ich
dessen Mitteilhaber werde.

Paulus fihrt den Zweck an, den er mit seinem
genannten Vorgehen hatte. Er will teilhaftig der
Verkiindigung des Evangeliums sein.
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9.24 OUk oibate OtL ol év
OTadlW TPEXOVTEG MAVIEG UEV
TPEXOUOLY, E1¢ 5& AapBAVEL TO
BpaPelov; OUTwWC TpEXETE, Iva
KataAapnte.

Wisst ihr nicht, dass die im Stadion Laufenden zwar
alle laufen, einer aber den Kampfpreis empfangt?
Lauft so, dass ihr (ihn) erlangt.

Paulus liefert eine Illustration, ndmlich die von
Sportspielen, um seinen Eifer zu beschreiben bzw. um
die Korinther dazu zu bringen, gleichen Eifer zu zeigen.
OUk oldate (,wisst ihr nicht”) ist hier der letzte von
zehn Einleitephrasen. Paulus erinnert an Sportspiele,
wo von allen teilnehmenden Laufern nur einer den
ersten Preis erhalt. Dies Gbertragt Paulus auf den
Glauben, wo man sich so verhalten sollte, dass man der
Laufer mit der groRten Anstrengung sein sollte.

9.25 Mag 6 6 aywvi{opevog
Tavta éykpateVEeTal: €Kelvol
Hév o0V tva $Baptov otédavov
AdBwolv, AUelg 6€ ddBaptov.

Jeder Kdmpfende nun enthalt sich aller (Dinge). Jene
zwar nun, dass sie einen verganglichen Siegeskranz
empfangen, wir aber einen unverganglichen.

Im Neuen Testament wird das Nomen otédavog
("Krone", "Siegeskranz") oft gebraucht, so auch hier. Es
leitet sich von otédw ("umgeben") ab, bezeichnet also
urspriinglich etwas, womit der Kopf umgeben ist. Im
Alten Testament wird es, wenn es mit dem Attribut
"golden" gebraucht ist, fir eine konigliche Krone
gebraucht, vgl. 2Samuel 12.30: "kai EAafev TOV
otédpavov [...] To0 Bac\éwg alT®V amo ¢ kKedaAfig
auTtol Kal 6 otabuog autol TdAavtov xpuoiou kal
AiBou Tuiou kal Av €mi ¢ kepaAfc Aauts". "Und er
nahm die Krone ihres Kénigs von seinem Haupt, und ihr
Gewicht war ein Talent von Gold und edlem Stein und
sie war auf dem Haupte Davids". In der Offenbarung
wird der Begriff mit dem Attribut "golden" versehen
(4.4; 14.14), sodass in diesem Kontext weniger an
Krdanze, sondern eher an Kronen, wie erwahnt, auf
jeden Fall aus Gold zu denken ist. Bei Wettbewerben
etc. werden auch Siegerkranze verliehen, vgl. Pindarus
erwdhnt im 6-5 Jahrhundert vor Christus in Poem Thren
fragment 128c¢,3 "ék kloool otedpavwv" "Siegerkranze
aus Efeu" bzw. Polycharmus Fragment 5.26 "otédavov
£k ¢ puppivng" "Siegeskranz aus Myrrhe" bzw.
Posidonius Fragment 151a,7 "oteddavwv €k cHUpVNG Kal
ABavwtol". "Siegeskranze aus Myrrhe und
Weihrauch". bzw. Appian Bellum civile 2.16,106, der
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Caesars Verehrung in Rom mit Statuen, Spielen, Opfern,
Bildern etc. auch in Verbindung mit "otédavog £k
6puog". "einem Siegeskranz aus Eichenlaub". beschrieb.
Eine gute Zusammenfassung der Siegeskranze und ihrer
Art und Beschaffenheit bei den verschiedenen Spielen
liefert Lucianus, Anacharsis 9.3: "'OAvurniaot pév
otédavog €k kotivou, loBuol 8¢ €k mituog, év Nepéa 6&
oelivwv memheypévog, MuBot 6& pfAa Thv tep®dv Tol
Be00, map’ NUiv 6¢ tolg Navadnvaiolg to ENalov TO €K
¢ poplac". "Bei den olympischen Spielen ein Kranz aus
wildem Olzweig, bei den isthmischen einer aus Pinien,
bei den nemeischen einer aus Sellerie, bei den
pythischen heilige Apfel Gottes, bei den
panathenéischen Ol aus dem heiligen Olivenhain". Da
der Kontext hier um Kampfspiele geht, ist ,,Siegeskranz”
hier geeigneter als ,Kronen”.

9.26 Eyw toilvuv oUTwg TpEXW
WG 00K ASNAWG: olTwg
TIUKTEV W, WG OUK Aépa SEpWV-

Ich renne also folglich so, nicht als ob (es) ziellos (sei).
Ich boxe so, nicht als ob (es in die) Luft schlagend (sei),

Da Paulus von allgemeinen Grundsatzen die
Konsequenzen fir sich selbst zieht, verwendet er ‘Eyw
(,,ich“) zur Betonung. In den mit wg (,,als ob“)
eingeleiteten Teilen ist das Pradikat zu ergdnzen: ,als ob
ich nicht ziellos boxen wiirde”. Paulus sagt also aus,
dass er zielgerichtet rennt und treffsicher schlagt, dies
tut er mit einer negierten Ausdrucksweise.

9.27 &M\’ Onwmialw pou To
o®@pa kot SovAaywy®, UATWG,
aAhotg knpLéac, alTog
ASOKLUOC YEVWLLAL.

sondern ich martere meinen Koérper und versklave ihn,
auf dass ich nicht, anderen gepredigt habend, selbst
unbewahrt wirde.

Dem, was er nicht tut, stellt er gegeniiber, was er de
facto tut. Das Verb unwnialw (,martern”) erscheint
(laut TLG) zuerst bei Paulus, sodass es wohl ein
Neologismus ist, der aus Urtwrtiov (,ein Schlag ins
Gesicht”, ,,griin und blau schlagen®, bezwingen)
abgeleitet ist. Suda, Lexicon Y.560, 1 gibt Synonyme an:
LYmomiélw: EkOABw. Umwralw 6¢“. ,maltratieren,
auspressen, auch: den Kérper martern®. Paulus bezieht
sich wohl auf die groRen und zahlreichen Entsagungen
far den Dienst am Evangelium, was ihm korperlich alles
abverlangt. Paulus predigt nicht anderen, sie sollen alles
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geben fir den Dienst und wirde es nicht selbst auch als
Vorbild tun.

10.1 O0 BéAw 6€ UGG dyvoely,
adehdol, OTL ol maTéPeg NUDV
MAVTeC UM TAHV VEDEANV Roav,
Kal mavteg S1a tfig Baldoong
OLiABov,

Ich will nun nicht, dass ihr unwissend seid, Bruder,
dass unsere Vater alle unter der Wolke waren, und
alle durch das Meer durchzogen.

In den Versen 1-10 stellt Paulus eine Warnung anhand
des Ergehens der Kinder Israels vor. Dazu beschreibt er
erst deren Segnungen, dass sie Gottes Filhrung mittels
der Wolke und Mose als Fiihrer hatten, jedoch
bestimmten Dingen nicht widerstanden, etwa
Gotzendienst und Hurerei, was auch bei den Korinthern
relevant ist. Mit otL (,,dass”) leitet Paulus den Inhalt ein,
den die Korinther nun wissen sollten. Auch wenn die
Leser zumeist Heidenchristen waren, beschreibt er die
Kinder Israels als deren Vater, etwa im Sinne wie
Abraham als der Vater der Glaubigen von ihm an
anderer Stelle erwdhnt wird. Eine andere Erklarung
ware, dass ,unsere Vater” auf die Vorfahren von Paulus
und den anderen Juden zu beziehen ist, und die
Heidenchristen gar nicht mit gemeint sind. Paulus
erwdhnt die Wolkensaule und den Durchzug durchs
Meer. Auffillig ist die haufige Wiederholung von ndavteg
(,alle”) in den Versen 1-4. Damit wird die groRe Zahl der
Gesamtheit betont und umso schrecklicher war, dass
eine grofRe Zahl davon abfiel. Dies steht als
abschreckendes Beispiel vor Augen des Paulus.

10.2 kai avtecg €ig tov Mwicijv
£Bamticavto &v tfj vedéAn kal
£v tfj Baldoon,

und alle lieRen sich auf Mose taufen in der Wolke und
im Meer.

Die Form éBarmtioavro (,sie lieRen sich taufen) ist
medial und nicht passiv (d.h. nicht: ,sie wurden
getauft”), d.h. eine Beteiligung daran ist
vorauszusetzen, d.h. sie taten dies freiwillig. Wahrend
des Durchzugs durch das Wasser des Meeres erkannten
sie die Fuhrerschaft Mose an, dies ist in etwa auch mit
der christlichen Taufe vergleichbar, die die Korinther
erfahren hatten, wodurch sie zu Nachfolgern Christi
geworden sind. Die Ausdriicke év tfj ved£An kal &v T
Bahaoon (,in der Wolke und im Meer“) erscheinen als
lokale Angaben, wo die Taufen stattfanden. D.h. auch
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das Wasser der Wolke, unter der sie standen, wird als
Taufe gesehen. Dies driickt aus, dass man der Flihrung
durch die Wolke Gottes vertraut, im Neuen Testament
der Fihrung des Herrn Jesus.

10.3 kal mavreg o alTto Bphua
TIVEU LOTLKOV Edayov,

Und alle aBen die selbe geistliche Speise,

Durch die Linksversetzung ist mavrec (,,alle”) betont.

10.4 kal mavteg To alTo Mopa
TIVEU LOTLKOV ETTLoV- ETTLVOV YOp
£K TIVEUHATIKA G dkoAouBolong
nétpac- f 6& métpa AV 6
XPLOTOC.

Und alle tranken denselben geistlichen Trank, denn sie
pflegten aus dem geistlichen Felsen, der sie
begleitete, zu trinken. Der Fels nun war Christus.

Durch die Linksversetzung ist mavreg (,,alle”) wieder
betont. Dass sie denselben Trank hatten, zeigt Paulus
mit yap (,denn”) an: Alle tranken daraus und hatten so
alle denselben Trank. Mit £mwvov (,,sie pflegten zu
trinken, wir waren am Trinken“) kommt das Imperfekt
als anhaltende Handlung zum Ausdruck, sie tranken
nicht nur einmal, sondern wahrend der ganze Zeit. Mit
TO aUTo (,,denselben”) betont Paulus, dass alle die
gleichen Segnungen hatten. Das zweimalige Attribut
TIVEUMOTIKOG (, geistlich”) zeigt den Gegensatz zu
natirlich, irdisch an, d.h. es handelte sich um keinen
irdischen Trank und keinen irdischen Felsen, der sie
begleitete und ihnen Wasser gab. Es war das
Ubernatirliche Eingreifen Gottes zur Versorgung seines
Volkes. Dies tat er durch Christus, diese fuhrte die
Israeliten durch die Wiste und versorgte sie. Damit
wird seine Praexistenz deutlich.

10.5 AN\ oUK £v TOlG TAEiooLY
aUuT®V edOKnoev 6 BedC:
KateotpwOnoav yap &v tij
EPNHW.

Aber an den meisten von ihnen hatte Gott kein
Wohlgefallen. Denn sie wurden in der Wiiste
niedergestreckt.

Von Vers 5-10 beschreibt Paulus den Gotzendienst,
trotz aller genannten Segnungen. AAA (,,aber”) leitet
den Gegensatz zu den Segnungen ein, die in den Wind
geschlagen wurden und das Volk zu den Gétzen ging,
sodass Gott sie schlagen musste. Das Wort
KataoTpwvvu L (,niederschlagen, niederstrecken®)
besteht aus kata (,herunter, nach unten”) und
oTpwwUW (,ausbreiten”, ,zerstreuen”), d.h. nachdem
Gott die Opfer totete, lagen sie verstreut in der Wiste.
Der Ausdruck, auf den Paulus sich in Numeri 14.16
bezieht und den die LXX wie hier tbersetzt
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lautet: 12TRA DLNY| (,er schlachtete sie in der Wiiste
hin“). Der Akteur wird von Paulus nicht genannt, in der
Bezugsquelle ist es jedoch Gott, der die Abgefallenen
totete.

10.6 Talta 6¢ tumoL NUEOV
gyeviBnoay, €ic TO i glvol
AUAG EMBLUNTAC KAKWV, KABWG
KAKelvol émeBlpnoayv.

Diese (Dinge) nun wurden zu unserem Beispiel, sodass
wir nicht nach Bosen begierig werden, wie jene
begierig waren.

Die Erfahrungen der Vater in der Wiiste sind ein Vorbild
im Sinne einer Warnung wie Gott auf Slinde reagiert.
Die Folge soll sein, dass wir nicht diese bosen Dinge tun,
wie sie getan wurden. Einige Beispiele greift Paulus nun
auf und wendet sie auf die Korinther hin an. Paulus
erwdhnt Boses im Allgemeinen, aber in den nachsten
Versen erwahnt er etliche konkrete Beispiele,
insbesondere Hurerei und Gotzendienst und Gott zu
versuchen.

10.7 Mnb¢ eidwloldtpal
yiveoBe, kabwc tveg adTt®v-
wonep yeypamntal, Ekadloev 6
Aaog dayelv kal mielv, Kal
Aavéotnoav maileLy.

Werdet auch nicht Gotzendiener, wie etliche von
ihnen. Wie geschrieben ist: Es setzte sich das Volk, um
zu essen und zu trinken und stand auf, um sich zu
vergnugen.

Paulus zitiert Exodus 32.6, wo im Zusammenhang mit
dem Kult um das goldene Kalb erwahnt wird, dass das
Volk nach dem Essen und Trinken dazu Gberging, sich
Vergniligungen hinzugeben. Dies sind Handlungen, die
im Stehen ablaufen, ggf. Prozessionen oder Tanze fir
den Gotzen etc. die ihnen Vergnigen bereiteten, das in
Verbindung mit Spott und Scherzen tiber Gott, der das
Volk nicht erl6st hatte, sondern das goldene Kalb, wie
es in der Passage auch heil3t. Beides kann das Wort
nailew (,vergniigen, scherzen”) bedeuten. Auf
Intervention von Mose lieB sich Gott gereuen, das Volk
damals ganz zu schlagen.

10.8 Mnb£ mopveUwev, KOBWG
Tweg a0tV énopveucay, Kal
£meocov €v ULl NUépa eikoal
TPEiG XALadec.

Lasst uns auch nicht huren, wie etliche von ihnen
hurten, und es fielen an einem Tag
dreiundzwandzigtausend.

Paulus fiihrt die nachste Siinde und ihre Konsequenz
ein. Aufgrund der Hurerei kam es zu einer groRen Zahl
Toter an nur einem Tag. In Numeri 25.9 steht die
Gesamtzahl von 24000 Toten, Paulus bezieht sich auf
das Hauptereignis, dass an nur einem einzigen Tag
23000 fielen.

10.9 Mnb¢ éknelpalwyeyv TOV

Lasst uns auch nicht Christum herausfordern, wie auch

Das Wort éknelpalw (,,herausfordern”) bedeutet, dass
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XPLOTOV, KaBWC Kal Tveg ATV
£neipaocay, kal OO TV Odewv
anwAovro.

etliche von ihnen (ihn) herausforderten und von den
Schlangen umgebracht wurden.

man sehen will, wie weit man gehen kann, bis jemand,
hier Gott, reagiert. Man provoziert eine Reaktion. In
Numeri 21.5 murrten sie gegen Gott und widersetzten
sich seiner Fiihrung.

10.10 Mné&¢ yoyyulete, kabwg
Kal twvec adT@V éyoyyuoay, Kal
anwAovto UTd Tol 6AoBpeuTol.

Murrt auch nicht, wie auch einige von ihnen murrten
und vom Verderber umgebracht wurden.

Dieses Beispiel konnte auf die Rotte Korahs bezogen
sein, die gegen die Filhrung von Mose murrten und so
umkamen. Mit der Agensangabe UTO Tol dAoBpeuTtol
(,vom Verderber”) bezieht sich Paulus auf den Engel,
den Gott sandte, um das Gericht auszufuhren.

10.11 Tadta 6€ navta tonot
ouvERalvov ékelvolg: éypadn 6¢
Tpo¢ voubBeaiav AUV, ig oU¢
TA TEAN TGV alwvwv
KOTAVTNOEV.

Diese (Dinge) nun (sind) alle Beispiele, die jenen
begegnet sind. Es wurde nun zu unserer Ermahnung
geschrieben, zu denen die Ausgédnge der Zeitlaufe
gekommen sind.

Zur Phrase td téAn TGV aiwvwy (,die Ausgange der
Zeitlaufe”) vgl. Aesopus, Fabulae 9.1,23: ,o00tw Kol TGV
AvBpwrwv Tou¢ ppovipoug ST mpoTEPOV TA TEAN TRV
TPAYUATWY oKOTEWV” ,So missen auch die Klugen von
den Menschen vorher die Ausgdnge der Handlungen
betrachten”. Da ,Ausgange” im Plural steht, sind
mehrere Moglichkeiten gemeint, wie die Zeitldufe zu
Ende gehen. Fiir die einen enden sie mit dem Kommen
des Herrn, fur die anderen enden sie mit Gericht. In
dieser letzten Zeitepoche befinden sich auch die
Korinther bereits, wobei Paulus schon das Ende vor
Augen hat.

10.12"Qote 6 Sok@V £0TAVOL,
BAeméTw LN MEDN.

Daher: Wer meint zu stehen, sehe zu, dass er nicht
falle.

In den Versen 10-22 wendet Paulus die Beispiele auf die
Korinther an. Dies leitet er mit Wote (,,daher”) ein.
Paulus relativiert die Haltung der Korinther als deren
Meinung, d.h. sie meinen zu stehen. Mit dem Perfekt
gotaval (,stehen”) kommen zwei Aspekte zum
Ausdruck: Das sich Hinstellen und fortwdhrende Stehen.
Dies bezieht sich auf die Meinung, man kdnnte
feststehen und alles wére in Ordnung. Diese
Selbstsicherheit in Anbetracht aller Probleme wie der
Teilnahme an Goétzenopferfesten etc. veranlasst ihn,
dass sie aufpassen sollen, nicht zu fallen.

10.13 Nelpacpog VUEG oUK
etAndev €l un avBpwrmivog:

Versuchung ergriff euch nicht, aulRer eine
menschliche. Gott ist treu, der nicht zulassen wird,

Bisher hatten die Korinther nur die Versuchungen, die
alle anderen Menschen, auch Unglaubige haben. Dies
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TILOTOC 6€ 6 B£b¢, O¢C OUK £A0EL
OpaC nelpacBijval UTEP O
S80vaoBe, AA\G oL oeL oLV TR
newpacu® kat thv EkBaoty, ol
SUvaoBatl UGG UTteveyKelv.

dass ihr versucht werdet tUber das, was ihr konn,
sondern er wird mit der Versuchung auch den Ausweg
geben, damit ihr sie verkraften kénnt.

kommt mit avBpwmnvog (,menschlich”) zum Ausdruck.
Der Infinitiv to0 SUvacBat (,,des Kénnens”) ist eine
Apposition zu ,,Ausweg” und beschreibt die Folge oder
den Zweck (,,damit”), dass Gott diesen Ausweg gegeben
hat. Mit dem Ausweg aus der Versuchung ist diese zu
ertragen und zu verkraften. Es erscheint eher der Fall zu
sein, dass der Ausgang der Versuchung von Gott
kommt, weniger die Versuchung selbst, insbesondere,
wenn sie zur Sinde verfuhren sollte, dies kommt von
Satan. Dies wirde unter der Zulassung Gottes, aber
nicht von ihm bewirkt sein. Hierbei ware oUv (,,mit/bei”)
die Zeit der Versuchung, worin Gott den Ausweg kennt
und gibt.

10.14 Aomep, dyanntol pou,
delyete anod TG
eidwAolatpeiag.

Deswegen, meine Geliebten, flieht vor dem
Gotzendienst!

In den Versen 14-22 beschreibt Paulus nun die Gefahr
des Gotzendienstes und wie der Tisch des Herrn damit
nicht in Verbindung kommen kann. Die Adressierung
der Korinther erzeugt deren Aufmerksamkeit und sie
wissen, dass sie damit direkt angesprochen sind.

10.15 Q¢ dppovipolg Aéyw,
Kplvate UUETG O pnpL.

Ich rede als zu Verstandigen, beurteilt ihr, was ich
sage.

Q¢ (,,als”) charakterisiert, in welcher Eigenschaft Paulus
sie nun anspricht. Da sie die Angelegenheit verstehen
miussten, fordert er sie auf, sich ein Urteil dariiber zu
bilden, was er sagt.

10.16 To notnplov tfi¢ eUAoyiag
0 g0Aoyolpev, oUxL kowwvia
100 aipotog tol xplotod £otiv;
Tov aptov Ov KADpev, o0l
Kowwvia tol cwpatoc tod
xplotol éotiv;

Der Kelch des Segens, den wir segnen, ist er etwa
nicht Gemeinschaft (mit) dem Blut Christi? Das Brot,
das wir brechen, ist es etwa nicht Gemeinschaft (mit)
dem Leib Christi,

Ab hier bis Vers 22 bespricht Paulus nun die Trennung
vom Bosen, wenn es um den Tisch des Herrn geht. To
niotnptov (,,der Kelch”) sowie Tov éptov (,,das Brot”)
erscheint im Akkusativ, d.h. Paulus nimmt den Kasus
des Relativsatzes, wo Kelch und Brot Objekt sind,
vorweg, sodass diese Verwendung wichtiger als die im
Hauptsatz ist, d.h. es geht um den zu segnenden und
um das zu brechende Brot. ebAoyoUpev (,segnen”) und
KAQuev (,,brechen”) als Prasensformen zeigen die
Dauerhaftigkeit an, d.h. die Korinther tun dies immer
wieder, den Kelch zu segnen, d.h. im Gebet diesen Kelch
flir die Verwendung beim Abendmahl zu erwahnen und
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zu danken etc., dann das Brot zu brechen, d.h. ein
ungebrochenes Brot wird in Teile geteilt, und unter den
Glaubigen verteilt. Der physische Kérper bzw. das
Fleisch wiirde als odp¢ bezeichnet werden. Paulus
hingegen verwendet c®pa (,,Leib“), sodass es nicht
darum geht, dass beim sog. Abendmahl in irgendeiner
Form der Korper des Herrn Jesus, der ja auferstanden
und im Himmel ist, gegenwartig ware, sondern es
handelt sich vielmehr um den Leib Christi, der aus allen
Erlosten besteht, und durch die Teilnahme am
Brotbrechen, kommt zum Ausdruck, dass man ein Teil
davon ist. Genauso aber, dass Glaubige durch das Blut
und den Leib Christi, den er am Kreuz dahingegeben
hat, erl6st sind. Im Hinblick auf den nachsten Vers
erscheint die Zugehorigkeit zu dem Leib Christi im
Vordergrund zu stehen.

10.17OtL £1¢ &pTOC, &V OWMA, Ol
TtoAAol éopev: ol yap MAVTEG €k
To0 €VOG APTOU LIETEXOLEV.

da die Vielen ein Brot, ein Leib, sind? Denn alle haben
Anteil vom einen Brot

Die Subjunktion 0Ot (,,da, weil“) verdeutlicht, dass, was
Paulus im Vers davor gesagt hatte, auf die vielen
Christen zu beziehen ist. Weil sie eine Einheit sind, die
in dem einen Brot zu sehen ist, zeigt der Einzelne seine
Zugehorigkeit zu dem einen Leib durch die Teilnahme
am Brotbrechen an. Die Verbalphrase petéyw £k
bedeutet ,, Anteil von etwas haben”, d.h. jeder
bekommt einen Teil davon und driickt so seine
Zugehorigkeit zum Gesamten aus. Das Verb wird
Ublicherweise mit einem Genitiv gebildet, der angibt
»yworan“ man Anteil hat, hier jedoch zeigt Paulus mit
der Praposition &k (,von“), ,woher” der Teil kommt, an
dem man Anteil hat. Vgl. zum Unterschied Diodorus
Siculus, Bibliotheca historica 5.59.6 “16 6¢ teheutoiov
HeT Ayapépvovog otpatelwV eig AoV tfi¢ pev PéSou
TV Ayepoviav moapédwke Bouta T() £€"Apyouc auT®
LETAOXOVTL THC dUYAG, altog 6 €midbavig év TR MOAEUW
yevouevog étehevtnoey év ti) Tpwadt. ,,Und am Ende,
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als er kurz davor stand, mit Agamemnon am Krieg
gegen llium teilzunehmen, Gbergab er die Herrschaft
von Rhodos in die Hande von Butas, dem, der Anteil mit
ihm an seiner Flucht von Argos hatte, und er erlangte
im Krieg groen Ruhm und fand in Troja seinen Tod".
D.h. der Herrscher war auf der Flucht und Butas nahm
daran Anteil, diese Flucht war aus/von Argos. D.h.
Paulus verdeutlicht, dass alle Christen einen Teil von
dem einen Brot haben, wobei ,von“ Antwort auf die
Frage gibt, woher der Anteil kommt. Er war im Brot und
nachdem es gebrochen wurde, bekam der Betreffende
davon. D.h. der Anteil ist nicht am ungebrochenen Brot,
sondern am Brocken, der vom gebrochenen Brot her
kommt. Der eine Leib Christi wird also in dem einen
Brot gesehen. Wird es gebrochen und Christen nehmen
von den Brocken zeigt sich ihren Anteil daran, d.h. sie
gehoren dazu. Somit ist das Brechen des Brotes fiir
jeden Christen ein Zeichen der Zugehorigkeit zu dem
einen Leib Christi, wozu alle Christen gehoren.

10.18 BAémete tOV IopanA Katd
odpka: oUxlL ol £06lovteg TaG
Buoiog kowwvol Tol
Buolaotnplou sioly;

Seht das Israel nach dem Fleisch. Sind nicht etwa die
die Opfer Essenden Teilhaber des Altars?

Paulus gebraucht mit kowwvol to0 Buaclaotnpiou (,(in)
Gemeinschaft (mit) dem Altar”) einen Genitivus
partitivus/totius. Diese Art beschreibt das Ganze,
wovon der Kopf ein Teil (lat. pars) ist, erkennbar, wenn
man ,,A ist Teil von B“ substituieren kann. Der Genitiv
stellt die Gesamtheit (hier den Altar), der Kopf den Teil
dar (hier die Essenden). Obwohl der Ausdruck Genitivus
partitivus in fast allen Grammatiken so gebraucht wird,
erscheint Genitivus totius (Genitiv des Ganzen)
geeigneter, da der Genitiv das Ganze darstellt und der
Kopf den Teil und nicht umgekehrt. Der Teil den die
Essenden vom Altar beziehen ist das darauf Geopferte,
womit die Gemeinschaft des Essenden mit dem
Empfanger deutlich wird.

10.19 Ti o0V dnp; "OTL (6 WAV

Was sage ich also: Dass ein Gotze etwas sei, oder dass

Mit T{ o0V dnuy; (,Was sage ich also”) greift Paulus auf
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Tl €otwv; "H OtL €l6WA6OUTOV Tl
£0TLV;

ein Gotzenopfer etwas sei?

die bisherigen Dinge bis Vers 14 zuriick, um nicht
missverstanden zu werden. Paulus stellt zwei Fragen,
die beide mit ,,nein” zu beantworten sind: Paulus sagt
weder damit, dass ein Gotze eine Bedeutung hat, noch
das Gotzenopfer.

10.20 AMNN’ OtL 4 B0eL T €BVn),
Sdatlpoviolg BUeL, Kal ou Be®- oU
BEAW 8¢ LUAC KoWWVOUG TRV
Sdalpoviwy yiveoBal

Sondern, dass, was die Nationen opfern, sie den
Damonen opfern, und nicht Gott. Ich will nun nicht,
dass ihr Teilhaber der Ddmonen werdet.

AM (,sondern”) leitet ein, was Paulus sehr wohl sagen
will. Dabei ist vorausgesetzt, dass die Antwort zur Frage
in Vers 19 mit ,nein“ beantwortet wurde. Der Punkt ist
flr ihn, dass eine Teilnahme am Go6tzenopfer die
Teilnehmer in Gemeinschaft mit dem Damonen bringt.
Das will Paulus fir Christen nicht.

10.21 OV 8UvacBe motnplov
Kuplou Ttivelv Kal motrplov
Sdatpoviwv: o0 dUvaoBe
TPATEING KUPLOU PETEXELV KOl
Tpanélng Satpoviwy.

Ilhr kbénnt nicht einen Kelch (des) Herrn trinken und
einen Kelch (der) Damonen. Ihr kénnt nicht Anteil
(am) Tisch (des) Herrn haben und (am) Tisch (der)
Damonen.

Die Attribute kupiou (,(des) Herrn“) und Satuoviwv
(,,(der) Damonen®) sind ohne Artikel beim Kopf
niotplov/tpamnelng (Kelch/Tisch) gebraucht, wohl da
Paulus einen Genitivus qualitatis im Auge hat, d.h. es
geht um einen damonischen Kelch/Tisch im Gegensatz
zu einem , herrenmaRigen” (der Ausdruck ist im
Deutschen im Fall von ,,Herr” schwierig zu bilden)
Kelch/Tisch. Nicht anzunehmen ist ein Kelch/Tisch eines
Herrn. Die Aussage ist also, dass es nicht geht, dass ein
Kelch/Tisch, der dem Herr zuzuordnen ist, nicht
zusammen mit einem Kelch/Tisch, der Ddmonen
zuzuordnen ist, gebraucht werden kénnen.

10.22"H napalnAolipev TOV
kUplov; Mr) ioxupotepot alTtol
£0EVY;

Oder machen wir den Herrn eifersiichtig? Sind wir
etwa starker als er?

"H (,,oder”) leitet die Alternative zum vorigen Vers ein:

Wenn man stattdessen meint, man kann die beiden
unterschiedlichen Kelche/Tische gemeinsam
verwenden, dann wirde man den Herrn zur Eifersucht
gegeniber falschen Goéttern reizen. Das ware nicht gut,
da die Leser nicht starker als Gott sind, der sie richten
wirde.

10.23 Navta pot £€gotiy, GAN
oU mavta cupdEpel. Mavta pot
£€eotlv, GA\’ o0 mavta
oikodopel.

Alles ist mir erlaubt, aber nicht alles ist vorteilhaft.
Alles ist mir erlaubt, aber nicht alles erbaut.

In 6.12 wird dieses Motto der Korinther bereits
genannt, d.h. Paulus greift auf deren Ansichten zurtick
und erganzt sie um einen wichtigen Zusatz, der die
Absolutheit der Behauptung, dass nichts verboten ist,
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einschrankt. Mit diesem Motto leitet Paulus eine neue
diskursive Einheit ein, da die davor nun nicht fortgesetzt
wird. Man kann zwar alles tun, aber es gibt Sachen die
sind nutzlos oder bringen nichts zur Erbauung und fir
das Weiterkommen der Christen.

10.24 Mnéelg 0 €autol
Inteitw, GANQ TO T00 £T€pOU
£KOOTOG.

Niemand suche das Seine, sondern jeder das des
anderen.

Mit t6 €autod (,das Seine/Eigene”) meint Paulus die
Eigeninteressen, diese sind zwar da, aber es ist der
Vorteil des anderen zu suchen.

10.25 Nav t06 v HakEANw
nwAoUpevov €oBiete, undev
Aavakpivovteg S ThY
ouveibnolv-

All das am Markt Verkaufte esst, nichts untersuchend
wegen des Gewissens.

Paulus meint, man musse nicht erst untersuchen, ob
eine Ware Gotzenopfer ist, sodass man sich dartiber
nicht den Kopf zerbrechen muss bzw. soll man keine
Waren darauf hin priifen, ob man beim Essen ein
schlechtes Gewissen haben soll, falls es Gotzen geopfert
wurde.

10.26 Tol yap kuplou n yij kat
TO MANpWHA alThG.

Denn des Herrn ist die Erde und ihre Flle.

Paulus begriindet dies mit einem Zitat eines Psalms. Die
Erde und die Fille darauf, gehdren Gott, auch die
Waren auf dem Markt. Gott hat alle Speisen fir rein
und essbar erklart, daher kann man alles bedenkenlos
essen.

10.27 Ei 6€ Ti¢ KaAET UG TRV
aniotwy, Kal BAete
nopeVeoBal, mav to
napatiBépevov ULV €0Biete,
HUN&&v dvakpivovteg L thv
ouveidnotv.

Wenn nun jemand von den Unglaubigen euch einladt
und ihr wollt (hin)gehen, esst all das euch Vorgesetzte
und untersucht nichts wegen des Gewissens.

Paulus bespricht den Fall, dass ein Unglaubiger eine
Einladung ausspricht. Von sich aus, soll der Glaubige
dann nicht nachforschen, ob es etwas ist, was zuvor den
Gotzen geopfert wurde. Paulus gebraucht mit S1a tnhv
ouveibnow (,wegen des Gewissens”) eine kausale
Angabe, die den Grund angibt, namlich, dass man kein
schlechtes Gewissen haben muss, wenn man es
ungepriift isst.

10.28°Edv 6€ Tic ULV €lmn,
To0to el6wWAOBUTOV €oTLy, WN
£€00iete 8L ékelvov TOV

unvlcovta Kat Thv cuveidnotv:

To0 yap kupiou f yij kal to
mAnpwpa althc.

Falls nun jemand euch sagte: Dies ist Gotzenopfer,
esst es nicht wegen jenes, des Anzeigenden, und des
Gewissens. Denn des Herrn ist die Erde und ihre Fille.

Falls es doch durch jemand gesagt wird, es handelt sich
um Speisen, die zuvor Gotzen geopfert wurde, sollte
man sich als Christ zurlickhalten und nicht davon essen.
Paulus bedient sich der Iben Begriindung, nur hier geht
es darum, dass Gott die Erde geh6rt und was darauf ist,
und keinem Damonen, sodass die Information und der
Glaube an Damonen in Konkurrenz zum Schopfergott
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gelangt.

10.29 Fuveibnowv 8¢ Aéyw, o)L
TV €autol, AAA TV To0
£1épou- lva T yap | éAeubepia
Hou Kpivetal UTO AAANG
ouveldNoewg;

Mit ,Gewissen” meine ich nun nicht, das eigene,
sondern das des anderen. Zu welchem Zweck wird
meine Freiheit vom anderen Gewissen beurteilt?

Juveidnouv (,Gewissen”) wird ohne Artikel gebraucht,
was auf eine metasprachliche Verwendung hinweist,
d.h. Paulus bespricht das soeben gebrauchte Wort und
beschreibt ndher, wie er es meint. Paulus wirft zwei
Fragen auf. Mit yap (,,denn”) leitet Paulus den Grund
ein, warum man beim Hinweis darauf, es ist
Gotzenopfer, nicht essen soll, da das Gewissen des
anderen davon betroffen wird. Die Freiheit, davon zu
essen, ist namlich dann vorbei, wenn jemand anderes
dadurch zu Fall kommt bzw. den Glaubigen verurteilen
oder lastern (vgl. ndchster Vers) kann, wenn dieser
aufgrund seiner Freiheit auch das Gotzenopfer isst. D.h.
mit seiner Freiheit sollte man keinem anderen einen
Grund zum Anstol’ geben. Die Antwort auf die
rhetorische Frage kénnte lauten: ,,Es hat keinen Zweck,
wenn mein Gewissen von dem eines anderen beurteilt
wird”. Aber wenn es dem anderen Probleme bereitet
oder einen Grund zur Lasterung gibt, dann ist es nicht
gut, auf seine Freiheit zu pochen und dennoch zu essen.
Mit éAeuBeplia (,Freiheit”) meint Paulus, die christliche
Freiheit, alles essen zu dirfen. Diese wird dann
eingeschrankt, wenn sie zum Problem fiir andere wird
bzw. zum Anlass gelastert zu werden.

10.30 Ei éyw xapLtL peTéXw, Ti
BAaodnpoDpaL UTIEP O Eym
eUXOPLOTR);

Wenn ich mit Dank teilnehme, was werde ich
gelastert, woflr ich danke?

Paulus schliel3t eine zweite Frage an. Und wiederholt in
anderen Worten die vorige Frage, die den Zweck hat, zu
begriinden, warum man im genannten Fall nicht essen
soll. Wenn der Betreffende Gott fur das Essen dankt,
gibt es keinen Grund ihn dafiir zu verurteilen oder zu
beschimpfen oder zu lastern. Wenn der Christ fir das
Essen dankt, wieso sollte das dazu fihren, gelastert zu
werden? Das muss nicht sein, daher ist auf das Essen
besser zu verzichten, wenn der Hinweis kam, es ist
Gotzen geweiht. Das Pronomen éyw (,ich”) zeigt an,
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dass Paulus die Person des Christen betont. Er will nicht
beschimpft werden, wenn er Gott dankt und isst, sodass
er es bleiben lasst, zu essen.

10.31 Elte oUv £00iets, elte
TUIVETE, €(TE TL MOLETTE, TTAVTA ELC
80&av B0l molelte.

Also ob ihr esst, oder trinkt, oder was ihr tut, tut alles
zur Ehre Gottes.

Die Illustration des Essens hat Paulus am Beispiel des
Gotzenopfers abgehandelt. Der Grundsatz, dass alles
zur Ehre Gottes sei, erstreckt sich aber nicht nur auf das
Essen, sondern auf alle Bereiche des Lebens. Mit o0v
(,,also”) zieht Paulus den Schluss aus den Grundsatzen
des Essens. In diesem Vers den positiven: Mit 66€a
Beol (,Ehre Gottes”) gibt Paulus das Ziel der
Lebensweise an, es soll andere auf die Ehre Gottes
hinweisen und ihnen die GréRe Gottes zeigen.

10.32 Anpookorol yiveoBe kal
Toudaiolg kat"EAANGLV KAl TH
£€kkAnoia tol Bgol-

Werdet unanstoRig sowohl fir Juden als auch fur
Griechen als auch fiur die Versammlung Gottes,

Auf der anderen Seite bedeutet es, zur Ehre Gottes zu
leben, alles zu unterlassen, was anderen, egal ob
Glaubigen oder Unglaubigen, einen Anlass geben
kénnte, AnstoR oder Argernis an Gott zu bekommen. Da
Paulus yiveoBe (,,werden®) gebraucht, ist dies ein
Prozess im Leben der Korinther, der einzuschlagen ist.
Das Adjektiv dnpookomog (,,unanstoRig”) ist die
Verneinung davon, anderen ein Hindernis zu sein, Gott
kennenzulernen oder sie zur Siinde zu verfiihren. Paulus
will alle Menschen fiir Christus gewinnen, daher stehen

loudaiog (,Juden”) fir Unglaubige aus dem

alttestamentlichen Volk Gottes, "EAAnowv (,,Griechen®)
stehen fiir die restlichen nichtjlidischen und
unglaubigen Voélker und ékkAnoia (,Versammlung®)
bezieht auch die Christen mit ein, auch vor ihnen soll
man so wandeln, dass kein anderer Anstof3 an Gott
nehmen kann, sondern seine Ehre herauskommt.

10.33 kaBw¢ Kayw Tavta ndoty
Ap£okw, pn INTGV TO €uautol
oupdEpov, AAAA TO TV

oA QV, va cwBRoLy.

gleichwie auch ich in allen (Dingen) allen gefalle, nicht
meinen eigenen Vorteil suchend, sondern den der
Vielen, damit sie gerettet wiirden.

Paulus wechselt die Perspektive von den
Aufforderungen an die Leser auf sich selbst und gibt
sich als Beispiel, das er mit kaBw¢ (,,gleichwie)
einleitet. Mit dpéokw (,,gefallen, zu Gefallen sein”)
meint Paulus nicht, dass man sich bei Menschen
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einschmeicheln soll, sondern, dass man ihren Vorteil
sucht, indem man zur Ehre Gottes lebt und ihnen
keinen AnstoR gibt, damit sie Christus erkennen und
gerettet wiirden. Die Doppelung mavta naow (,,in allen
(Dingen) allen”) bezieht sich auf alle Dinge der
Lebensfiihrung, Essen, Trinken, durch die man Juden,
Heiden und Christen auf die Ehre Gottes hinweisen
kann, d.h. alle Menschen erreichen kann. Hier steht der
Dienst an den Ungldubigen im Vordergrund, da die
Versammlung nur aus Erretteten besteht. Mit tva
(,,damit”) kommt die Absicht des Paulus zum Ausdruck.
Man sollte so leben, da man die Absicht hat, dass das
Gegenliber Rettung finden moge.

11.1 Muyuntal pou yiveoBe,
KaBwg Kayw xpLotod.

Werdet meine Nachahmer, gleichwie auch ich der
Christi (werde).

Leider ist die Kapiteleinteilung hier schlecht, da erst im
nachsten Vers der neue Abschnitt beginnt. Paulus fasst
zusammen, dass er sich als Beispiel in diesen Dingen
hingestellt hat und bittet nun die Korinther es ihm
nachzumachen, wie er dieses Dinge von Christus gelernt
hat und sein Nachahmer ist. Wie Christus Gott
verherrlicht hat und alles fiir dessen Ehre getan hat, so
versucht es auch Paulus und so sollen es auch die
Korinther tun. Mit yiveoBe (,,werden®) zeigt sich, dass es
ein Prozess ist.

11.2 Emouwv® 8€ updg, adehdot,
OtL mavta pou péuvnobe, Kal
KaBw¢ mapedwka VULV TAG
TAPASOOELC KATEXETE.

Ich lobe euch nun, Bruder, dass ihr in allem meiner
gedenkt, und so (wie) ich sie euch liberlieferte, ihr die
Uberlieferungen haltet.

Mit einem Lob beginnt Paulus einen neuen Abschnitt.
Paulus tut dies fiir zwei Dinge: Die Leser denken an ihn
und an das, was er ihnen uberliefert hat, das Wort
Gottes. Das Verb katéyete (,ihr haltet”) kann kein
Imperativ sein, da eine Aufforderung, die
Uberlieferungen zu halten, noch kein Lob, sondern die
bereits geschehene Handlung, bewirken kénnte.

11.3 OéAw &£ LUBC eldéval, OtL
Tavtog avépoc f kepaln o
XPLOTOC €0TLv: KedOAr 6
YUVOLKOG, O avip: kKedpahr &€

Ich will nun, dass ihr wisst, dass jedes Mannes Haupt
Christus ist, das Haupt nun der Frau der Mann, das
Haupt Christi nun Gott.

Paulus beginnt seine Ausfihrungen, die ihn zur
Korrektur bestimmter neuer Sitten in Korinth bringen,
mit einem anerkannten allgemeinen Grundsatz, aus
dem er dann die praktischen Anweisungen ableitet
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xplotol, 6 Bedc.

(Deduktion). Das Wort kedaAn (,,Kopf, Haupt”) wird hier
im Ubertragenen Sinn verstanden (,,Haupt”), d.h. es
spricht von der Autoritat Gottes, der sich Christus als
Mensch unterworfen hat. Dann von der Autoritat
Christi, der sich der Mann unterordnet, schlieBlich von
der des Mannes, der sich die Frau unterwirft. In den
weiteren Satzen ist jeweils éoTv (,er ist”)
hinzuzudenken, Paulus kann sich das Pradikat sparen,
da es zunachst ja eingefiihrt wurde.

11.4 NG&g Avrp TPOCEUXOUEVOC
| mpodntel WV, Katd KePAAFg
£XWV, KATaLoXUVEL THV KedhaAnv
auvtod.

Jeder betende oder weissagende Mann, (etwas) vom
Kopf herunter habend, verunstaltet seinen Kopf.

Das Wort kedaAn (,Haupt, Kopf“) geht nun vom
Ubertragenen Sinn, dem Haupt im Sinne der Autoritat,
Uber auf den konkreten Kopf, den der Kérper hat. Wenn
ein Mann vor Gott tritt und zu ihm betet
(mpooeuyouevog ) bzw. wenn er von Gott zu anderen
redet (mpodpntevwv), soll der Kopf die Autoritat deutlich
machen. Bei der Phrase katd kedpaAiig Exwv (,,etwas
vom Kopf herunter haben”) geht es in der Literatur
darum, dass vom Kopf des Mannes langes Haar oder
etwas anderes heruntergewachsen ist bzw. —hangt. In
diesem Kontext sind es lang herunterhangende Haare.
Vgl. Catenae in epistulam 1 ad Corinthos: , kal yap kat o
KoMV Katd kepalfic €xel TV KOUNV dnAadn“. ,,Denn
auch wer langes Haar vom Kopf herunter (wachsen) hat,
hat das lange Haar sichtbar”. Vgl. Evagrius setzt den
Ausdruck mit dem gleich, was von der Frau erwartet
wurde (De oratione 79.1197, 33:“’'OdeileL yap, pnoiv, N
TolauTn Katd kedalfic E€ouaiav Exewv”. ,,Denn eine
solche muss, heillt es, ein (Zeichen) der Autoritdt vom
Kopf herunter haben”. Vgl. Posidonius, Fragmenta
125b,4: ,£Badle katd Thc KedaAfg Exwv TO LpdTIOV”.
,Er ging, den Mantel Gewand vom Kopf herunter
(hdngen) habend”. Hier sagt der Autor, was vom Kopf
herunterhangt. Bei Paulus bleibt dies zunachst offen.
Das lang herunterhdangende Haar verunehrt und




78

Der erste Korinther-Brief

verunstaltet den Kopf des Mannes, im ibertragenen
Sinne bringt es sicher auch Unehre Uber Christus, der
die Autoritat bzw. das Haupt des Mannes ist. Das lange
Haar der Frau zeigt ihre Unterordnung unter den Mann,
wirde ein Mann lange Haare haben, wiirde er genau
dies zum Ausdruck bringen, was schandlich ware. Wenn
also eine Frau kurzes und ein Mann langes Haar hatte,
kdame zum Ausdruck, dass die Frau Autoritdt Uber den
Mann hatte, was von Gott anders geregelt ist. Die
Feststellung ist generell, d.h. nicht auf Zusammenkinfte
beschrankt, die Schépfungsordnung gilt an allen Orten
und zu allen Zeiten. Dies ist flir die Frau ohnehin
ausgeschlossen, da sie zumindest nicht laut dort betet
oder weissagt, in anderen Kontexten, z.B. daheim, ware
dies wiederum vorstellbar.

11.5 Ndoa &€ yuvn
T(POCEUXOUEVN
npodnTELOUCA AKATAKAAUTITW
T KEPOAf, KaTALOXUVEL TNV
KedaAnVv €AUTHG: €V yap €oTv
Kall TO aUTO Tf Eupnuevn.

Aber jede mit untiberdecktem Kopf betende oder
weissagende Frau verunstaltet ihren eigenen Kopf,
denn es ist ein und dasselbe wie bei der Geschorenen.

Mit &€ (,aber”) kommt der Gegensatz zum Vers davor
zum Ausdruck, wo es um den betenden oder
weissagenden Mann geht. Bei der Frau ist dies genau
anders, wenn sie betet oder weissagt. Geschieht dies
mit unbedecktem Kopf, ist dies eine Verunstaltung und
sicher auch eine Entehrung ihres Mannes, d.h. ihres
Hauptes. Die Verunstaltung liegt darin, so die
Begrindung von Paulus mit yap (,denn”), dass sie wie
eine Geschorene gilt, die ja die Schandlichkeit deutlich
zum Ausdruck bringt. Zum Begriff katakaAUmTw (,,ganz
bedecken, Gberdecken, verhiillen”) vgl. Genesis 38.14:
Kot 1oy aUThAv loudac é8ofev alThvV MdpvNV elvat
KatekoAU P ato yap 1o mpoéowrov alTi¢ Kal oUK EMEYVW
avutnv”. ,Und als Juda sie sah, meinte er, sie sei eine
Prostituierte; sie hatte namlich ihr Angesicht
Uberbedeckt und er erkannte sie nicht wieder”. Vgl.
Lysas, Fragmenta 354.22: , Triv vOKTa €KAONTO v TQ)
lep® TNV 0P v katakaAuvpapevoc”. ,Nachts sal’ erim
Heiligtum, das Gesicht tiberdeckt habend”. Auch Paulus
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redet von einer kompletten Uberdeckung des Kopfes.
Da er die Haare eigens bespricht, sind diese nicht in
Verbindung und mit dem Kopf zusammen beschrieben,
sodass es sich um eine Bedeckung des Kopfes selbst,
nicht um die des Kopfes zusammen mit den Haaren
mittels eines zusatzlichen Bedeckungstuches etc.
handelt. Sehr aufschlussreich ist die Stelle in Apollonius,
Lexicon Homericum 96.33: ,katekdAumrtov- ,0pLEl 6
navta vékuv kataeivuov.” ,,Uberdeckt: Sie trugen nun
den ganzen Leib von Haaren bedeckt”. Die
Unschicklichkeit, so vor Gott zu treten oder anderen
von Gott zu erzahlen, zeigt die Bedeutung der
Schopfungsordnung in der Praxis. Bei diesen
Gelegenheiten zeigt sich dies besonders.

11.6 El yap o0 katakaAumteTal
yuvn, Kail kelpacBw- i 6
aioxpov yuvalki to keipacBal A
Eupdobal, katakaAuTtécBw.

Denn wenn eine Frau nicht Gberdeckt ist, soll sie sich
sogar die Haare abschneiden; wenn es aber fir die
Frau schandlich ist, sich die Haare abzuschneiden oder
sich kahl zu scheren, soll sie Gberdeckt sein.

Paulus begriindet und fihrt das Argument vom Satz
davor ndher aus, d.h. warum eine Frau mit kurzem und
nicht langem Haar schandlich aussieht und sie ihren
Kopf verunstaltet, was bei einer Frau mit Glatze, d.h.
Geschorenen, zu vergleichen ist. Das Wort
katakaAUTTw (,ganz be-/Uberdecken”) ist mit dem
Prafix kata- verstarkt und beschreibt, dass der Kopf der
Frau ganz und komplett und nicht nur etwas von etwas
bedeckt ist. Das Préfix kata hat auch die Bedeutung,
das etwas von oben nach unten reicht (,,von herab“),
d.h. das Haar der Frau reicht ganz von oben bis unten.
Da es im Hauptsatz um das Haar geht, ist es im
vorangehenden Nebensatz ebenfalls das Haar, von dem
die Frau nicht ganz ihren Kopf bedeckt hat. Es geht also
im ganzen Zusammenhang um eine Bedeckung des
Kopfes mit dem Haar und nicht um eine Bedeckung der
Haare mit einem weiteren Gegenstand, etwa einem
Kopftuch oder einem Schleier oder einem Hut. Die Form
katakaAUTtetal (,sie ist ganz bedeckt/liberdeckt)
kann der Form nach Medium oder Passiv sein. Ware die
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Deutung Medium, so waren viel Moglichkeiten
eingeschrankt, denn dann muss eine
Bedeckungshandlung notwendig sein (sie soll sich mit
etwas den Kopf bedecken). Dass der Kontext nur vom
Haar und von einer Bedeckung des Kopfes damit und
nicht von einer Bedeckung der Haare mit spricht, ist
dies eine zu weite Einschrankung, denn selbst mit der
Deutung als Passiv bleiben diese Moéglichkeiten, auch
wenn sie wenig plausibel sind, offen, da nicht da steht,
womit der Kopf nicht bedeckt ist.

Einige Ubersetzungen nehmen fiir die Form ein Medium
an, bei der etwas an der eigenen Person geschehen
misste. Selbst wenn man an ein Medium annimmt
(,,sich iberdecken”) ist offen, womit die Uberdeckung
des Kopfes geschieht, Dann liegt eine
Bedeckungshandlung naher als wenn man ein Passiv
annimmt (,,Uberdeckt sein“). Eine Parallelstelle in Daniel
zeigt kein Medium, auch wenn dies im Perfekt wie im
Prasens moglich wéare, sondern ein Zustandspassiv: , kal
EUTEV POL ATIOTPEXE AaVINA OTL KATOKEKOAUHEVOL Kal
£¢odpaylopéva Ta pootaypata” ,,Und er sagte zu mir:
Lauf weg, Daniel, denn verdeckt und versiegelt sind die
Anordnungen”. Ebenso entscheidet es sich eindeutig im
Aorist, wo das Passiv eindeutig ist, da es eigene mediale
Formen gibt, dass der Gebrauch passiv ist: Jeremia
51.42:,,avéPn £mi Boapul®dva n Bakacoa év Axw
KUPATwV alTh¢ Kal katekaAldOn“. ,Das Meer ist
heraufgestiegen (iber Babel; mit seiner Wellen Brausen
ist es bedeckt”. Jesaja 6.2 sieht auch kein Medium vor,
und die Handlung wird aktiv mit dem Imperfekt zum
Ausdruck gebracht (die Engel bedecken ihr Angesicht
mit Fligeln). 2Chronika 18.29 hat zwar ein Futur
Medium katakoaAUPopat, jedoch in einem anderen
Kontext: ,ich werde mich verkleiden”. Die einzige echte
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Stelle mit medialem Gebrauch ist somit Genesis 38,15,
wo ein Aorist Medium gebraucht wird, der davon
spricht, dass sich Tamar als Hure mit einem Tuch etc.
das Gesicht verhiillt hat. Auch aulRerbiblische Texte
zeigen die Deutung in Richtung Passiv beim
Medium/Passiv: Vgl. Herodotus, Historiae 1.119.20:
,TNV KedDaAnV Tod matdog katakekaAuppevnv” ,,Den
Uberdeckten Kopf des Kindes“. Da das Kind tot war,
kommt allein daher schon kein Medium in Frage. Es ist
somit klar, dass ein Zustandspassiv hier notwendig ist.
Ebenso Xenophon, Hellenica 1.4,12: ,,to0 €6oug
KOTOKEKOAUUEVOU THG ABNVAC, O TWVeC olwvilovto
Gvertridetlov eivat Kot alT® Kal tfj moAeL”. , Die Statue
von Athena war vor dem Anblick verdeckt, was einige
zur Meinung gebracht hat, es ware ein schlechtes Omen
sowohl fir ihn als auch fir die Stadt”. Es ist deutlich,
dass eine Statue im Gegensatz zu Personen sich nicht
selbst bedecken kann. Im Falle von Personen ware eine
Handlung damit ja auch moglich, aber dies wiirde die
Deutung zu stark auf bestimmte Vorannahmen
festlegen, sodass das Passiv alternativlos ist. D.h. der
Zustand des Kopfes soll be-/verdeckt sein
(Zustandspassiv). Da es im gesamten Zusammenhang
nur um Haare geht, treibt Paulus die Sache auf die
Spitze: Ist die Frau nicht ganz mit langem Haar am Kopf
bedeckt, so wére es folgerichtig, sich die Haare ganz
abzuschneiden, dabei dient kat (,,auch, sogar”),das hier
Adverb ist, dieser Steigerung. Das ware ein Argument
gegen halbe Sachen. Da aber eine Frau ohne oder mit
sehr kurzen Haaren eine Schande ist, rat Paulus, die
bessere Alternative zu wahlen, namlich, sich das Haar
lang wachsen zu lassen, sodass der Kopf damit komplett
und bis nach unten ganz bedeckt ist. Der Gegensatz zum
unschonen Kahl-Scheren ist ja nicht ein Kopftuch,
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sondern das lange Haar. Mit dem Prasens katakaAUmTw
(,,soll bedeckt sein“) kommt der Aspekt des Durativs
zum Ausdruck, d.h. es handelt sich um eine anhaltende
und ununterbrochene Sache, ein punktuelles Aufsetzen
eines Kopftuchs ware hingegen mit Aorist zum Ausdruck
zu bringen.

11.7 Avip pév yap oUK odeidel

KatakoAUmteoBatl ThvV Kepalny,
eikwv kat 66¢a Beol UMApywV-

yuvn 6& 86€a Avopog EoTiv.

Denn der Mann einerseits ist nicht verpflichtet, den
Kopf iberdeckt zu haben, Bild und Herrlichkeit Gottes
seiend, die Frau aber ist die Herrlichkeit des Mannes.

Paulus begriindet nun die unterschiedlichen
Anweisungen damit, dass der Mann den Kopf nicht wie
die Frau ganz von Haaren bedeckt haben soll, da er das
Bild und die Herrlichkeit Gottes darstellt. Die Frau
hingegen die des Mannes. Von der Frau wird nur
gesagt, dass sie die Ehre/Herrlichkeit des Mannes ist,
nicht aber dessen Bild, denn dies passt nur fir Adam als
Ebenbild Gottes.

11.8 OU yap éotwv avnp €K
YUVALKOG, AAAQ yuvr) €€ avdpog:

Denn der Mann ist nicht von der Frau, sondern die
Frau vom Mann.

Paulus belegt es nun, dass der Mann das direkte Bild
und somit die Herrlichkeit Gottes darstellt, da Adam
nicht von einer Frau entstanden ist, also von Eva,
sondern Eva vom Mann. Da es um allgemeine
Grundsatze geht, und nicht um eine bestimmte Frau,
lasst Paulus den Artikel aus. Im Deutschen wird dies mit
dem Artikel ausgedriickt (,der Deutsche isst gerne
Schnitzel”, ,,Der Franzose trinkt viel Wein®).

11.9 kal yap oUk éktioBn avnp
SLd TV yuvaika GAAG yuvn dLa
TOV Gvdpa.

Denn der Mann wurde auch nicht wegen der Frau
geschaffen, sondern die Frau wegen des Mannes.

Als zweite Begriindung, dass der Mann Bild und
Herrlichkeit Gottes darstellt, kommt Paulus zur
Begriindung auf die Reihenfolge der Erschaffung durch
Gott zu sprechen. Um die Autoritat des Mannes lber
die Frau zu begriinden, wiederholt Paulus die
Schopfungsgeschichte, die belegt, dass erst der Mann
von Gott erschaffen wurde und, als kein Gegeniiber
vorhanden war, Gott Eva aus ihm genommen, erschuf.
Das zeigt, da Adam zuerst da war, dass er auch die
Autoritat Gber die Frau hat.

11.10 6wa tolto 6deiheL  yuvn
€€ovaoiav Exelv Emi TG KePaARg

Aus diesem Grunde ist es noétig, dass die Frau (ein
Zeichen der) Autoritdt auf dem Kopf hat wegen der

Weil aufgrund der Schépfungsordnung der Mann die
Autoritat Gber die Frau hat, ist dies seit Adam so
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814 Touc dyyghouc. Engel. geblieben. Um diese Autoritat praktisch anschaulich
werden zu lassen, muss dies die Frau zum Ausdruck
bringen. Dies wegen Engeln/Boten, die die
Schoépfungsordnung sehen. Himmlische Engel bzw.
Boten, wie in der Offenbarung, die von andern
Versammlungen zu den Korinthern kamen. Obwohl
»Zeichen/Symbol“ nicht im Text steht, ist es doch zu
erganzen. Vgl. Athanasius, de fallacia diaboli 7.38 der
als Zeichen des Sieges Kronen der Daphne (Tochter
eines Flussgottes) auf dem Kopf beschreibt: ,,cuuBolov
dépouotv Emi TV kKepaAnv otédavov Aadvnc”. , Als
Zeichen tragen sie auf dem Kopf eine Krone von
Daphne”. Vgl. Euthymius Zigabenus, Commentarius in
Pauli epistulam i ad corinthous 11.9.8: ,, Ala T
pnBévta. ,E€ouoiav” 6£ Aéyel TO cuUBOAOV THG
Umotayfg o atakekaAUdOat, 6 mpodg Tov Gvdpa
cUpBoMov €ouciag £otiv, NG EXEL KOTA TAC yuvatkdg”.
»Wegen der besagten , Autoritdt”, nun nennt er als
Zeichen der Unterordnung das ganz Bedecktsein, was
far den Mann das Zeichen der Autoritat ist”. Zum
Symbolismus vgl. Basilius, de virginitate 740.2: ,,610 to0
£xewv éni thi¢ kepalfic thv €€ouoiav, THV MPOC TO
Kpeitrov UToTaynVv eloxNUOVwE opoioyoloa. Ad
to070, Pnol, kat adtn 1 puoLg Taic BpLl TV kepaAny
ToUTwv AvwBev énekduev”. ,Weil sie das (Zeichen)
der Autoritat auf dem Kopf hat, bekennt sie die groRRere
Autoritat in geeigneter Weise. Daher, so heifit es,
bedeckt auch die Natur selbst deren Kopf von oben
her”. D.h. da Kopf und Haupt/Autoritat
korrespondieren, ist der Hinweis auf die Autoritat des
Mannes am Kopf durch dessen Bedeckung mit Haaren
zum Ausdruck gebracht, die gerade vom Kopf
herunterwachsen und so von Natur aus vorhanden sind.
Vgl. Diodorus Siculus, Bibliotheca historica 1.47.5:
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LEvaL 8¢ Kol GAANV gikova THc uNTpog autod Kob’
aUThHV NX&V £lkool povoAiBov, éxouoav & TPElg
BaocW\eiag £mi Tiic kKedaAiig, ag Staonuaivelv OtL kal
Buyatnp kal yuvn kol pntnp Baocéwc Omipée”. , Es gibt
auch noch eine andere Statue seiner Mutter, die allein
steht, ein Monolith von zwanzig Ellen Hoéhe, drei
(Zeichen der) Herrschaft auf dem Kopf habend, was
bedeutet, dass sie sowohl Tochter und Ehefrau als auch
Mutter eines Kénigs war”. Vgl. Photius, Bibliotheka
277.521a,30: /011 €mi T kKedaAig, dnolv, Epepev 6
apxLepelC TLapav, SLOTL TOV TPOXELPLIOUEVOV ATIAVTWY
kepahfv katd Th¢ KepaAfic Exewv v é€ouaoiav £8¢L, Kal
eideval 0tL kedaAn TV GAAWV poBaALOUEVOC Kal
a0TOC UTO KeDAANV €0TL TOV KOLVOV ATMAVTWY Agomotnv
kal ééovolaotiv”: , Weil der Hohepriester, heif3t es,
einen Kopfbund trug, weil er als das Haupt aller
eingesetzt ist, soll er als ein (Zeichen) der Autoritat
etwas vom Kopf herunter(hangen), und kenntlich
machen, dass er, auch wenn er anderen vorgesetzt ist,
auch unter dem Haupt, dem Herrscher aller und dem
Machthaber, ist“. D.h. Photius gebraucht den Ausdruck
im Zusammenhang, dass ein Hohepriester den Kopf
bedeckt hat, insbesondere dass diese Bedeckung vom
Kopf herunterhangt.

11.11 NARAv oUte Avip XwPLg
Yyuvalkog, oUTe yuvn xwpig
avépog, év Kupiw.

Jedoch ist weder der Mann ohne die Frau noch die
Frau ohne den Mann im Herrn.

MARv (,,jedoch”) benutzt Paulus, um den vorigen
Gedanken nicht so weit kommen zu lassen, dass die
Autoritat des Mannes nicht so weit geht, dass er ein
unabhangiger Herrscher Gber die Frau sei, sondern in
der Gemeinschaft mit dem Herrn und in seinem Sinne
beide zusammengehoren, auch wenn die Autoritat
beim Mann liegt. Beide sind aufeinander ausgelegt.

11.12"Qorep yap A yuvn ék tod
Aavépog, olTw Kal 6 avnp Sla
TG YUVOLKOG, TA &€ Ttavta €K

Denn wie die Frau von dem Mann (kommt), so auch
der Mann durch die Frau, das Ganze aber von Gott.

Paulus begriindet die wechselseitige Beziehung von
Mann und Frau damit, dass beide voneinander
abstammen. Die erste Frau stammt aus der Rippe des
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tol Bg00.

Mannes, auch alle weiteren Frauen, die in die Welt
kamen, konnten nicht ohne das Zutun eines Mannes
gezeugt werden. Auch jeder Mann hat eine Mutter, also
ohne eine Frau kann auch kein Mann in die Welt
kommen. So hat Gott alles angeordnet.

11.13’Ev LV aUTOIG KpilvaTe:

TPETOV €0TLV yuvaika
AKatakAAuTtov T® Be®
npooelxecbay;

Urteilt bei euch selbst: Ist es anstdndig dass eine Frau
uniiberdeckt (zu) Gott betet?

Nach der Begriindung der Autoritdt des Mannes tber
die Frau appelliert Paulus an das Urteilsvermogen der
Korinther, indem er eine rhetorische Frage stellt, die mit
»,Nein, es ist unanstandig fiir eine Frau, ohne dass ihr
Kopf mit langem Haar bedeckt ist, zu beten”. Hier l3sst
er die Weissagung, also das Reden der Frau Uber Gott
zu anderen weg. Wenn eine Frau die Autoritat des
Mannes Uber sie nicht zum Ausdruck bringt, ist es in
dem Zustand unanstandig, so vor Gott zu treten.

11.14"H o0d¢ alTh A dUOoLG
OL8AoKeL UAG, OTL Avip HEV
€0V KoUd, atiiio autd €otiy;

Oder lehrt euch nicht auch die Natur selbst, dass wenn
einerseits ein Mann langes Haar hat, es ihm eine
Unehre ist,

Paulus argumentiert, nachdem er auf die
Schopfungsordnung rekurriert hatte, mit dem
natlirlichen Empfinden eines Menschen, indem er eine
rhetorische Frage stellt, die mit ,Ja, die Natur lehrt uns
dies auch, dass ein Mann langes und eine Frau kurzes
Haar hat“.”H (,,oder”) schlieRt dieses weitere Argument
an das erste an. Wie in Romer 2.14 ist mit VoG
(,,Natur”) nicht die Umwelt gemeint, sondern das
natlrliche Empfinden, denn in der Natur gibt es keine
Hinweise, dass langes oder kurzes Haar ehrenhafter ist.
LieRe man es wachsen, hatten auch Manner lange
Haare, sodass man daraus keine Schliisse ziehen kann.
Die damalige Kultur der Romer und Griechen hatten
dem natiirlichen Empfingen gemaR bei den Mannern
kurzes und bei den Frauen langes Haar bevorzugt, auch
wenn es Ausnahmen gab. Dies zeigen u.a. die
Skulpturen und Bilder und auch historische Texte.
Heutzutage ist dieses natirliche Empfinden oft
abhanden gekommen, sodass Frauen wie Manner und
Maénner wie Frauen auftreten. In der Welt ist dies
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verbreitet, aber auch in der Christenheit teilweise. Eine
geschorene Frau galt damals als schandlich. Ein Nasir
hatte ein auffalliges Zeichen seiner Weihe, namlich, das
far Juden unibliche lange Haar, sodass er tberall
auffiel.

11.15 Tuvn 6& éav koud, 66&a
aUTR €0Tiv."OTL f KOUN AvTl
nieptBolraiov d¢dotal.

aber andererseits, wenn eine Frau langes Haar hat, es
eine Ehre fiir sie ist? Denn das lange Haar ist ihr als
Umhillung gegeben.

Paulus begriindet die Anspielung auf das natdrliche
Empfinden, denn das lange Haar der Frauen stellt eine
Umhillung bzw., einen Mantel, wie das Wort noch
lauten kann, dar. Die Kopfbedeckung mittels eines
stofflichen Tuches hingegen hat Juda dazu gebracht,
Tamar fir eine Hure zu halten (Genesis 38.15), sodass
dies kaum eine gottliche Anordnung fiir glaubige Frauen
sein konnte. Das lange Haar erflllt also allein den
Zweck, eine Bedeckung des Kopfes zu sein. Die
Vorschrift, dass ein Mann ohne stoffliche Bedeckung
seiner Haare und die Frau nur mit einer Stoffbedeckung
beten kann, hat hingegen zur Verhinderung von
Gebeten gesorgt. Ein Chirurg berichtet, er konnte vor
Operationen nicht beten, da er schon eine Haube
aufhatte. Eine glaubige Frau konnte nicht aus Angst auf
einem Boot bei Sturm zu Gott um Hilfe beten, da sie
kein Kopftuch dabei hatte. So hat eine Umdeutung des
Textes in der Praxis dafiir gesorgt, dass Gebete
unterlassen werden, da man diese von einem Stlick
Stoff abhdngig macht, der ohnehin an keiner Stelle in
diesem Abschnitt zu finden ist. Wenn Gberhaupt ein
Schleier notig ware, dann ist dieser in Form des langen
Haares, wie der Vers sagt, vorhanden, sodass weitere
Formen unn6tig sind. Mit avti meptBolaiou
(,anstelle/statt”) kommt eine Stellvertretung zum
Ausdruck, d.h. das lange Haar steht fir bzw. ersetzt den
Schleier bzw. den Mantel, der gegen Wind und Sonne
und Regen Schutz bietet und so von der
Schutzbediirftigkeit der Frau und der Anerkennung der
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Autoritat des Mannes als Schutzgeber spricht. Hatte
Paulus zunachst (was ja unzutreffend ist) fir eine
stoffliche Kopfbedeckung pladiert, so ware diese nun in
Form des langen Haares dafiir genannt worden.
Ebenfalls ein Vers, der gegen ein Kopftuch etc. spricht.
Vgl. Gregorius Nyssenus. De opificio hominis 41.1 "o0U tfj
TV TPIY®OV tepBoAi] 10 o@ua kahumtetal": "Wird nicht
durch die Umhillung der Haare der Korper iberdeckt?".
Der Autor setzt das Haar auch mit einem Mantel bzw.
einer Umhillung gleich, so auch hier bei Paulus. Ebenso
Theodoretus, Interpretatio in xiv epistulas sancti pauli
82.329,3: 1 dUOLC AUTOLC TAC TPIXAC OOV TL
nieplBolalov nepttéBetke”. , Die Natur hat ihnen die
Haare als etwas wie einen Umhang angezogen®”.

11.16 Ei 6€ tic Sokel hLAOVELKOG
glvat, UETS Tolal TNV cuvrBeLav
oUK €xopev, oUSE al ékkAnotal
t00 Be0l.

Wenn aber jemand meint, rechthaberisch zu sein: Wir
haben so eine Gewohnheit nicht, auch nicht die
Versammlungen Gottes.

Paulus verdeutlicht, dass die Korinther einen Brauch
bzw. eine Gewohnheit eingefiihrt haben, die weder er
und seine Mitarbeiter, noch die anderen
Versammlungen Gottes kennen. Damit will er Personen
den Wind aus den Segeln nehmen, die diese Sitte in
rechthaberischer Weise verteidigen wollten. Sie waren
ein Einzelfall unter allen andern Versammlungen und
auch Paulus, der Gottes Wort fiir die Versammlungen
aufzuschreiben hatte, wusste nichts davon. Paulus
betont diesen Gegensatz mit der expliziten Erwdhnung
von AUETC (,wir”). Angenommen Paulus wirde, wie es
manchmal behauptet wird, gegen die Unterlassung, das
Haar der Frau mit einer zusatzlichen Bedeckung mittels
eines Kopftuches, anschreiben, wére eine Unterlassung
kein Brauch bzw. ouvnBela (,Gewohnheit”), denn wenn
man etwas nicht tut, kann man nicht von Brauch oder
einem gewohnheitsmaRigen Tun reden. Das Wort
kommt in den Evangelien vor, wenn es darum geht,
dass zum Passafest ein Gefangener freigelassen wird.
Dies ist ein typischer Brauch, eine Unterlassung einer
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Handlung, wie den Kopf mit einem Tuch zu bedecken
hingegen nicht. Wie der Kontext klar macht, handelt es
sich bei dem Brauch darum, dass Frauen keine langen
Haare und Manner keine kurzen mehr tragen. Dass die
Streitslichtigkeit als Brauch gemeint sein kann, ist
auszuschlielRen, da Paulus insgesamt am Ende auf die
Angelegenheit eingeht.

11.17 Tolto 6£ mapayyeAAwv
oUK £mawv®, otL oK €ig T
KpETTToV AN €i¢ TO ATTOV
OUVEPYEDDE.

Dies aber anordnend, lobe ich euch nicht, da ihr nicht
zum Besseren, sondern zum Schlechteren
zusammenkommt.

Paulus kommt auf das Lob an die Korinther vom Anfang
der Abhandlung tiber die Bedeckung des Kopfes zuriick
und fihrt damit eine neue diskursive Einheit ein, wobei
er in diesem Punkt kein Lob aussprechen kann. Von den
Versen 17-34 bespricht Paulus den Missbrauch der
Korinther beim Brotbrechen bzw. am Tisch des Herrn.
Mit &€ (,aber”) kommt er beim Anordnen von Dingen
flir die Zusammenkiinfte auf das Thema Brotbrechen zu
sprechen und dort ist die Lage so, dass die Leser, wenn
sie sich versammeln, dies nicht tun, dass ihr Zustand
oder ihre Zusammenkiinfte sich zur Ehre des Herrn
verbessern, sondern im Gegenteil, es wird schlechter,
wenn sie sich treffen, sodass Paulus hier kein Lob
aussprechen kann. ,Nicht loben“ ist ein Litotes, d.h. ein
Stilmittel der Verneinung des Gegenteils, wodurch
freundlich ein Tadel angedeutet wird. Mit 6t (,,dass, da,
weil“) begriindet Paulus, warum er sie nun nicht loben
kann. Wenn sie sich treffen ist dabei kein Vorteil,
sondern Schaden vorhanden. Das
Demonstrativpronomen toito (, dies”) kann nach links
auf die Anweisungen zur Frage der Haare leiten, oder
nach rechts zu folgenden Anweisungen. Da das Partizip
im Prasens ist, handelt es sich um eine gleichzeitige
Handlung, sodass es eher darauf hindeutet, dass Paulus,
da er gerade am Anweisen ist, nun auf Punkte kommt,
die kein Lob verdienen, sodass toUito nach links
verweist. Dazu kommt, dass es zwar eine
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Rechtsverweisung bei to0to (,dies”) vor 6t (,,dass”)
gibt, wobei das Pronomen ,,dies” vorweggenommen
und inhaltlich von ,dass” gefiillt wird. Dies ist hier nicht
der Fall, da der Satz, der von ,,dass, weil” eingeleitet
wird, keine Anordnung ist, sondern eine Begriindung,
warum kein Lob erfolgen kann und von daher kausal zu
verstehen ist. Somit bezieht sich ,dies” auf die
Anordnungen bezliglich der Haare von Mann und Frau.
Dabei fallt Paulus der nachste Punkt ein, wofir er kein
Lob geben kann.

11.18 Np&Tov pev yap
OUVEPXOUEVWV UV €V
£€KkkAnoliq, dkoUw oxlopata év
Opiv OmapxeLy, Kal HEPoC TL
TUOTEV W.

Denn zuerst nun, wenn ihr in der Versammlung
zusammenkommt, hore ich doch, dass Spaltungen
unter euch bestehen, und zum Teil glaube ich es.

Mp®&tov (,zuerst, als erstes”) mit pév (,nhun”) gliedert
Paulus die anzusprechenden Bereiche, womit er auf den
ersten Punkt zu sprechen kommt, auch wenn die
Aufzdhlung nicht explizit fortgefihrt wird. Mit yap
(,denn”) begriindet Paulus, warum die Korinther in
ihren Zusammenkiinften dies zum Nachteil tun. Mit
UVEPXOMEVWY LUV (,,wenn ihr zusammenkommt*)
zeigt sich als Genitivus absolutus, damit das Subjekt im
Nebensatz ,,ihr“ von dem im Hauptsatz ,ich”
unterschieden werden kdénnen. Durch die
Linksversetzung ist oxiopata (,,Spaltungen®) betont,
d.h. dass es zu Spaltungen kam, ist nun fir Paulus
wichtig. Zum Idiom pépog T (, teilweise, zum Teil“) vgl.
Thucydides, Historiae 2.69,2: ,avapag & otpatid
ABnvaiwv te TV amo TV ve®v Kal TV EVUUAXWV &G
Vv Aukiov 6 MeAfoavdpocg amobvrokel kat Tfg
oTpaTLac pépoc Tt StEdpBeipe viknOeig paxn”. ,,Aber
Melesander, der in Lykien mit solchen Streitkraften der
Athener und ihrer Verbiindeten landete, wie er vom
Schiff hatte, wurde in der Schlacht besiegt und durch
den teilweisen Verlust der Armee aufgerieben”. D.h. der
Ausdruck zeigt an, dass nicht alles von Paulus geglaubt
wurde, da er wohl nur eine Seite gehort hatte, aber zum
Teil erschien es ihm glaubwiirdig. Ggf. stammte der
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Bericht von den Begleitern der Chloe.

11.19 Aelydp kal aipéoelg év Denn es ist notig, dass sogar Parteiungen unter euch Mit yap (,,denn, ja“) wird eine Erklarung gegeben,
UMV lvay, tva ot SOkLpoL sind, sodass die Bewahrten offenbar wiirden unter warum Paulus die Angelegenheit glaubt, denn dies
euch. geschieht, da die Bewahrten offenbar werden, d.h.

davepol yévwvrat €v Uiv. N et i
dafiir, dass es deutlich wird, wer den Willen Gottes tun

will und wer nicht. Paulus sprach im Vers davor von
Spaltungen, hier schon von Parteien, daher dient das
Adverb kat (,,sogar”) dieser Steigerung. Zuerst trennen
sich ja Personen von anderen und dann, wenn diese
Trennung nicht geheilt werden kann, grenzt man sich zu
einer Partei ab, sodass dies eine manifestere Form ist.
Parteiungen sind zwar traurig, zeigen aber auch, ob
man an Gottes Wort festhalt. Mit év UUlv (,,unter euch”)
gibt Paulus eine lokale Angabe an, die zeigt, wo sich die
Bewiéhrten offenbar machen, namlich im Kreise der

Korinther.
11.20 Tuvepxouevwy ouv PV | Wenn ihr also gemeinsam zusammenkommt, ist es Die Prapositionalphrase éni 10 a010 (,gemeinsam,
&ML 1O aUTd, oUK EoTwy Kuplakodv | hicht, um das dem Herrn gehérige Mahl zu essen. zusammen”) steht als modale Angabe auf die Frage

»wie” im Gegensatz zu den Spaltungen und
Parteiungen. Vgl. zum Idiom Aesopus, Fabulae 4.1:
»_otopol cuvijABov émni to alto”. ,Flisse trafen
gemeinsam zusammen®. Dito, Fabulae Syntipae
philosophi 14.1:,,_&Awnn¢ kal midng €ni to adto
wdoumopouv”. ,Ein Fuchs und ein Affe wanderten
zusammen”. Der Fokus liegt weniger auf einem
bestimmten Ort, auch wenn das sicher der Fall ist, dass
man an einem bestimmten Ort dies tut, also vielmehr,
dass alle zusammen und dabei sind, die sich treffen. Vgl.
Dito, 53.2: ,toT& TOV TNVQV £ic kownv BouAnv £mi 0
a0TO ouveABOVTWY Ekaotov alTOV, TVL TOV GAAWVY
£dapuolel 10 Baothelewv”. ,Als einst die Vogel zu
einem allgemeinen Rat gemeinsam jeden von ihnen
zusammensammelten, kam man Uberein, welcher die
anderen beherrsche”.Obwohl es diese Fraktionen dort

betnvov payelv.
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gab, finden gemeinsame Treffen statt. Das Objekt des
Essens ist kuplakov &ginvov (,das dem Herren gehorige
Mahl, das Herrenmahl, das Mahl des Herrn“), wobei
KUPLOKOV betont ist, d.h. es ist zwar eine Art von Essen
bzw. Mahl, was dort begangen wird, aber nicht das des
Herrn, da die Kennzeichen dafir fehlen. Mit kupLokov
bringt Paulus den Kontrast ins Spiel, was tatsachlich
stattfindet. Das Herrnmahl ist es nicht, wozu die
Korinther zusammenkamen, auch wenn es das Ziel wohl
war.

11.21"Ekactog yap T0 8lov
Selmvov nmpoAappavel év Tk
dayely, kal 0¢ pév newvd, 6¢ 6
pebUEL

Denn jeder nimmt das eigene Mahl vorweg beim
Essen, und der eine hat Hunger, der andere ist
betrunken.

Paulus kennzeichnet den Zustand mit drei Hinweisen:
Vor dem Herrnmahl nimmt jeder seine private Mahlzeit
ein, womit Individualismus und nicht die
Gemeinsamkeit der Darstellung des einen Leibes zum
Ausdruck kommt. Dann haben einige Hunger. Als
Gegensatz wiirde man ,,die anderen sind satt”
erwarten, aber es scheint ein Durcheinander zu sein,
sodass andere zuviel getrunken haben. D.h. die einen
haben zu viel, die anderen zu wenig, wodurch auch die
Parteiungen in Arm und Reich deutlich werden. Dies
sind Hinweise, die Paulus’ Einstufung belegen, dass es
nur dem Namen nach das Mahl des Herrn ist, was dort
begangen wird, der Charakter hingegen ist anders.

11.22 MR yap oikiog oUk €xete
eic T0 €006iewv kal mivelv; ™H Thg
£€kkAnoiog tod O=ol
KatadpoVeTTe, KOl KATOLOYVUVETE
TOUC un éxovtag; Ti Oulv einw;
Emovéow LPAG év TolTw; OUK
Enoawv@.

Habt ihr etwa keine Hauser, um zu essen und zu
trinken? Oder verachtet ihr die Versammlung Gottes
und beschamt die nichts Habenden? Was soll ich euch
sagen? Soll ich euch loben? In dieser (Sache) lobe ich
nicht.

Die rhetorische Frage eingangs ist mit ,doch wir hatten
eigene Hauser, um dort zu essen und zu trinken, sodass
wir dies eigentlich nicht beim Zusammenkommen als
Versammlung tun miissten” zu beantworten. Mit dem
Konjunktiv glnw (,,ich soll sagen”) kommt ein Deliberativ
zum Ausdruck, d.h. Paulus stellt sich die Frage, was er
dazu noch sagen soll. Die Zugehorigkeit von €v ToUTtw
(,in dieser (Sache)” ist entweder nach links oder nach
rechts. Da Paulus in einer anderen Sache zu loben hatte,
erscheint es kontrastiv und betont nach rechts zu
gehoren, denn im Gegensatz zur anderen Sache zuvor,
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hatte er in dieser Angelegenheit keinen Grund zum Lob.
Paulus beantwortet die rhetorische Frage gleich selbst,
indem er sagt, er hat hier nichts zu loben.

11.23’Eyw yap mapéAafov Ano
tol Kuplouv, O kal mapédwka
Oplv, 6TL 6 KUpLOGINooDG év Ti
vuKTL [) tapedidoto EAafev
dptov,

Denn jch empfing vom Herrn, was ich auch euch
Uberlieferte, dass der Herr Jesus in der Nacht, in der
er Uberliefert wurde, Brot nahm,

Paulus beruft sich auf das, was er vom Herrn Jesus
direkt bekommen und den Lesern weitergegeben hat,
sodass die Wichtigkeit deutlich wird. Die Anweisungen
Uber Paulus gehen also direkt auf den Herrn selbst
zuriick. Mit dem doppelten , Gberliefern” kommt eine
Aquivokation zum Ausdruck, indem zwei identische
Worter unterschiedlich gebraucht werden.

11.24 kai eboploTROAG
gkhaoev, Kal eutev, AGPeTe,
dayete, ToUTo poU €0ty TO

o@pa To UTEP VUV KAWUEVOV:

To0TO Mmolelte ic TV Eunv
AvapvnoLv.

und gedankt habend, brach er (es) und sagte: Nehmt,
esst, dies ist mein Leib, der fur euch gebrochen wird.
Dies tut zu meinem Gedenken!

Mit to0to nolette (, dies tut”) nimmt Paulus Bezug auf
das, was Jesus zuvor getan hat, also zu danken und das
Brot zu brechen, wobei der Prasens deutlich macht,
dass dies anhaltend stattfinden soll, bis der Herr
kommt. Brot ist als Metapher gebraucht und spricht
beim Brechen vom gebrochenen Leib Christi. Die
Auslassung von kAwpevov ("gebrochen”) wird von den
bekannt unzuverldssigen Handschriften P46, gefolgt vom
Codex Vaticanus, der praktisch laufend diese Fehler
Ubernahm, da kein direkter Zugriff zu den Originalen
mehr mdglich war, und wenn ein Wort weg war, war es
weg. P46 war wohl beim Abschreiben der Zeile 10 cwpa
TO UTtEP VWV KAWPEVOV ToUTo beim Aufsuchen, wo es
weiter ginge, auf die gleiche Endung v gekommen und
den Text dazwischen, d.h. kAwpevov, ausgelassen. Der
Codex Sinaiticus wurde jedoch nachgebessert, da
urspriinglich auch er den Text nicht mehr vorliegen
hatte. Der Leib Christi wurde wie das Brot am Kreuz
(auf)gebrochen und Blut kam heraus, das zur Erlésung
notig war, seine Knochen blieben wie das Passahlamm
hingegen ganz. Somit ist der Text der der Uberlieferung
und ca. 0,01 % aller Handschriften lassen das Wort
"gebrochen” nur aus. Wenn der Leib Christi nicht fiir uns
gebrochen worden ware, hatte auch die Handlung des
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Brotbrechens kaum noch Bedeutung, da das Brot den
Leib Christi zeigt, und wie das Brot, so wurde auch der
Leb selbst gebrochen. Das gebrochene Brot zeigt die
Zugehorigkeit zum Opfer Christi, wie Paulus in seinem
Brief auch erwahnt. Epiphanius kannte dies, wenn er
schreibt (Homilia in laudes Mariae 43.496,5): "A&fets,
PAYETE: TOUTO POV £0TL TO OWUQ, TO UTEP VUWV
KAWEVOV €lg Gpealy apapTiv”. "Nehmt, esst, dies ist
mein Leib, der fiir euch gebrochen wird, zur Vergebung
der Suinden", ebenfalls Basilius, Serapion, Ephraem
nimmt darauf Bezug, Chrysostomus, Theodoret, Eranistes
160.22 ("To0To £0Ti pov TO CWUA TO VTIEP VUGV
kKAwpevov"), Concilia oecomenica, Nestorius, Catenae.
Der Ausdruck kommt aber auch in Vitae Sanctae
Euphemiae 7.11 vor, als eine Martyrerin getotet wird und
man ihre GliedmaBen mit einem Rad zerstorte: "Kai ko'
£V HéAOG KAWPEVOL TOD OWHATOG aTAG, £0GATETO THG
PUXAG OTAG TO Ppodvnua™ "Einzeln wurden ihre Glieder
ihres Leibes gebrochen, die Zuversicht trostete ihre
Seele."

11.25‘Qoaltwg Kal 16 moTipLov,
LETA TO Sewmvijoal, Aéywy,
To0to T0 motrpLov A Kawvn
SLabnkn €otiv €v TM Eu® atpatt:
T00TO MOLETTE, O0AKLC GV TTVNTE,
gic tv éunv avauvnouv.

Genauso auch den Kelch nach dem Mahl, sagend: Dies
ist der Kelch des neuen Bundes in meinem Blut. Dies
tut, sooft auch immer ihr (ihn) trinkt, zu meinem
Gedenken!

‘Qoaltwg (,ebenso, genauso”) nimmt Bezug auf den
Vorgang des Nehmens und Dankens des Brotes,
genauso tat es der Herr Jesus mit dem Kelch, sodass
»,hehmen und danken” hinzugedacht werden kénnte.
Das Demonstrativum toUto (,,dies”) weist auf die
Situation, als der Herr Jesus die Jiinger darauf
aufmerksam machte und auf den Kelch im Obersaal
deiktisch verwies bzw. mit dem sprachlichen Mittel
hindeutete. Paulus zitiert aus den Evangelien, wobei er
000KLG av mtivnte (,sooft ihr (ihn) trinken solltet)
erganzt, da er das Zitat damit auf die Situation der
Korinther anwendet. Zu 6odkig (,,sooft”) mit Gv vgl.
Plutarchus, Demetrius 12.1,2: , ypdadel yap Tig GAAOG
UmepPalopevog dveleuBepia TOV ITpATOKALQ,
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S6éxecBal Anuntplov 00aKLC v ddikntal Tolg AUNTPOg
kal Alovuoou &eviopoig”. ,Ein anderer, der Stratokles in
der Unterwirfigkeit Gibertraf, schreibt, dass Demetrius
sooft er zu Besuch kommen sollte, die gastfreundlichen
Ehren von Demeter und Dionysos empfangen sollte”.
D.h. bei jedem Kommen ist synonym mit ,sooft er
kommen sollte”. Vgl. auch ,kat 6gdkig Gv €€guéowat, Ta
ouTtd mpoodepopevol”. ,,Und sooft auch immer sie
erbrechen sollten, werden die selben (Mittel)
dargereicht”. Dies ist auch in Vers 25 so: Jedes Mal,
wenn der Kelch getrunken werden wiirde, soll man sich
an das Opfer Christi erinnern. Die Partikel av macht die
Aussage epistemisch, wodurch der Realisierungsgrad
der Handlung zum Ausdruck kommt (etwas sollte/
musste/dirfte/kdnnte so sein). Solltet ihr dies tun, egal,
wann es stattfindet, dann soll es zur Erinnerung an den
Herrn sein. Ein Irrealis der Gegenwart ,wirdet” ist eher
unwahrscheinlich. D.h. sollte die Handlung eintreten,
dann soll es jedenfalls nicht missbraucht, sondern zum
Gedenken an Christus sein. Dies steht im Kontrast zur
Sitte der Korinther, dort wurde offenbar zu viel Wein
getrunken und nicht zur Erinnerung an Christus. Sollten
sie den Kelch jedoch trinken, dann zur Erinnerung und
nicht zu anderen Zwecken. ,,Den Kelch trinken” ist
stilistisch eine Metonymie, d.h. das Gefal steht fir
dessen Inhalt, d.h. den Wein, da man den Kelch als
solches ja nicht trinken kénnte.

11.26'0cdkig yap av €00inte
TOV Gptov Toltov, Kal 1o
notrplov Tolto mivnte, TOV
Bavatov tol Kupiou

katoyVEMETE dxpL o Gv ENO.

Denn sooft auch immer ihr dieses Brot esst, und
diesen Kelch trinkt, verkiindigt ihr den Tod des Herrn,
bis wann immer er kommt.

Die Partikel av ("auch immer") in Verbindung mit dem
Konjunktiv Aorist lasst den genauen Zeitpunkt des
Kommens offen, nicht aber dessen Tatsache, d.h. es
handelt sich um eine indefinite (unbestimmte)
Zeitangabe (,egal, wann es ist“). Vgl. Genesis 44.9 "map’
W Gv VPEBI TO KOVSL TGV Maidwv cou dmoBvnoKETw".
"Bei welchem deiner Sklaven auch immer der Becher




95 Der erste Korinther-Brief

gefunden wird, der soll sterben". bzw. "Deuteronomium
28.37 "kal €on €kel év aiviypatt kal mapaBoAfi katl
Sinynuartt év maowv tolg £€Bveoty eig oUg Gv amayayn os
KUpLog €kel". "Und du wirst dort zu einer Andeutung,
einem Vergleich und einer Erzahlung dienen unter allen
Volksstammen, zu welchen auch immer der Herr dich
dorthin wegfiihren wird". Eine Stelle mit kontingenter
Angabe ist auch in Johannes 1.33 "kédyw oUk fj6ewv
aUToV, GAN 6 méupag pe Bamtilewv év HEaTL EKETVOC Lol
gutev- €d’ OV v I8n¢ T mvedpa kataBaivov Kol pévov
&n’ aUTOV, OUTAC £0TWV O BamTilwV €V VELHATL Ayiw".
"Auch ich hatte ihn nicht gekannt; aber der mich
sandte, um in Wasser zu taufen, derjenige sagte zu mir:
Auf wen du auch den Geist herabkommen und auf ihm
bleiben siehst, der ist es, der in den Heiligen Geist
tauft". D.h. der Tod des Herrn wird solange verkindigt,
bis er kommt. Wann dieser Zeitpunkt ist, bleibt offen.

11.27°Qote 0¢ v £06in TOV
dptov toltov f mivn o
notnpLov tol Kupiou dvatiwg
100 kuplou, évoyog Eotal Tol
owpatog kot tol aipatog tol
Kupiou.

Darum: Wer auch immer des Herrn unwiirdig dieses
Brot isst oder den Kelch des Herrn trinkt, wird schuldig
an Leib und Blut des Herrn sein.

“Qote (,darum”) leitet die Konsequenz bzw. Folge bzw.

das Ergebnis aus dem bisher Gesagten ein: Weil man so
den Tod des Herrn verkiindigt, ist jeder an Leib und Blut
des Herrn schuldig, wer es anders als angeordnet
begeht. Mit &voyoc (,,schuldig”) wird mit To0 cwpatog
kai tol alpartog tol kupiou (,an Leib und Blut des
Herrn“) ein Genitiv angeschlossen, der angibt, woran
man schuldig wird, wenn man in einer Art teilnimmt,
die des Herrn unwiirdig ist. Die mangelnde
Unterscheidung von Brot und Wein dahingehend, ob sie
vom Leib und Blut des Herrn reden oder normale
Nahrungsmittel sind, flihrt zum unwirdigen
Teilnehmen.

11.28 Aokipalétw &€ GvOpwrog
£0UTOV, Kal oUtwg €k tol Gptou
£001€Tw, Kal €k tol motnpiou
TUVETW.

Es prife nun ein Mensch sich selbst, und so esse er
vom Brot und trinke vom Kelch!

Im Zusammenhang mit dem Vers davor geht es um die
Notwendigkeit zu liberprifen, ob man des Herrn wiirdig
teilnimmt. Neben der Verantwortung der
Versammlung, wer teilnimmt, die in diesem und dem
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zweiten Brief deutlich wird, handelt es sich um eine
Prifung, die der betreffende Teilnehmer nur selbst
vornehmen kann. Mit oUtwg (,,s0, auf diese Weise”)
macht Paulus klar, dass die Teilnahme nur nach der
vorigen Prifung durch sich selbst stattfinden kann, d.h.
es geht nicht anders, als dass sich jeder zunachst priift,
danach kommt die Teilnahme an Brot und Kelch.
Vorausgesetzt ist, dass die Prifung positiv ausfallt und
man die Einschatzung hat, dass die Teilnahme wirdig
des Herrn ist. Die Prapositionen £k (,,von“) zeigen
jeweils den Teil an, den der Mensch vom Ganzen
nimmt.

11.29°0 yap €06iwv kal mivwyv
avagiwg, kplpa €aut® €00iel
Kal Ttivet, un dtakpivwy To
o®pa tol kupiou.

Denn wer unwiurdig isst und trinkt, isst und trinkt sich
selbst Gericht, nicht unterscheidend den Leib des
Herrn.

Paulus bespricht den negativen Ausgang der Prifung,
d.h. jemand ist unwiirdig des Herrn bzw. zur Teilnahme.
Wenn man dann dennoch teilnimmt, fiihrt dies zum
Eingreifen Gottes im Gericht. Die unwiirdige Teilnahme
an Brot und Wein fiihrt zu Gericht, da der Betreffende
keine Unterscheidung im Hinblick auf den Leib des
Herrn vornimmt, sodass die Teilnahme des Herrn
unwiirdig ist, d.h. das Brot, das vom Leib Christi spricht,
wird nicht vom herkémmlichen Brot unterschieden und
beides gleichgesetzt. Daher hatte Paulus auch die
Einsetzungsworte zitiert, die davon reden, dass dieses
Brot vom Leib Christi spricht und somit kein Brot zum
Sattessen darstellt.

11.30 Atd toUto €v UiV oMol
AoBevelg kai dppwaTtol, Kot
Kolu@vtat ikavol.

Daher (sind) unter euch viele schwach und krank und
genlgend sind entschlafen.

Awd tolto (,,daher”) leitet die Folge ein, die der Grund
hat, d.h. das unwiirdige Teilnehmen, das zum Gericht
fahrt, zeigt sich bei den Korinthern. Die Zeichen des
Eingreifens Gottes dort sind so zu sehen: Viele sind
schon schwach und krank oder wurden getotet. Damit
wird das Ausmal’ im Sinne einer negativen Klimax
gesteigert. Mit ikavol (,,genigend”) kommt zum
Ausdruck, dass es nun zu viel ist, was schon geschehen
ist und die Zahl der Toten genug sein sollten.
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11.31 El yap €autolg
Slekpivopev, oUk Gv
£Kkpvopueba.

Denn wenn wir uns selbst richteten, wiirden wir nicht
gerichtet werden.

Paulus nennt den Grund fiir das Gericht: Die Korinther
haben kein Selbstgericht vollzogen, sodass sie von Gott
gerichtet werden. Die Leser kdnnten dies vermeiden,
wenn sie den Leib des Herrn unterscheiden wiirden und
so wirdig des Herrn teilnehmen wirden. Dies ist bisher
nicht der Fall.

11.32 Kpwvopevol 8¢, Omo
Kuplou madevopeba, tva pn
oLV TQ) KOOUW KATAKPLODEVY.

Gerichtet werdend nun, werden wir vom Herrn
erzogen, damit wir nicht mit der Welt verurteilt
wirden.

Die Agensangabe UTO kupiou (,vom Herrn“) kann sich
nach links oder rechts beziehen, d.h. entweder ist das
Gericht oder die Erziehung vom Herrn. Einige Vergleiche
zeigen eher die Tendenz nach rechts, d.h. es scheint
eine Agensangabe der Erziehung zu sein.

11.33"Qote, ddehdol pou,
ouVEPXOUEVOL £iG TO dayely,
AaAANAoug £kdExeabe.

Daher, meine Briider, zusammenkommend, um zu
essen, wartet aufeinander!

Paulus reagiert mit einer Schlussfolgerung auf die
Praxis, dass einige das Mahl vor den anderen
einnehmen. Mit cuvepyopevol €ig To payelv
(,zusammenkommend, um zu essen”) flihrt Paulus eine
temporale (ggf. konditionale) Angabe an, wenn die
Aufforderung aufeinander zu warten, stattfinden sollte.

11.34 Ei 6€ Ti¢ mewvd, €v olkw
£€00LETw: tva un €ig kplpa
ouvépxnoBe. T 6€ Aound, wg Gv
£\Ow, Slatdatopad.

Wenn nun jemand hungert, esse er daheim, damit ihr
nicht zum Gericht zusammenkommt. Die Uibrigen
(Dinge) nun werde ich, sobald ich komme, anordnen.

Da die Korinther das Problem hatten, das Brot und den
Kelch, das von Leib und Blut Christi spricht, nicht von
herkdmmlichen Essen und Trinken zu unterscheiden,
fordert Paulus sie auf, das herkdmmliche Essen daheim
einzunehmen, sodass beides unterschieden wird. Der
Imperativ £001€Tw (, er esse”) wird mit der Ortsangabe
év olkw (,,im Haus“, ,,daheim”) verbunden. Damit wird
wohl das eigene Haus daheim gemeint sein im
Gegensatz zu den Zusammenkiinften der Christen.
Offenbar sind noch einige weitere Unklarheiten bei den
Korinthern, per Brief hat Paulus nun die wichtigsten
angesprochen, wenn er personlich vor Ort ist, wiirde er
die tGbrigen Dinge ansprechen und anweisen.

12.1 Nept 6€ TGV MVEVHATIKGV,
adeldol, o0 BEAW VHAEG
QAyvoElv.

Betreffs der Geisteswirkungen nun, Brider, will ich
nicht, dass ihr unwissend seid.

Paulus greift mit mept (,betreffs”) ein neues Thema auf,
das der Wirkungen des Heiligen Geistes. Es geht
insgesamt eher darum, wie der Geist wirkt, weniger,
dass er eine Gabe ist, was natirlich stimmt, sodass
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»,Geisteswirkung” angemessen erscheint.

12.2 Oibdarte Ot Ote €Bvn Nte
TPOC TA eldwAa T Adpwva we
av flyecBe Amnayopevol.

lhr wisst, dass, als ihr Nationen wart, ihr zu den
stimmlosen Gotzen, wann immer ihr gefiihrt wurdet,
weggefihrt (wart).

Einleitend erinnert Paulus die Leser an ihre Zeit vor der
Bekehrung, als sie noch zu den Nationen bzw. Heiden
gehorten. Was die Korinther wissen, wird mit 6Tt
(,dass”) eingeleitet; Ote (,,als”) hingegen ist eine
temporale Angabe, die die Zeit angibt, woran sie sich
erinnern sollten. Die Verben flyeoBe (als Imperfekt den
Durativ/Iterativ der Vergangenheit angebend: ,,ihr
wurdet (immer wieder/laufende) geftihrt”) und
anayopevol (,weggefiihrt”) erscheinen im Passiv,
sodass die Leser wie Gefangene von Satan beherrscht
waren und immer, wenn er die Leser fithren bzw. wohin
bringen konnte, waren es die Gétzen und deren
Verehrung. Bei amayopevol (,weggefuhrt) ist fte
(,wart”) zu ergénzen, sodass es um eine Periphrase
gehen misste. D.h. zur Zeit vor ihrer Bekehrung
bewirkte es Satan, dass er sie wie Gefangene, passiv,
immer wenn er die Fiihrung libernehmen konnte, zu
den Gotzen wegbrachte.

12.3 Ao yvwpilw LUy, 6Tl
oUbeic év veUpatt B0l AaAGv
Aéyel AvaBepa’lnoolv- kol
oUbeic duvaral einelv, Kiplov
Inoolv, €l un év mvevupartt ayiw.

Daher lasse ich euch wissen, dass niemand im Geist
Gottes redend, Jesus verflucht nennt. Und niemand
kann Jesus Herrn nennen, auBer im Heiligen Geist.

A (,daher”) greift auf Vers 1 zurick, da in Vers 2 kein
Anknipfungspunkt vorhanden ist. Paulus will die Leser
nicht in Unkenntnis lassen, daher lasst er sie wissen,
dass ein Bekenntnis zu Jesus nur im Geist Gottes
erfolgen kann. Die beiden Aussagen sind einmal
negativ, d.h. niemand kann Jesus lastern, der im Geist
Gottes redet, aber auch niemand kann Jesus als Herrn
bezeichnen, wenn er den Geist nicht hat. Dabei ist nicht
nur ein bloRes Aussprechen, sondern eine Uberzeugung
ausgedruckt. Die Angabe év mvebpatt (,,im Geist”) kann
modal (d.h. auf welche Weise jemand spricht) oder
instrumental (d.h. jemand redet durch den Geist
getrieben) verstanden werden. AvaOepua (,,verflucht”)
und Kopuov (,,Herr”) stehen an betonter Stelle. Das
Muster ist A nennt B C, wobei B und C Akkusative sind.
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12.4 Awapéoclg 6 XapLopATwWyY
eiolv, 16 6¢ alTO Mvelipa.

Es sind nun Verschiedenheiten an Gnadengaben, aber
derselbe Geist.

Paulus macht nun deutlich, dass jeder verschiedene
Gnadengaben, Dienste oder Kraftwirkungen hat, aber
dahinter derselbe Geist, Herr und Gott steht. Bei to 6&
aUTo vebpa (,derselbe Geist”) ist ,,es ist”
hinzuzudenken.

12.5 Kai Siatpoelg Slakoviv
eiolv, kal 6 altoC KUpLOG.

Es sind auch Verschiedenheiten an Diensten, und
(doch) derselbe Herr.

Bei 6 autdc kUplog (,derselbe Herr”) ist , es ist”
hinzuzudenken.

12.6 Kat Siapéoelg
£vepynuatwvy eiolv, 6 8¢ alTog
£0TLV Bgb¢, 0 évepy®V TA AVTA
€V aoLv.

Und es sind Verschiedenheiten an Kraftwirkungen, es
ist aber derselbe Gott, der die ganzen (Dinge) in allen
bewirkt.

Paulus illustriert weiter den Grundsatz der Einheit in
Verschiedenheit. Der Geist bewirkt verschiedene
Auswirkungen seiner Kraft unter den Korinthern. Mit ta
navta (,,die ganzen (Dinge)” nimmt Paulus Bezug auf
die verschiedenen Maninfestationen des Geistes,
gefolgt von einer lokalen Angabe, wo sich dies ereignet,
namlich év mdow (,in allen”).

12.7 Exdotw 6¢& Sibotal n
davépwalg tol mvelpatog mpog
TO oUUdEPOV.

Jedem nun wird die Manifestation des Geistes zum
Nutzen gegeben.

Jeder einzelne Christ hat demGeiste, der erkennbar
werden soll, und zum Nutzen fir die Versammlung
dient. Die Bedeutung der Form to0 mveUpotog (,,des
Geistes”) kann ein Genitivus obiectivus sein, d.h. man
manifestiert bzw. bringt den Geist zur Wirksamkeit.
Dennoch erscheint ein Genitivus subiectivus plausibler,
d.h. der Geist ist das Subjekt bzw. Agens der
Manifestation, die sich in den verschiedenen
Auspragungen zeigt: Kraftwirkungen, Dienste etc. Dies
ist flir den Geist Gottes geeigneter, da er sonst als
Objekt, dessen man sich bedienen kann, verstanden
wird, statt vice versa (umgekehrt), d.h. der Geist
benutzt, wen er will.

12.8°Q pév yap S tod
nivebpatog idotat Adyog
ocoodlag, AAAw 6& Aoyog
YVWOEWC, KATA TO aUTo mvelpa:

Dem einen ndamlich wird durch den Geist ein Wort
(der) Weisheit, einem weiteren nun ein Wort (der)
Erkenntnis nach demselben Geist gegeben,

Paulus illustriert nun, was er damit meint, dass der
Geist sich bei jedem zum Nutzen fiir andere
manifestiert, indem er Beispiele dafiir anfihrt. Der
Geist gibt ein Wort der Weisheit oder ein Wort der
Erkenntnis, bei jedem etwas anderes, aber dennoch
dieselbe Quelle des Geistes.
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12.9 €tépw 6¢ mioTig, év TO
aUT® Tvel ATl GAAW 6&
xaplopata tapdatwy v T adt®
nveb oL

einem anderen nun Glaube, durch demselben Geist,
einem weiteren nun Gnadengaben an Heilungen
durch denselben Geist.

Paulus fiihrt die Beispiele fort, indem er dem Geist auch
Glaubenswerke zuschreibt. Mit €tépw (,,einem
anderen”) und GA\w (,einem weiteren®) gibt Paulus
jeweils das direkte Objekt zu ,,es wird gegeben” an. Es
ist hier nicht der rettende Glaube an Christus gemeint,
da dieser bereits bei den Lesern vorhanden ist, sondern
bestimmte Auspragungen des Glaubens in der Praxis, da
es um Manifestationen des Geistes geht.

12.10 GM\w 8¢ évepynuata
duvapewv, GAw 6¢ mpodnteia,
AAAW 6& Slakploelg TVEUUATWY,
£Tépw 6 yévn yYAwoo®v, BAAW
8¢ €punveia y\woodv-

einem weiteren nun Kraftwirkungen an Machten,
einem anderen nun Weissagung, einem weiteren nun
Unterscheidung von Geistern, einem weiteren nun
Arten von Sprachen, einem weiteren nun Ubersetzung
von Sprachen.

Die Serie von dA\w (,,einem weiteren”) fillt den Platz
des indirekten Objekts dessen, was der Geist jedem
gegeben hat. Mit yévn yAwoo®v (,,Arten von Sprachen”)
nimmt Paulus auf das Phanomen Bezug, dass zu
Pfingsten begann, namlich, dass Personen in
Fremdsprachen reden konnten, die sie zuvor nicht
gelernt haben. Der Begriff ,,Zungenrede” ist
vollkommen abwegig, da ohne Zunge ohnehin keinerlei
Rede zustande kommt und es auRer acht bleibt, dass
sogar die exakten Fremdsprachen am Anfang der
Apostelgeschichte erwahnt werden, zumal dass Wort
yAWooa sowohl ,,Zunge” als auch ,,Sprache” bedeutet.
Zur Sprache und deren Ubersetzung vgl. Philo Judaeus,
de Abrahamo 1.57: ,mpocovopdZetal yap ERpaiwv
YAwTTN 16 €0vog lopanA, Omep £punveuBey éotv "opdv
Beov." ,,Denn nach der Sprache der Hebréer wird das
Volk ,Israel” genannt, was lbersetzt ist ,Gott (ist)
sehend”. Es geht also dabei um Fremdsprachen, die
man nicht versteht, auRer wenn sie jemand lGbersetzen
kann. Dies ist, wie Paulus an anderer Stelle, notwendig,
da sonst die Versammlung nichts davon hat, d.h. wenn
jemand in einer Fremdsprache redet und keiner
versteht es, ist die Sache sinnlos.




101

Der erste Korinther-Brief

12.11 navta 8¢ tadta évepyel
TO €v Kal 10 aUTO nvelpa,
Slatpolv 6ia EkaoTw KaBwg
BoUAetal.

All diese (Dinge) nun bewirkt ein und derselbe Geist,
jedem eigens zuteilend, wie er will.

Paulus fasst nun das Gesagte zusammen, indem er mit
navta 6£ tadta (,,all diese (Dinge)“) auf die erwdhnten
Geisteswirkungen Bezug nimmt und sie dem einen Geist
zuschreibt. Mit i6ila (,,eigens”) wird nicht ékaotw
(,jedem®) naher modifiziert, da i&ia feminin und nicht
maskulin wie ékdotw ist, sodass es auf die Art und
Weise, wie der Geist austeilt, Bezug nimmt, d.h. er teilt
jedem fir sich, d.h. personlich, mit, was er beschlossen
hat bzw. will.

12.12 KaBamep yap tO o@pa £v
£0TLY, Kol LEAN EXEL TTOAAQ,
mavta 6£ T HéAN Tol cWwHATOoG
100 €vO¢, MOAAG OvTQ, £V €0TLV
o®pa- o0Twe Kal O XpLoTog.

Denn genau wie der Leib einer ist und (doch) viele
Glieder hat, alle Glieder aber des einen Leibs, viele
seidend, ein Leib sind, so ist auch der Christus.

Paulus benutzt die vielen Teile des einen Korpers als
Analogie, um nun deutlich zu machen, wie es mit dem
Leib Christi ist, der aus vielen Glaubigen besteht, die
jeweils verschiedene Gaben haben, und doch die eine
Versammlung bilden, wozu jeder Christ mit der
Wiedergeburt gehort. KaBamnep (,,genau”) und oUtwg
(,wie”) gibt das Vergleichsobjekt und die Realitat
wieder, da Paulus ,,genau” benutzt, ist der Vergleich in
allen Belangen zutreffend und exakt.

12.13 Kat ydp €v évi mvevpartt
AUETC TTAvTeC €ig v odpa
£BamnticBnueyv, ite’lovdaiol
elte "EM\nveg, elte dol0Aol glte
£€\elBepol- Kol MAVTEG £ic Ev
nivelpa EmotioBnpuev.

Denn auch durch den einem Geist wurden wir alle in
einen Leib getauft, seien es Juden, seien es Griechen,
seien es Knechte, seien es Freie; und alle wurden wir
zu einem Geist getrankt.

Paulus begriindet nun mit yap (,,denn”), warum es im
Leib Christi wie bei einem physischen Kérper mit vielen
Gliedern ist. Mit év évi mveUpartt (,,durch den einen
Geist”) ist eine instrumentale Angabe, die besagt, wer
dafiir gesorgt hat, dass alle nun zu einem Leib gehéren.
Alle Glieder sind von demselben Geist bestimmt, d.h. es
gibt kein Glied, das nicht auch vom Geist gesteuert
wird, sonst wiirde es nicht zum Leib geh6ren. Durch den
Empfang des Geistes wurden alle Christen zum Leib
Christi hinzugefiigt, egal, welcher nationalen oder
sozialen Herkunft. Die parallelen Einheiten geben
Verstandnis zur Bedeutung des zweiten Gedankens: Mit
niavrec (,,alle”) meint Paulus die genannten Gruppen,
d.h. Christen, egal welcher Nation und Stellung. Sie
wurden zudem €ig &v nmvelpa (,,zu einem Geist”)
getrankt (einer Richtungsangabe), wie sie auch zu
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einem Leib durch den Geist getauft wurden. Sie waren
vorher nicht im Leib und auch nicht im Geist.

Der Agens im zweitenTeil bleibt ungenannt. Der Geist
kann es dieses Mal nicht sein, da er bereits als Ziel der
Trankung angegeben ist, sodass Gott in Frage kommt.
Gott hat den Glaubigen allen zu Trinken gegeben,
sodass sie in die Sphare des Geistes kamen.

Was es zu trinken konkret gab, bleibt offen. Ggf. ist die
Metapher in Einklang mit der Aussage des Herrn ,,wenn
ihr nicht mein Blut trinkt”, sodass es um die Annahme
des Opfers Christi geht. Mit seinem Blut getrankt,
kamen die Leser in den Bereich des Geistes, d.h. zum
Leib Christi. Das Ziel des individuellen Empfangs des
Geistes ist €ig &v mvedpa (,,zu einem Leib“), d.h. dass wir
durch das Trinken zu dem einen Geist hinzukamen und
so auch zu dem einen Leib.

12.14 Kat yap 16 c®@ua o0k
£0TLV €V LENOC AAAG TTOAAQL

Denn auch der Leib ist nicht ein Glied, sondern viele.

Paulus kommt wieder auf den Vergleich zurlick, alle
Christen, die viele sind, entsprechen den vielen Gliedern
des einen Leibes eines Menschen.

12.15’Edv €lmn 6 moug, ‘Ot oUK
elpl xelp, oUk ipl éxk Tol
owpatog: ol mapd todto oUkK
£0TLV €K ToU CWUATOG;

Wenn der FuB sprache: ,, Ich bin keine Hand, ich bin
nicht vom Leib“. Ist er infolgedessen nicht vom Leib?

Paulus personifiziert nun Koérperteile und bringt sie zum
Sprechen. “OtL fuhrt ein wortliches Zitat an und ist
somit mit einem Doppelpunkt wiederzugeben. Die
Relation im Zitat ist die von Grund-Folge. D.h. der FuR
meint irrtiimlich, er gehoért nicht zum Leib, weil er keine
Hand ist. Zu napa todto (,insofern, infolgedessen”) vgl.
Ignatius, Epistulae VIl genuinae 4.5,1: ,,Ano uplag
MEXPLPWUNG Bnplopoyx® Sud yiig kal BaAdoong VUKTOG
Kal Nuépag Sedepévog déka Asomapdolg 6 oty
OTPOTLWTLKOV TAYHA Ol Kol EUePYETOUEVOL XElPOUC
yivovtal év &€ Tolg AdIknuacLy auT®V HaAAov
poBntetopat AAN o0 mapd todto dedikaiwpal” ,Von
Syrien bis nach Rom kdampfe ich mit Bestien, sowohl zu
Land als auch zu Wasser, sowohl bei Tag als auch bei
Nacht, wobei ich an zehn Leoparden gebunden bin, ich
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meine eine Schar von Soldaten, die sich, selbst wenn sie
Leistungen erhalten, umso schlechter zeigen. Aber
durch ihre Verletzungen bin ich umso mehr
angewiesen, als Jlinger von Christi zu handeln, aber
infolgedessen bin ich dadurch nicht gerechtfertigt". Vgl.
auch Polybius, Historiae 3.16,6 wo der Autor bestimmte
Anderungen im Kriegsgeschehen beschreibt und
erganzt: ,kal moapd tolito cuVERN TOV MOAEHOV OUK €V

1Bnpla, mpodcg alTh 6& th) Pwun Kal katd ndcoayv yevéoBoal

v Italiav”. ,und infolgedessen geschah es, dass der
Krieg nicht in Iberien, sondern bei Rom selbst und in
ganz Italien zu fUhren war”. D.h. Paulus gibt eine
Schlussfolgerung aus dem Gesagten an, d.h. selbst
wenn ein Teil wie der Ful’ sagt, er gehore nicht dazu,
gehort er trotzdem dazu. Die rhetorische Frage ist mit
»ja, er gehort dazu” zu beantworten. Somit ist dieser
Vers ein Argument gegen ungerechtfertigte
Minderwertigkeitsgefiihle, denn auch wenn der Fufl
nicht die Tatigkeiten einer Hand ausfihrt, ist er
dennoch wichtig, sodass er nicht sagen kann, er ware
nicht von Bedeutung und gehore nicht zum Leib. Fir
den Leib Christi wirde das bedeuten, dass Personen
darin, die andere Aufgaben als andere haben, nicht zu
dem Schluss kommen kénnen, sie waren unwichtig und
hatten keine Bedeutung.

12.16 Kat éav €irn 0 00¢, “Otu
oUK il 0dBaAUOG, 00K il €k
100 cwpatog: ol mapd tolito
oUK €oTwv ék To0 owpatog;

Und wenn das Ohr sagt: ,,Ich bin kein Auge, ich bin
nicht vom Leib”. Ist er infolgedessen nicht vom Leib?

Paulus verwendet denselben Satz vom Vers davor, um
die lllustration auch mit den Paaren Ohr-Auge zu
erklaren. D.h. auch wenn ein Ohr andere Aufgaben als
ein Auge hat, ist es Teil des Leibes.

12.17 Ei 6Aov 10 chpa
0dBaAuog, mol ) dkon; EL 6Aov

Wenn der ganze Leib Auge (ware), wo (wére) das
Gehor? Wenn der ganze Gehor (ware), wo (wére) der
Geruchssinn?

Paulus zeigt nun, die Wichtigkeit aller Teile, indem er
bestimmte verabsolutiert, indem der ganze Kérper aus
z.B. nur einem Auge oder einem Geruchssinn bestiinde?
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akon, mo0 ) 6adpnolg;

Damit ware der Charakter eines Leibes abhanden.

12.18 Nuvi 6€ 6 Bg0¢ £B<To TO
HEAN €V EKAOTOV AUTOV €V TR
owpatt, KabBwg NBEANCEV.

Nun aber setzte Gott die Glieder, jedes einzelne
davon, im Leib, wie er wollte.

Paulus stellt dem hypothetischen Beispiel im Vers davor
die Realitat gegeniber. Es gibt nicht nur ein Glied,
sondern Gott hat den Korper aus vielen Gliedern
gebildet, und jedes einzelne davon gesetzt, wo er
wollte.

12.19 Ei 8¢ v t& mdwvta &v
pélog, ol T oua;

Wenn nun die ganzen (Dinge) ein Glied wére, wo
(ware) der Leib?

Paulus macht den Zusammenhang von den Teilen zum
Ganzen deutlich, indem er beschreibt, dass im Kérper
die Gesamtheit, die er mit ta mavrta (,,die ganzen
(Dinge)“), d.h. alle Glieder und Korperteile, aus nur
einem einzigen Organ wie dem Ohr bestilinden, so
hatten alle die gleiche Aufgabe und der Charakter des
Leibes ginge verloren. Bestlinde der ganze Leib Christi
aus nur einem Glied, wéare die Analogie mit einem
menschlichen Korper nicht moglich, da dort alle Organe
aufeinander angewiesen sind, sodass es niemanden
dort gibt, der alles alleine tun, bestimmen oder regieren
konnte und es nur ihn allein brauchte, dass der Leib
funktioniert. Die alle Organe bestimmende GroRe ist
der Geist, sowohl im Korper als auch im Leib Christi, der
Versammlung. Dort gehen alle Impulse vom Geist
Gottes aus und alle Glieder haben sich daran
auszurichten.

12.20 NUv 86& MOAAQ P&V PEAD,
£v 8¢ oQpua.

Nun aber (gibt es) zwar viele Glieder, aber einen Leib.

NOv 6¢ (,,nun aber”) bringt Paulus auf die Realitat. Er
hatte einige hypothetische Beispiele gebracht, zeigt
aber nun, wie es tatsachlich ist. Die beiden moA\&
(,viele”) und &v (,,ein”) stehen sich kontrastiv und
betont gegeniiber.

12.21 OU0 Svvatal 6¢ 6
0dBaApOG einelv T xelpl,
Xpelov oou oUK Exw: A TAALY 1)
kedaAn toig mooiv, Xpeiav

Das Auge kann nun nicht der Hand sagen: Bedarf (an)
dir habe ich keinen! Oder wiederum der Kopf zu den
Fiiken: Bedarf (an) euch habe ich keinen!

Xpelav (,,Bedarf”), der mit Genitiv anzeigt, worin dieser

besteht, steht an betonter Stelle links jeweils. Alternativ
kann auch , Nutzen an” angesetzt werden. Das Ergebnis

ist bei beiden Varianten gleich: Ein Glied kann nicht zum
anderen sagen: Ich brauche dich nicht bzw. ich habe
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Up@V OUK EXw.

keinen Nutzen von dir. Dies zeigt die Arroganz im Leib
Christi, wenn Personen meinen, sie kimen ohne andere
aus.

12.22 AANAQ OAG pdAAov Ta
Sdokolvta peEAN Tol CWUATOG
AdoBevéotepa UTAPYXELY,
avaykaid €0ty

Doch vielmehr sind die schwéacher zu sein scheinenden
Glieder des Leibes notwendig.

AN (,doch”) leitet den Gegensatz zum Vers davor ein,
namlich, dass es nicht so ist, dass die Glieder keinen
Bedarf an anderen hatten, sodass der Kopf nicht sagen
kann, er braucht keine FiRe. Mit SokoUvta
(,,scheinend”) betont Paulus, dass es oft nur den
Anschein macht, dass die schwéacheren Glieder unnotig
waren, da es ja wichtigere gédbe. Z.B. ist eine dltere
Schwester, die krank daheim liegt, nicht weniger wichtig
als ein Bruder, der sonntags Dienste tun kann und so im
Vordergrund wie ein Kopf, den jeder sehen kann, ist.

12.23 kai & SokoUpev
ATILATEPQ VAL TOU CWUATOG,
TOUTOLG TLUNV TIEPLOCOTEPAV
nieptiBepev- kal Ta doxnuova
AUV eboxnuocuvnY
TLEPLOCOTEPAV EXEL:

Und die, die uns ungeehrter scheinen, diese umgeben
wir (mit) reichlicherer Ehre. Und unsere
unansehlichen haben reichlicher Ansehlichkeit,

Paulus wiederholt péAn (,,Glieder”) nicht mehr, sondern
beschrankt sich auf deren Eigenschaften: Ungeehrte
Glieder behandelt man mit viel Ehre, unansehnliche mit
viel Ansehen. Mit 6okolpev (,es scheint uns”, , wir
halten fur“) macht deutlich, dass dies nurim
personlichen Ermessen, jedoch nicht notwendigerweise
tatsachlich der Fall sein muss. Mit epttiBepev
(,umgeben”) beschreibt Paulus die ungeehrteren
Glieder als ob sie mit einer Bekleidung umgeben
werden missten.

12.24 ta 6¢ eboxnova NV
oU xpelav €xel- AAN" 6 Bgd¢
OUVEKEPAOEV TO oMU, TM
UotepolvtL meplocotépay 500G
TRy,

unsere ansehlichen aber haben keinen Bedarf (daran).
Doch Gott hat den Kérper zusammengesetzt, dem
Mangelhaften reichlichere Ehre gebend,

Der Ausdruck repiocotépav doug twunv (,reichlichere
Ehre gebend”) gestaltet sich als Hyperbaton, wobei
,reichlicher” betont ist, da 6ouc (,,gebend”) die
zusammengehoérenden Teile trennt und so
,reichlichere” betont nach links versetzt ist. Der Teil T®
UotepolvrtL meplocotépav SoU¢ TNV (,,dem
Mangelhaften reichlichere Ehre gebend”) erscheint als
modale Angabe und gibt Antwort auf die Frage, wie
Gott, den Leib zusammengefiigt und angeordnet hat.

12.25 iva un n oxlopato év td
owpatt, GAAA TO alTO UTEP

damit es keine Spaltungen im Leib gidbe, sondern die
Glieder in derselben Weise fiir einander sorgen.

Mit tva (,,damit”) leitet Paulus den Zweck ein, den Gott
beabsichtigte, indem wie er den Leib anordnete,
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AAANAWY HEPLUVDOLY TA HEAN.

namlich, die Vermeidung von Spaltungen im Leib. D.h.
im Leib sorgen die Glieder fiireinander. Kein Teil kann

also sagen, was andere Glieder tun ist egal, und wie es
ihnen geht, interessiert nicht.

12.26 Kal elte maoyel v péNog,
OUMTIACXEL TAVTA TA LEAN- glte
doaletal v péog, ouyxaipel
Tavta Ta PEAN.

Und sei es, dass ein Glied leidet, leiden alle Glieder
mit; sei es, dass ein Glied geehrt wird, freuen sich
alle Glieder mit.

Paulus demonstriert das Prinzip ,einer fir alle” bzw.
hier ,alle fur einen”, denn wenn ein Glied am Leib
Schmerzen, Probleme etc. hat, ist dies ein Problem fir
den Leib insgesamt. Die Einheit des Leibes bedingt, dass
es eine wechselseitige Anteilnahme im Guten wie Bdsen
gibt: Das Leiden eines Teils ist der der anderen, ebenso
wie die Freude. , Leiden” wird als erstes erwahnt, wohl,
da Leiden und Gebrechen und Krankheit und Probleme
und Note das Ubliche ist, auch wenn es auch Freude
gegeben kann.

12.27 Yueig 6£ éote oo
xplotol, kol HéEAn €k pEpouc.

Ihr nun seid Christi Leib und im Einzelnen Glieder.

Paulus fiihrt den Vergleich mit einem menschlichen
Korper auf das eigentlich Gemeinte, ndamlich den Leib
Christi und darauf, dass die Einzelnen Glieder dieses
Leibes sind. Ob das Pradikativ oc®ua xptotod (,(der) Leib
Christi“) definit (,,der”) oder indefinit (,,Leib Christi“) ist,
ist syntaktisch offen, da ein Pradikativ keinen Artikel
benotigt, um definit zu sein. Da die Korinther jedoch
nicht den gesamten Leib Christi ausmachen, da dieser
aus allen Glaubigen besteht, erscheint es indefinit zu
sein, d.h. die Korinther gehéren zum Leib Christi, sind
aber nicht DER Leib Christi. Wenn man Definitheit
annimmt, misste man erganzen: , lhr seid der Leib
Christi, wie er sich in Korinth darstellt”, also Definitheit
ware nur mit einer Restriktion bzw. Einschrankung
moglich. Im zweiten Satz ist das Pradikat ,,ihr seid” zu
erganzen, puéin (,Glieder”) konnte man mit ,des Leibes*
erganzen. Zur Phrase €k pépoucg (,,im Einzelnen”) vgl.
Polybius, Historiae 34.11, 12: ,MoAUBLo¢ &€ TGV TPLDV
KPATAPWV TOV HEV KATEPPUNKEVAL PNOLV €K LEPOUC,
ToUC &€ ouppévewv”. , Polybius nun sagt von den drei

l
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Kratern, der eine ist teilweise zusammengestiirzt, die
anderen halten noch zusammen®. Vgl. 1Konige 13.33:
» Kol LETA TO plipa ToUTto ouk £néatpeev lepoBoap
amnod thg kakiag autol Kal éméotpeev Kal émoinoev €k
UEpoug ol Aol tepelc UPNAGV 6 BouAdpEevog
£nmAnpou tAv xelpa altod Kai £yiveto iepelig eig T
OPNAG“. ,Auch nach dieser Sache kehrte Jerobeam
nicht von seinem Bosen um und kehrte zurick und
machte aus einem Teil des Volkes Hohenpriester”. D.h.
€K UEpOUG betrachtet die Teile des Leibes, die Glieder
des Leibes bestehen aus einzelnen Teilen, d.h. aus den
Organen bzw. den Glaubigen. Vgl. Aristoteles, Politica
1302b.35 ,,c®0pa €k pep®v cuykeltal”. ,Der Leib
besteht aus Teilen”. Paulus will damit sagen, dass die
einzelnen Personen als Teile des Ganzen Leibes gesehen
werden, also scheint €k pépoug (,,im Einzelnen”) sich
auf die Individuen in der Versammlung zu beziehen,
sodass der letzte Teil mit ,als Einzelne/individuell/
einzeln gesehen seid ihr Glieder dieses Leibes”
rekonstruiert werden kann.

12.28 Kat o0¢g pév €Beto 6 Bedg
£v Th ékkAnoia mp&tov
QamootoAoug, deltepov
npodntag, tpitov Stdackdaloug,
gnewta SuVApELS, lta
xopioparta lapdtwy,
avtiAnPeLg, kuPBepvnoELS, YEvN
YAwoov.

Und die einen setzte Gott in der Versammlung erstens
als Apostel, zweitens als Propheten, drittens als
Lehrer, sodann Machttaten, dann Gnadengaben der
Heilungen, Handreichungen, Richtungsweisungen,
Arten von Sprachen.

Paulus beschreibt nun den Leib Christi bzw. die
Versammlung und die Glieder darin im Einzelnen. Der
Vers lasst sich anhand von pév (,,zwar” bzw. in der
Phrase oU¢ pév (,die einen”) und &netta (,,sodann,
daraufhin®) gliedern. D.h. zunachst bespricht er die
Personengaben und dann die Dienstgaben, wie man die
beiden Kategorien ggf. bezeichnen kénnte. Mit o0¢ pév
(,,die einen”) greift auf die im Vers davor genannten
einzelnen Glieder zurick (gedanklich, nicht
grammatisch). Mit €8¢to (,er setzte”) ist ein Aorist
gebraucht worden, der die Abgeschlossenheit der
Handlung deutlich macht, d.h. Gott gibt nicht laufend
neue Apostel und Propheten, sondern zur Zeit der
Abfassung waren diese schon eingesetzt, womit diese
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das Fundament bildeten. Den Ort des Ganzen macht
Paulus mit einer lokalen Angabe év tij £ékkAnoia (,,in der
Versammlung®) deutlich. Syntaktisch bildet Paulus
einen doppelten Akkusativ. A setzt B als C ein, wobei B
und C Akkusative ausmachen. Die Personengaben
werden anhand von Ordinalzahlen gegliedert, d.h.
zuerst hat Gott die Apostel eingesetzt, als zweites die
Propheten und als drittes die Lehrer. Dann kommt
Paulus von den Personen zu den Gaben zu sprechen,
ohne die Ordinalzahlen erstens, zweitens, drittens zu
benutzen, das Pradikat £0¢to (,er setzte”) wird auch fir
die Gnadengaben weiterverwendet, auch diese hat Gott
durch den Geist so im Leib Christi eingesetzt. Paulus
gliedert diese mit £énetta (,,sodann, daraufhin®) bzw.
eita (,dann”). Diese sind zunachst Machttaten, die es
zur Anfangszeit gab, auch Heilungen, Handreichungen
und Richtungsweisungen und verschiedene Sprachen,
die jedoch nach 1Korinther 13 aufhorten, als Gottes
Wort vollstandig vorlag. Auch die Zeichen der
Anfangszeit horten nach Hebréer 2.4 auf, da der Sinn
die Bestadtigung von Gottes Wort war, der damit getan
war. Im Kontext der Endzeit werden Zeichen, Wunder
und Machttagen ausschlieRlich negativ verwendet
(Matthaus 24.24, Offenbarung 13.13 etc.). Das Nomen
avtiAnuyic (,Handreichungen, Hilfeleistungen®) ist aus
avti (,anstelle”) und Afjpdic (,Empfangen”) bzw.
Aappavw (,nehmen, empfangen”), d.h. man springt
anstelle von jemandem ein, der etwas nicht alleine
schafft bzw. reicht ihm die Hand zur Hilfe. Mit
KuBEpvnolg (,Richtungsweisungen) beschreiben die
Fahigkeiten eines Steuermannes, das Schiff oder
Fahrzeugt richtig zu steuern. Diese Eigenschaften
zeichnen Brider aus, die den richtigen Weg weisen
kénnen.
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12.29 MR navteg dnootolol;
Mn mavteg npoodiital;, Mn
navteg Stéaokalot; Mr) tavteg
Suvapelg;

(Sind) etwa alle Apostel, etwa alle Propheten, etwa
alle Lehrer, (haben) etwa alle Machttaten?

Paulus wiederholt den Grundsatz, den er bereits
anhand des menschlichen Koérpers eingefiihrt hatte,
dass der Leib Christi nicht nur aus einem Glied besteht,
der fir alles allein zustandig ist, sondern nicht alle
Apostel, Propheten und Lehrer sind und nicht alle
Machttaten ausfihren konnen. Stilistisch gebraucht der
Apostel un mavtec (,etwa alle”) als Anapher, um die
Serie an Personen- und Dienstgaben zu gliedern, wobei
keine davon von allen besetzt wird. Paulus stellt dies als
eine mit ,,nein“ zu beantwortende rhetorische Frage,
wobei er €xoualyv (,sie haben”) vom nachsten Vers
bereits elliptisch im letzten Satz vorwegnimmt.

12.30 Mn mtavrteg xopiopota
g€xouowv lapdtwv; MN mavteg
vYAwooalg Aahololv; MN) mavteg
Sdlepunvevouaty;

Haben etwa alle Gnadengaben (der) Heilungen?
Reden etwa alle in Sprachen? Ubersetzen etwa alle?

Paulus fiihrt die rhetorischen Fragen bzw. die
angefangene Anapher weiter und macht deutlich, dass
nicht jeder Christ damals heilen kann und in
Fremdsprachen reden bzw. diese (ibersetzen konnte.
Damit wiederholt er das Prinzip der Vielfalt in der
Einheit des Leibes Christi.

12.31 ZnAoUte 6¢ ta xaplopata
TA Kpeitrova. Kat €Tt kab’
UmepBoAnv 660V DUV deikvu L.

Eifernt nun (nach) den besseren Gnadengaben. Und
noch einen Weg dariber hinaus zeige ich euch:

Die Form kpeittova (,bessere”) ist formal der
Komparativ von kpatUg¢ (,,stark”), wird jedoch als
Komparativ von dyaBoc¢ (,,gut”) verwendet (sog.
Suppletivform). Durch den Artikel t& davor zeigt es sich,
dass , besser” restriktiv gebraucht wird, d.h. sie sollen
die weniger wichtigen Gnadengaben mit den besseren
ersetzen bzw. sich um die wichtigeren kimmern. Mit
der Phrase ka8’ UmepBoAnyv (,,nach UbermaR®,
Ubertrieben, ibersteigert, extrem, dariiber hinaus”)
beschreibt Paulus, dass der Weg, den er nun vorschlagt,
weit Giber die bisherigen Gnadengaben hinausgeht und
sie Giberragt. Damit erzeugt er Interesse beim Leser, was
nun kommen wiirde und leitet die Abhandlung (iber die
Liebe ein. Die Verseinteilung ist hier sehr unglinstig, da
mit dem zweiten Satz eine neue diskursive Einheit
beginnt, sodass sie eher mechanisch wirkt. Der zweite
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Satz ware besser in Kapitel 13.1 aufgehoben.

13.1°Eav taic yAwooalg Tev
avBpwnwv AoA® Kal TGV
ayyéAlwv, ayamnnv 6€ un éxw,
véyova XaAkog NX®OV R
KOuBoAov dAaldalov.

Wenn ich mit den Sprachen der Menschen redete und
(sogar) der der Engel, aber keine Liebe habe, bin eine
klingende Bronze geworden oder eine lautstarke
Zimbel.

Paulus geht nun auf die Wichtigkeit der Liebe ein indem
er zunachst deutlich macht, dass er, falls er in den
Sprachen der Menschen und der Engel reden wiirde,
nur klingen wiirde, wie ein Instrument, dass keine
schone Melodie erzeugen kann. Er ware dann beim
Reden wie ein Metall, das in der Musik kaum eine Rolle
spielt. Die erste Person Singular ,,ich” dient als
Platzhalter fiir jede andere Person auch
(paradigmatisch), vergleichbar mit dem deutschen
,man“. Die Konditionalsdtze hier und im Weiteren
erscheinen hypothetisch, da Paulus kaum mit den
Sprachen von Engeln reden kénnte, es geht wohl eher
darum, dass es egal ist, in welcher
Kommunikationsform er reden wiirde, ohne Liebe ist
dies nebensachlich. Die modale Angabe, in welcher
Sprach er auch reden wiirde, steigert sich von den
menschlichen zu den Sprachen der Engel, da thv
ayvélwv (,der Engel”) nach rechts verlagert wurde und
so aus seiner normalen Stellung in eine betonte
gebracht wurde, sodass kat (,,und sogar”) eine
Steigerung einleitet. Zu xaAko¢ (,,Bronze”), das das
Material bzw. daraus hergestellte Dinge, wie Schilde,
Topfe oder Instrumente bezeichnen kann, hier geht es
wohl um ein Instrument aus diesem Material.
Herodotus, Historiae 4.200,10 beschreibt ein Beispiel
eines tonenden bzw. klingenden Bronzeteils, als Feinde
ein Schmied einen bronzenen Schild auf verschiedene
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Stellen am Boden legt, dass dann vibrierte bzw. tonte,
wodurch die Belagerten erkennen konnten, wo unter
ihnen Tunnel gegraben wurden, wodurch die Feinde in
die Stadt gelangen wollten: , t& pév &1 GAAa £oke KWHA
TPOC TA TPOCToyE, KATA &€ T& 6PUCOOUEVO NYEEOKE O
XaAKOC Tfi¢ domiboc”. ,An den anderen Stellen, wo er
den Schild hinhielt, blieb es still, da wo gegraben wurde
klang die Bronze des Schildes”. D.h. Bronze, wenn sie
vibriert oder schwingt kann keine Melodien erzeugen,
nur einen bestimmten Ton, der monoton klingt. Vgl.
Plotinus, Enneades 4.5,5: ,;AA\0 yap AXEL YOAKOC TPOG
XoAKOV A pO¢ GAA0“: ,Denn anders klingt Bronze auf
Bronze (geschlagen) als wenn es auf etwas anderes
(geschlagen wird)“. Ein kOppadov (,Zimbel,Becken”) ist
ein Instrument, das nur einen Ton hervorbringen kann,
indem zwei metallische Scheiben zusammengeschlagen
werden. Man kann keine Melodien damit spielen, nur
laute Gerdusche wie mit einer Trommel.

13.2 Kai €av Exw npodntelav,
Kal el6® TA puotnpLa mavta Kal
nacav TRV yvOoLy, Kal €av Exw
nacav TNV nioTy, Wote 0pn
peblotavely, Ayamnny 6€ un éxw,
oUBEv il

Und wenn ich Weissagung hatte, und alle Geheimnisse
wisste und alles Wissen hatte und wenn ich allen
Glauben hatte, sodass ich Berge versetzte, aber keine
Liebe habe, bin ich nichts.

Mit derselben Syntax wie im Vers davor fahrt Paulus mit
einem weiteren Gedanken fort, der die Wichtigkeit der
Liebe zeigt. Alles Wissen etc., das er sagen kdnnte, ist
unbedeutend, wenn es ohne Liebe geredet wird. Kai
(,,selbst”) erscheint hier eher als Adverb denn als eine
Konjunktion, die die GroRartigkeit der Handlung
unterstreicht, die aber ohne Liebe doch wertlos ist.

13.3 Kai £av pwpiow mavra ta
Umapxovta [ou, Kal éav
napad® T cOua pou va
KavOnowpat, ayamnv 8& pn
£xw, ouSEV whelolpal.

Und wenn ich all meinen Besitz austeilen wiirde, und
wenn ich meinen Leib libergabe, damit er verbrannt
werden wiirde, aber keine Liebe habe, ntitzt es mir
nichts.

Mit pwpliow (,ich wiirde austeilen”) beschreibt Paulus
hypothetisch, dass selbst wenn er seine gesamte Habe
an andere verteilen wirde, es ohne Liebe nutzlos fir
ihn ware. Sogar das eigene Leben zu geben, ware
nutzlos. Mit tva kavBnowpot (,damit ich verbrannt
werden wirde”) zeigt die Absicht der Dahingabe des
Korpers. Auch wenn dies keine sehr bekannte
Totungsart damals war, kbnnte man an Daniels Freunde
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denken, die aufgrund ihres Glaubens verbrannt werden
sollten.

13.4'H dyann pakpoBupel,
XpnoteveTal: | ayann ou InAot:
f &yarmn ol mepnepeveTal, ol
duololdtal,

Die Liebe ist langmiitig, sie ist freundlich. Die Liebe
beneidet nicht. Die Liebe prahlt nicht, sie blaht sich
nicht auf,

Nachdem Paulus bis Vers 3 die Nutzlosigkeit groRer
Taten, die sich dem AusmaR nach als Klimax steigerten,
gezeigt hatte, personifiziert er die Liebe nun und
schreibt ihr Handlungen zu. Dazu gebraucht Paulus das
Stilmittel der Anapher, indem er die , Liebe” wiederholt
an den Anfang riickt. Zunachst werden zwei positive
Eigenschaften, dann drei negative beschrieben, die die
Liebe kennzeichnen. Das Verb xpnotevopalt (,,freundlich
sein“) hat dieselbe Wurzel wie das Adjektiv xpnotog
(,freundlich, gut, wohlwollend”) abgeleitet. Das Verb
duoow (,sie blast sich auf”) wird als Medium
gebraucht, d.h. jemand, der in Liebe handelt, macht
nicht mehr aus sich, als er ist, wobei vieles doch nur
heille Luft ist.

13.5 oUk doxnpovel, o0 Intel Td
£auTii¢g, oU mapoflvetal, ou
Aoyiletal TO Kakov,

sie ist nicht unanstandig, sie sucht nicht das lhre, sie
provoziert nicht, sie rechnet das Bose nicht zu,

Paulus fahrt mit weiteren negativen Eigenschaften fort,
die die Liebe nicht kennt. Das Wort mapofivw besteht
aus mapad (,neben”) und 6€ug (,,scharf”), wobei die
Verwendung metaphorisch ist. Die konkrete
Verwendung der Wortgruppe stellt auf ,,einen scharfen
Geruch haben”, ,stimulieren”, , drangen”, ,bedrangen”
ab. Das Nomen kommt in Hebrder 10.24 als Anregung
im positiven Sinn vor. Hier ist es nattrlich negativ, wohl
im Sinne von ,provozieren”, ,scharf/hart auftreten”,
»jemanden aufregen/reizen”.

13.6 oU yaipel €ml A Gadikiq,
ouyyoipel 6¢ tf) GAnBeiq,

sie freut sich nicht Gber das Unrecht, sie freut sich
aber Giber die Wahrheit.

Die personifizierte Liebe hat Emotionen, die sich dazu
bringt, sich Gber Unrecht nicht zu freuen, sondern zu
trauern, dagegen, wenn etwas im Einklang mit der
Wabhrheit ist, erfreut dies die Liebe.




113

Der erste Korinther-Brief

13.7 mavta oTeyeL, mavta
ToteVEL, mavta €Amilel, mavra
UTIOMEVEL.

Alles bedeckt sie, alles glaubt sie, alles erhofft sie, alles
erduldet sie.

Mit den mehrfachen Vorkommen von ntavrta (,,alles”),
das betont linksversetzt vorkommt, benutzt Paulus
wieder das Stilmittel der Anapher, die den Satz
einpragsamer gestaltet. Das Verb otéyw ist mit otéyn
(,,Dach”) verwandt, d.h. die Liebe deckt Dinge zu,
niemals natiirlich Unrecht oder Stinde, wenn sie nicht
vergeben ist, wie man Uber Unfallopfer eine Decke legt,
damit Schaulustige sich nicht erfreuen kénnen. Ebenso
verhilt es sich mit mwotevel (,,vertrauen, glauben®),
darunter ist nicht zu verstehen, dass sie alles Falsche
glaubt, sondern in einer Beziehung, die von Liebe
gepragt ist, vertraut man sich gegenseitig und glaubt
das, was der andere meint und denkt. Mit éAmtiel (,sie
erhofft”) meint Paulus positive Dinge, die noch nicht
Realitat sind. Wenn man jemanden liebt, wiinscht man
ihm, dass die erhofften Dinge eintreten und kein
Ungliick Gber ihn kommt. Auch wenn das GegenUber
schwierig ist, kann die Liebe es ertragen und aushalten.

13.8 H dyamnn oudEmnote
EKminrtel €lte 6 mpodntelal,
Katapyndnoovtal ite
yADooat, mavoovtal £ite
yv@olg, katapynbnostad.

Die Liebe fallt niemals weg. Seien es Weissagungen,
sie werden weggetan werden; seien es Sprachen, sie
werden aufhoren; sei es Wissen, es wird weggetan
werden.

Paulus stellt nun die Liebe in Kontrast zu bestimmten
Gnadengaben, die aus der Perspektive von Paulus eines
Tages weg sein werden. Die Liebe hingegen, wird nicht
wegfallen. Zur Zeit von Paulus gab es Prophetie und
Weissagung bei Christen, es gab das Reden in anderen
Sprachen, es gab Ubernatirlich inspiriertes Wissen.
Alles wird zu seiner Zeit aufhoren. Wann dies sein wird,
fahrt Paulus in den nachsten Versen aus. Damit wird die
Liebe in ihrer Bedeutung als am hochsten bewertet, wie
Paulus es angekiindigt hatte, da er diese als einen Weg
Uber alle anderen Gnadengaben zeigen wollte. Das
Wort ,,aufhéren” ist aktiv, die anderen beiden
Vorkommen von ,weggetan werden” sind passiv. D.h.
die Sprachenrede hoért von sich aus auf, die anderen
werden durch einen Akteur beendet. Das




114

Der erste Korinther-Brief

Sprachenreden kdnnte mit dem Tod der Gabentrager zu
Ende gegangen sein. Zumindest werden Wunder wie
dieses bereits in Hebraer 2.4 als beendet beschrieben.
In der Zeit des Korintherbriefs, also einige Zeit davor,
war es noch bekannt, aber wohl iberschatzt, weswegen
Paulus die Wichtigkeit relativiert.

13.9°EK pépoucg &€ YIVWOKOEY,
Kal €k pépoug mpodntevopey:

Stiickweise nun wissen wir, und stiickweise weissagen
wir.

Ek pnépouc (,stickweise, Stlck fir Stlick, nicht alles”)

beschreibt, dass selbst aufgrund der Gnadengabe des
Wissens nicht alles erkennen oder weissagen kann,
sondern nur teilweise. D.h. beim Einsatz der
Gnadengaben ist nicht alles zu erkennen und zu wissen.
Dies wiirde sich aber dndern, wie Paulus nun ausfihrt.

13.10 Otav 6£ EABN TO TéAELOY,
TOTE TO €K HEPOUC
Katapynbnoetal.

Wenn aber das Vollsténdige kommt, dann wird das
Stickweise weggetan werden.

Eines Tages wiirde es vollstandiges Wissen und eine
vollstandige Weissagung geben. Dann sind die
einzelnen unvollstdndigen Teile davon ersetzt. Mit t0
téAelov (,,das Vollstandige”) beschreibt Paulus den
Kontrast zum Teilweisen, das aus dem Weissagen und
dem Wissen bzw. den Sprachen besteht. Alle drei
wirden eines Tages zu Ende sein, und so ist es, wie aus
der Kirchengeschichte bekannt, auch gekommen.

13.11"0Ote AUnV VATLLOG, WG
VATILOG EAGAOUV, WG VATILOG
£dpovouv, we vATILOG

€hoylwdunv: Ote 6€ yéyova

avnp, katnpynka ta tol vnmiou.

Als ich ein Unmindiger war, war ich am Reden wie ein
Unmiindiger, dachte wie ein Unmindiger, urteilte wie
ein Unmiindiger. Als ich aber ein Mann geworden bin,
habe ich die (Dinge) des Unmiindigen aufgegeben.

Das Imperfekt éAdAouv (,ich war am Reden”) zeigt den
Durativ der Vergangenheit wahrend des Zeit der
Kindheit bzw. der Sauglingszeit, d.h. die ganze Zeit
redete Paulus wie ein Saugling bzw. als Kind. Damit
beschreibt Paulus die Zeit, bevor er miindiger Mann
war. Damit nimmt Paulus Bezug auf die Gnadengaben
die zur Zeit der Unmiindigkeit gehéren, die horen auf,
wenn diese Zeit zu Ende ist, wobei dies mit dem
Kommen des Vollstandigen identisch ist und die
teilweisen Dinge der Gnadengaben zu Ende sein
werden.

13.12 BA£mopev yap aptL 8U
£€00mTpou év aiviypartt, tote &€

Wir blicken namlich jetzt durch einen Spiegel in einem
Ratsel, dann aber von Angesicht zu Angesicht. Jetzt
weil ich stlickweise, dann aber werde ich erkennen,

Paulus redet von der Zeit der Unmiindigkeit und der
Zeit vor dem Kommen des Vollkommenen als von der
jetzigen Zeit (aptt). Jetzt blickt man wie in einen Spiegel
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MPOCWTIOV TPOG MPOCWTTOV:
APTL YVWOKW €K LEPOUG, TOTE
8¢ émyvwoopal kabwg Kal
€neyvwodnv.

wie auch ich erkannt wurde.

in der Weise, dass man nicht alles verstehen kann,
einiges ist wie in einem Ratsel. BAémopev (,,wir blicken®)
ist ohne direktes Objekt, d.h. wer oder was erblickt
werden soll, ist nicht explizit im Text erwdhnt, man
konnte an ,Gott” denken. Dann wiirde eine Zeit
kommen, wo man direkt vis a vis (gegentiber), d.h. wie
in ein Angesicht blicken wiirde, dann, wenn das
schwachere ,,Wissen“ der jetzigen Zeit wiirde vom
starkeren ,,Erkennen” abgeldst werden. Die spatere
Erkenntnis ist so intensiv, dass sie damit zu vergleichen
ist, wie Paulus (von Gott?) erkannt wurde, also
vollstandig.

13.13 Nuvi 6€ pével miotig,
£Anig, ayann, Ta tpia tadta:
peilwv 6€ TouTwy N dyarmn.

Dann nun bleibt Glaube, Hoffnung, Liebe — diese drei
(Dinge). Grofte (ist) nun von diesen (Dingen) die
Liebe.

Nuvt (,nun dann”) ist eine starkere Form von vuv
(,nun“), das als Zeitangabe dient. Damit gibt Paulus an,
was nach dem Wegfallen der Dinge wie Weissagen,
Sprachenrede und direkt inspiriertem Wissen folgen
wirde bzw. was im Gegensatz zur Abschaffung ab dann
weiter fur Christen verbleiben wiirde. Paulus spricht
also von der Zeit, ab der man keine Ratsel oder
Spiegelbilder oder stiickweise Erkenntnisse mehr notig
hat und wo Glaube, Hoffnung und Liebe alles andere
abgel6st haben bzw. allein weiterhin sich fortsetzen.
Das Pradikat pével (, es bleibt” statt ,,es bleiben”) im
Singular sieht die drei Elemente als Einheit, weniger als
einzelne Dinge. Diese drei Elemente werden nochmals
aufgrund der Wichtigkeit mit tda tpia tadta (,,diese
drei“) wiederholt, d.h. andere Dinge als diese drei sind
dann nicht mehr vorhanden oder wichtig. Wenn das
Vollstandige da ist, bleiben Glaube, Hoffnung, Liebe
weiterhin. Dies kann nicht die Wiederkunft Christi sein,
auch wenn Parallelen bestehen, denn der Glaube wird
zu dem Zeitpunkt des Kommens des Herrn Jesus zum
Schauen und die Hoffnung auf ihn hat sich erfillt und ist
somit unnotig. Es geht vielmehr darum, dass ab einem
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bestimmten Punkt bzw. einer Periode, d.h. wenn das
Vollstandige da ist, die teilweisen Gnadengaben
aufhoren werden. Kirchengeschichtlich stellte man in
spateren Jahrhunderten fest, dass man nicht mehr
wisste, was Sprachen, Prophetien etc. eigentlich waren
(Augustinus), sodass die zur Zeit, als die vollstandige
Offenbarung im Wort Gottes vorlag, die vorlaufigen
Dinge, wie Prophetie unnétig waren, da nun alles
bekannt ist, etwa aufgrund des Buches der
Offenbarung, was Gott prophetisch mitteilen wollte.
Auch Ubernatiirliches Wissen ist unnotig geworden, da
man alles Gber Gott in seinem Wort wissen kann.
Sprachenrede hat ebenfalls seinen Zweck erfillt und
horte auf, nachdem das Evangelium in alle Welt ging
und das Neue Testament sich auch in anderen Sprachen
verbreitete. Das Adjektiv pellwv (,,groBer”) ist ein
Komparativ, der aber mit dem Superlativ identisch ist,
die Liebe ist groBer als die anderen Dinge, sodass es
nichts GroReres gibt. Mit toUTtwv (,,als diese”) nimmt
der Apostel Bezug auf Glaube und Hoffnung. Da der
Superlativ bereits nicht mehr sehr gebrduchlich war,
scheint pellwv diesen zu ersetzen (,die grofRte”).

14.1 AlwKeTe TV Ayannv:
InAolite 6€ T MVEULATIKA,
HaAAov 6¢ lva mpodnTevnte.

Jagt (nach) der Liebe! Eifert nun (nach) den
Gnadengaben, vor allem nun, dass ihr weissagt!

Awwkete (,,jagt”) und InAolte (,eifert”) sind Prasentien,
d.h. diese Handlungen werden dauerhaft erwartet. Der
Artikel tAv (,,der”) vor ayamnv (,Liebe”) kann
anaphorisch sein, d.h. Paulus kann sich damit auf die im
Kapitel zuvor vorgestellten Liebe beziehen, diese ist es,
der man nachjagen soll. Eifern hingegen ist etwas
abgeschwacht, d.h. man sollte sich auch um
Gnadengaben bemuhen. Mit va (,,dass”) wird der
Inhalt dessen eingeleitet, wonach die Leser eifern
sollen. Im Eifern um Gnadengaben steht die
Weissagung im Vordergrund gegeniliber anderen, da sie
einige Vorteile hat, wie Paulus spater zeigen wiirde.
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14.2°0 yap AaA&v yAwoon ouk
avBpwrolg AaAel, GAAQ T Be®-
oUbelc yap akoUEeL, TveupaTL 6&
AaAel puotnpla.

Wer namlich in einer Sprache redet, redet nicht fiir
Menschen, sondern fir Gott, denn niemand versteht
es; durch (den) Geist nun redet er Geheimnisse.

In diesem Vers stellt Paulus den Nachteil der
Sprachenrede gegenliber der Weissagung an, die er im
nachsten Vers positiv gegeniberstellt. Dies leitet er mit
vap (,denn, namlich”) ein, d.h. er erklart nun, warum
Weissagung vor allen anderen Gnadengaben den
Vorzug hat. Die Gnadengabe der Rede in einer Sprache
etwa richtet sich nicht an Menschen und dient nicht der
Erbauung aller, sondern richtet sich an Gott und erbaut,
wie Paulus spater ausfiihren wirde, nur den Redner
selbst. Mit akoUeL (,,er hort”) ist wohl das Verstehen des
Gehorten gemeint bzw. das fehlende Zuhéren, wenn
man etwas nicht verstehen kann. Die beiden indirekten
Objekte geben den Empfanger der Rede in einer
anderen Sprache an: nicht dvBpwrolg (,Menschen®),
sondern Bg® (,,Gott”). Menschen kdmen nur als
Empfanger in Frage, wenn sie das Gesagte horen bzw.
verstehen kénnten, das setzt einen Ubersetzer voraus,
wie Paulus spater ausfiihren wiirde. Die Rede in
Sprachen ist als Reden von Geheimnissen im oder durch
den Geist definiert. D.h. diese Geisteswirkung offenbart
unbekannte Dinge liber Gott und da sie niemand auler
Gott, falls kein Ubersetzer da war, verstehen konnte, ist
sie nur an ihn gerichtet, ggf. als Gebet. Da es andere
nicht verstehen kdnnen, bleibt es fur sie unbekannt,
worum es geht, d.h. der Redner redet puotipla
(,Geheimnisse”). Wenn jemand auch heute eine
Sprache hort, die er nicht kennt, bleibt im der Inhalt des
Geredeten ein Geheimnis.

14.3°0 6& mpodnteviwv
avBOpwmolg AaAstl oikodopunv Kat
mapdkAnaotv kot mapapuBiov.

Wer aber weissagt redet Erbauung und Ermutigung
und Trost fiir Menschen.

Paulus kontrastiert die Gabe des Sprachenredens mit
dem der Weissagung, indem er den Inhalt
unterscheidet: Sprachen versteht man nicht und es
bleibt geheim, worum es geht, auller es ware ein
Ausleger da. Weissagungen hingegen richten sich an
Menschen und haben einen dreifachen Nutzen:
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Erbauung, Ermutigung und Trost. Dies ist von Menschen
und von Gott zu verstehen. Die Sprachenrede hingegen
versteht nur Gott. Durch die Linksversetzung von
avBpwrolg (,Menschen”) ist hier der Adressat der
Weissagung im Kontrast zu Gott, der allein in der
Sprachenrede angesprochen ist, zu sehen.

14.4°0 AaA®v yAwaoon £auTtov
oikodopetl, 0 6& mpodpntelwv
£KkAnolav oikodopel.

Wer in einer Sprache redet, erbaut sich selbst. Wer
aber weissagt erbaut (die) Versammlung.

Paulus flihrt einen weiteren Grund an, warum er der
Weissagung den Vorzug gibt. Das Pronomen €autov
(,,sich selbst”) und ékkAnoiav (,Versammlung®) sind
links vor dem Pradikat betont angeordnet und stehen
sich im Satz als Kontraste gegentiber. Der
Erbauungseffekt ist also deutlich beim Weissagen
besser, da alle etwas davon haben. Da er selbst die
Sprache versteht, erbaut er sich dabei selbst.

14.5 OéAw &€ mavtag OUAG
AaAelv yAwoooatg, paAlov 8¢ iva
npodntevnte: pellwv yap o
npodntelwv i 6 AaAGV
vAwaooalg, £KTOC el pn
Slepunvevel, va 1) ékkAncia
olkodopnv Aapn.

Ich will nun, dass ihr alle in Sprachen redet, vielmehr
aber, dass ihr weissagt. GréfSer ist namlich der
Weissagende als der in Sprachen Redende, auller
wenn er es libersetzt, damit die Versammlung
Erbauung bekomme.

Paulus wiederholt, dass sich die Leser um die
Gnadengaben bemihen sollten, wobei er wieder der
Weissagung aus genannten Griinden den Vorzug gibt.
Der Redner in einer Fremdsprache muss es fiir andere
Ubersetzen, sonst bleibt es ein Geheimnis und es findet
keine Erbauung statt. Mit €ktog €l ur (,auBer wenn er
nicht; auBer wenn”) ist ein Pleonasmus, d.h. es wird
mehr ausgesagt, als notig bzw. es ist ein Idiom, dass die
Ausnahme Aussage im Hauptsatz. Die Gultigkeit, wer
der groRte ist, wird durch den Nebensatz eingeschrankt.
Der Komparativ peilwv (,,groRer”) ist linksversetzt und
somit betont, es geht Paulus, wer die bessere Gabe
ausibt.

14.6 Nuvi 6¢, adeAdol, éav
EA\Ow MPOG LUAC YAWOOALG
AaAGv, Tl UpAC wdeAAow, édv
ur URiv AaAnow A év
AmokaAUeL, i €&V yWWwoeL, f év

Nun dann, Brider, wenn ich zu euch kdame in Sprachen
redend, was wiurde ich euch nitzen, wenn ich nicht zu
euch redete, entweder in Offenbarung oder in Wissen
oder in Weissagung oder in Lehre?

Paulus relativiert wieder die Rede in Sprachen, indem er
mittels einer rhetorischen Frage, die mit ,es ware
nutzlos fur uns“ zu beantworten ware, deutlich macht,
dass selbst er als Apostel nur dann etwas Positives
einbringen kénnte, wenn es eine Rede, die Wissen,
Weissagung oder Lehre beinhaltet, zu ihnen sprechen
wirde. Nuvi 6¢ (,nun dann”) stellt darauf ab, dass
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npodntela A &v S18axi;

Paulus auf das Bisherige Bezug nimmt: ,,WWenn es nun so
ist, dann frage ich euch.....“. Die vierfache Wiederholung
von fj (,0der”) bezeichnet man als Polysyndeton, d.h.
Paulus reiht auf gleicher hierarchischer Ebene die
Inhalte aneinander, ohne die seine Reden nutzlos
waren, falls er nur in Sprachen redete.

14.7"0pwg ta apuya dwvnv
S160vta, elte aUAOG, elte
KLBapa, £av S100TOANV TO1G
$BdyyoLg un SL8®, Mg
yvwoBnoetat 1o adAoupevoy
TO KIBapL{opuevoy;

Genauso die unbelebten (Dinge), die einen Klang
geben - sei es eine Flote, sei es eine Harfe -; wenn sie
den Tonen keinen Unterschied geben, wie wird das
Geflotete oder Geharfte erkannt werden?

Paulus demonstriert anhand einer bildhaften Sprache,
dass Musikinstrumente keine Melodie hervorbringen
wirden und man das gespielte Lied nicht erkennen und
verstehen wirde, wenn nur ein Ton produziert wirde,
wie es etwa bei der Zimbel der Fall ist. Ohne
Unterschied in der Tongebung ist eine Melodie
undenkbar. Das wendet Paulus an, um auf die
verschiedenen Arten dessen, wie er sich den Korinthern
gegenlber duRert, als notwendig darzustellen, d.h. er
benutzt verschiedene Mittel und Inhalte, damit man
verstehen kann, was er sagen will. "“Opwg (,genauso”)
nimmt hier wie in Galater 3.15 die Bedeutung der
Einleitung eines Beispiels an. Die Parenthese glte aUAsg,
glte kIBapa (,sei es eine Flote, sei es eine Harfe/Laute”)
ist eine Apposition zu ta &uxa (,die unbelebten
Dinge“).

14.8 Kai yap €av adnlov pwvrv
oGATILYE 8, TG
TLAPOOKEVAOETAL € TTOAELOV;

Denn auch wenn eine Posaune einen unerkennbaren
Ton gibt, wer wird sich zum Kampf risten?

Kal yap (,,denn auch”) fligt ein weiteres Argument
hinzu, das dhnlich dem vorigen ist. Eine Posaune muss,
wenn sie Informationen wie den Aufbruch zum Kampf
vermitteln will, verstandlich sein, sonst wére der Sinn
abhanden gekommen. Zum Ausdruck aénAov ¢wvrv
(,unerkennbarer Ton“) vgl. Asclepiodotus, Tactica
12.10.16ff, der davon spricht, dass es im Kampf
verschiedene Signale zur Steuerung der Truppen geben
musse, sodass bei Ausfallen eines davon, noch andere
eingesetzt werden konnten: ,tAfjv ddUvatov danavta
GUMTEDETY, WOT’ &SnAov elval Kai cdATyyL kal dwvi
Kal onueiw to mapdyyeApa“. ,,Doch unméglich kénnen



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0556&q=ASCLEPIODOTUS&dt=list&st=author_text&per=100
http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0556&q=ASCLEPIODOTUS&dt=list&st=author_text&per=100

120 Der erste Korinther-Brief

alle davon ausfallen, sodass der Befehl sowohl! durch
Posaune als auch durch eine Stimme sowie durch ein
Zeichen unerkennbar ware”. D.h. ein Signal durch eine
Posaune muss gehort und verstanden werden, damit es
eine Reaktion geben kann. D.h. wenn man will, dass
andere etwas verstehen, muss es so vermittelt werden,
dass es zu interpretieren ist. D.h. Dinge, die wie die
Sprachenrede nicht zu verstehen sind, sind nutzlos,
wenn keine Ubersetzung stattfindet, da niemand darauf
reagieren kann.

14.9 O0twg kol LUETS LA TG
vAwaoong éav pr ebonuov Adyov
dite, MAC yvwaobnoestol 10
AaAoupevov; ‘EoeoBe yap eig
agpa Aaholvreg.

So auch ihr: Wenn ihr durch die Sprache keine
verstandliche Rede gebt, wie wird das Geredete
erkannt werden? lhr werdet namlich in die Luft
redend sein!

Paulus wendet nun die vorigen lllustrationen mit den
Melodien und Toénen, die klar und unmissverstandlich
sein mussen, damit man sie erkennen kann, an, indem
er die Leser anspricht und es auf sie anwendet. Wie
diese unverstandlichen Tone, die man nicht
interpretieren und verstehen kann, sind auch die
Redner, wenn sie in einer Fremdsprache reden, die man
nicht verstehen kann. Die Redner werden dann nur in
die Luft hinein reden, aber nicht zu Zuhorern, denn
diese verstehen nichts.

14.10 TooadTta, £l TOXOL, YEVN
dwviv éotlv év KGoUW Kal
006&V aUTOV ddwvov.

Soviele Arten von Tonen, wenn man so will, sind in der
Welt und keine davon ist stimmlos.

Tooadta (,,s0 viele”) gehoért zu yévn (,Arten”) und ist
zur Betonung nach links geriickt. Das Idiom i toxotL
(wortlich: ,,wenn es passieren sollte”, ,,wenn man so
will“, ,wenn es so sein sollte”) kommt auch in Kapitel
15.37 vor und meint ,wer weiR“, ,beispielsweise”. Vgl.
Philo, de mutatione nominum, 1.146: ,LOUGLKA HEV
vap, el TOYOL, KOl YPOUUATIKA KOl YEWUETPLKA KO
Sikata kal ppdvipa kat avdpela kot cwdpova
niapnoAa éotwv”- ,,oder musikalische Gebote, um sie
als Beispiel zu nehmen, oder Regeln der Grammatik,
oder der Geometrie, oder der Gerechtigkeit, oder der
Weisheit, oder des mannlichen Mutes, oder der
MaRigung, sind in der Tat sehr zahlreich”. Vgl. Diodorus
Siculus, Bibliotheca historica 13.16,7: ,,0t 6’ émti t@v
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Tel®v OTe pev idolev tolg idioug ebinpepolvrag,
énatavilov, 6te &’ EAOTTOUUEVOUC, EOTEVOV KAl HETA
Sakpuwv Tolg Beolc mpoonuyovto. éviote yap, gl TUyoL,
TV Zupakooiwy TpLpwv mapd ta teiyn dltadBeipeobai
Twag ouvéBalve, kai tolg iblouc &v 0pBaApois tiv
ouyyevv dvalpeioBal, Kal Bewpelv YoVeTG PEV TEKVWV
anwAetlay, adeAdag 6¢ kal yuvaikag avopdv Kal
abeAd®v oiktpav Kataotpodnv”. ,Wenn die Zuschauer
an den Wanden ihre eigenen Kampfer siegen sahen,
sangen sie Siegeslieder, aber wenn sie sahen, dass sie
besiegt wurden, stohnten sie und brachten unter
Tranen Gebete zu den Goéttern dar. Denn hin und
wieder kam es beispielsweise vor, dass einige
syrakusische Stamme entlang den Mauern vernichtet
und ihre Besatzungen vor den Augen ihrer Verwandten
erschlagen wurden, und die Eltern wurden Zeugen der
Vernichtung ihrer Kinder, Schwestern und Ehefrauen
und des bedauernswerten Endes ihrer Ehemanner und
Brider”. Paulus will das Gesagte anhand der Klange
veranschaulichen und zieht diese als Beispiel heran.
adwvov (,stimmlos, stumm*) hatte Paulus schon als
Attribut fur die Gotzen in Kapitel 12.2 gebraucht.

14.11°EQv o0V pn €i6® THYV
SUvauy TG dwviig, Ecopal TG
AalovtL BapPapoc, Kat 6
AaAGv év €upol BapBapog.

Wenn ich also die Bedeutung des Tones nicht kenne,
werde ich dem Redenden ein Barbar sein, und der
Redende fur mich ein Barbar.

Die Angabe év £pol (,fir mich“) ist der Funktion nach
ein Dativus judicantis, d.h. der unverstdandlich Redende
wird in meinen Augen ein Barbar, d.h. ein Fremder sein.
D.h. Horer und Redner kénnen sich nicht verstandigen,
wenn der Klang nicht bedeutungstragend ist. Ein Barbar
war damals nicht notwendigerweise ein grausamer
Mensch, sondern eine Person, die kein Griechisch
konnte und somit auBBerstande war, zu kommunizieren.

14.12 OUtwg Kat OETC, £mel
In\wtal éote MveLPATWY, TPOG
TV oikodounv Th¢g ékkAnaoiag

So auch ihr: Da ihr Eiferer der Geistes(gaben) seid,
eifert, dass ihr zur Erbauung der Versammlung
Uberreich seid!

OUtwg kot LUETC (,s0 auch ihr”) leitet das Alltagsbeispiel
auf die Situation der Leser Gber und wendet es an. Die
Leser sind Eiferer um die Gaben des Geistes. Der Plural
nveupatwy (,Geistes(gaben”) beschreibt die
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Intette lva meplooelnte.

verschiedenen Auswirkungen des Heiligen Geistes,
wonach sich die Leser ausstreckten. Mit tva (,,dass”)
leitet Paulus ein, wofiir man Uberreich sein soll. Es geht
nicht darum, dass sie zu wenig nach ganz bestimmten
Geisteswirkungen eifern wiirden, sondern darum, dass
sie im Hinblick auf die Erbauung tiberreich wiirden.
Dazu gibt Paulus ja auch diese Anweisungen, etwa,
indem er manche Dinge ins richtige Licht riickt.

14.13 Alémep 6 AaA®v yAwaoon

npooeux£cbw iva dleppnveln.

Gerade deshalb soll der in einer Sprache Redende
beten, dass man es Ubersetze.

Aomep (,gerade deshalb”) ist eine verstarke Form von
610 (,,daher”), aus dem Grund, den Paulus eben nannte,
namlich den der Erbauung der Versammlung soll der
Redende dafiir sorgen, dass es eine Ubersetzung fiir alle
gibt. Mit Steppunveln (,,er/man tbersetze”) ist der Inhalt
des Gebets, dass mit tva (,,dass”) eingeleitet wird,
gegeben. Die Form konnte sich auch auf den Redner
selbst beziehen (,er Ubersetze”), jedoch ist dazu nicht
notwendigerweise Gebet notig, dass die Rede lbersetzt
werden wirde, wenn er dies selbst durchfiihren wollte,
sodass es naherliegt, dass der Redner sich an Gott bzw.
an einen anderen mit der Bitte wenden moge, dass
seine Rede libersetzt wiirde, sonst wére die
Sprachenrede nicht zur Erbauung der Versammlung.
Dies wird dadurch bestarkt, dass der Redner still sein
soll, wenn kein Ubersetzer da ist (Vers 28). Zudem sagt
Paulus in Kapitel 12.10, dass es zwei Personen sind, der
eine redet in einer Sprache, der andere libersetzt es.

14.14’Edv yap mpooslXwHaL
yAwaoon, T6 mvelud pou
npooeuyetal, 6 6&€ volc pou
AKapTOG €OTLV.

Denn wenn ich in einer Sprache bete, betet mein
Geist, der Sinn von mir ist nun fruchtlos.

Wie Paulus bereits erklart hat, ist das Sprachenreden an
Gott adressiert, sodass er dies nun als Gebet darstellen
kann. Mit to6 mvelpd pou (,mein Geist”) ist der des
Redners in einer Sprache gemeint. Was der Geist
produziert, ist hier 6 voiic (,der Rede(sinn)“), d.h. der
Sinn der Rede in Sprachen bringt niemandem etwas und
ist somit nutzlos bzw. fruchtlos fiir andere.

14.15 Ti o0v éotiv;

Was ist nun? Ich will beten mit dem Geist, beten will

Mit t® vol (,mit dem Sinn“) meint wieder, dass der
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Mpooelopal T mMveLUOTL,
npoosvopat 8¢ kal T® voi:
PaA® t@ mvedpott, PoAd 6
Katl T vol.

ich aber auch mit dem Sinn; ich will lobsingen mit dem
Geist; lobsingen will ich aber auch mit dem Verstand.

Inhalt des Gesagten flir andere zu verstehen sein muss
und verstandlich sein. Zum Idiom ti o0v éotiv , (was ist
nun/also”, ,,worum geht es nun“) vgl. Platon, Theages
123.C, 12: OF. Kai to dvoua éywye. 5Q. Ti olv Eotwy;
einé. , Theages: Ich kenne auch seinen Namen.
Sokrates: Welcher ist es nun? Sage es!“. Vgl. auch
Apostelgeschichte 21.22, wo der Ausdruck eine Frage
darstellt, was das Vorige nun bedeutet. Paulus leitet
damit ein, worum es eigentlich geht, nachdem er bisher
die These eingeleitet hatte, bringt er es nun auf den
Punkt. Paulus gliedert seine Darstellung parallel und
nicht chiastisch, d.h. Giber Kreuz: MpooeUéopal (A) T®
nivebpatt (B), mpoogéopat (A7) 6& kal T® vot (B*): YaAd
(A) T® nvebpartt (B), PaA® (A') &€ katl t@ vol (B°). D.h.
sowohl das Gebet als auch der Lobgesang ist bei Paulus
mit Verstand und mit dem Geist.

14.16 Emel €av eUAoynong t®
mvel HaTL, 6 AVAITANPQV TOV
Tomov 1ol ilwTtou HC £pel TO
Aunv éni tij ofj euxoploTiq,
EmeLdN i AéyEeLg oUK OLoeV;

Wie soll sonst, wenn du mit dem Geiste lobpreisen
wirst, der die Stelle des Unkundigen Einnehmende das
Amen sagen zu deiner Danksagung, da er doch das,
was du sagst, nicht versteht?

Enel (,denn”) ist hier eine Verkiirzung von ,Denn wie

sonst, ansonsten”. o idiwtng (,,der Unkundige,
AuBenstehende, Unwissende”) beschreibt exemplarisch
denjenigen, der in den Zusammenkiinften die Sprache
des Redners nicht versteht. Da er das Gesagte nicht
verstehen kann, kann er sich mit dem Gebet in einer
anderen Sprache nicht eins machen und muss das Amen
verweigern. Der Inhalt des Gebets in einer anderen
Sprache ist als Lob und Dank an Gott angegeben.

14.17 30 pév yap KoA®g
eUXapLoTelS, AAN’ O ETEPOC OUK
oikoSopettal.

Du dankst ja ndamlich recht, aber der andere wird nicht
erbaut.

In dem Satz stehen sich das explizite Personalpronomen
30 (,du”) und o6 £€tepog (,der andere”) gegeniiber. D.h.
der eine ist der in Sprachen Redende, der andere der,
der dies nicht versteht, daher wird er durch das Gebet
in einer Sprache nicht erbaut, sodass der Beitrag der
Redners fiir ihn nutzlos ist.

14.18 EUxaplot® T®) Be® pou,
mavtwy VUGV paAov yAwooalg

Ich danke meinem Gott, mehr als ihr alle bin ich in
Sprachen am Reden,

Paulus hat offenbar die Gabe, in verschiedenen
fremden Sprachen zu reden und das Wort Gottes zu
verkinden, etwa wenn er mit Auslandern reden will.
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AoAQV:

Paulus gebraucht da Prasens AaAQv (,,redend”), wobei
ein finites Verb wie ,ich bin“ zu ergédnzen ist. Damit
kommt ein Durativ zum Ausdruck: Er gebraucht
Fremdsprachen laufend.

14.19 &GAN év ékkAnoia B€Aw
Tévte Aoyoug 61 Tol voog ou
AaAfjoat, (va kal GAAoUG
Katnxnow, i Luploug Adyoug év
yAwaoon.

aber in der Versammlung will ich fiinf Worte durch
meinen Verstand reden, damit auch andere
unterweise, als zehntausend Worte in einer Sprache.

Nur in der Versammlung ist der Platz fiir Paulus nicht, in
fremden Sprachen zu reden. Mit dAAa (,,aber”) stellt
Paulus den Gegensatz zum Vers davor dar, d.h. trotz
seiner Praxis viel mehr in Sprachen als die Leser es tun,
redet Paulus in Sprachen, aber nicht in der
Versammlung, denn dort redet er lieber fiinf Worte mit
Verstand als unzahlig viele in einer Sprache. Die
Ortsangabe év £kkAnoia (,,in der Versammlung®) ist
betont, da sie nach links versetzt ist, d.h. es geht Paulus
darum, wo die Dinge stattfinden und wo nicht. Da der
Verstand bei der Rede in Fremdsprachen nicht in der
Form aktiviert ist, geht es ihm darum, mittels des
Verstandes verniinftige Worte in der Versammlung zu
reden, kaum darum, in Fremdsprachen zu reden, die eh
keiner verstlinde.

14.20 AdeAdol, ur maidia
yiveoOBe taic ppeoiv- AANNA TH
Kakig vnrualete, talg 6¢ ppeoty
TéAelol yiveoOe.

Bruder, werdet nicht Kinder an Einsichten, sondern
seid an der Bosheit unmiindig, an Einsichten nun
werden reif.

Die Form taic ¢ppeoiv (,,an Einsichten”) ist ein Dativ der
Referenz, d.h. im Hinblick darauf, worliber sie
nachdenken und zu Schliissen kommen, sollten die
Leser nicht unmiindig sein, was offenbar in Bezug auf
die Sprachenrede der Fall war.

14.21°Ev T® VoUW yéyparttal OtL
Ev €tepoyAwooolg Kal &v
xelheowv €tépolg AoaAnow t@
Aa® toUTw, Kail oud’ oUTwWC
eloakoUoovtal pou, Aéyel
kUpLoc.

Im Gesetz steht geschrieben: Mit Fremdsprachen und
fremden Lippen werde ich (zu) diesem Volk reden,
und selbst so werden sie nicht auf mich horen, sagt
der Herr.

Paulus zitiert Jesaja 28,11 um deutlich zu machen,
welchen Sinn die Fremdsprachen hatten, die der Geist
noch zur Zeit des Korintherbriefes bewirkte, da er den
Lesern zu besagten Einsichten verhelfen wollte: Sie sind
ein Zeichen fir das unglaubige Israel, dass das Heil,
nachdem sie dieses insgesamt ablehnen wiirde, zu den
Heiden gehen wiirde und diese dann Gottes Wort zum
judischen Volk in einer fir sie unverstandliche Weise
reden wiirden. ,,Fremdsprachen und fremde Lippen”




125

Der erste Korinther-Brief

beschreiben zum einen, dass in nichtjidischer Sprache
und von Auslandern Gottes Wort zum jidischen Volk
geredet werden wirde. Leider, das hat die Geschichte
gezeigt, haben sie dennoch nicht auf Gott gehort,
sodass das Gericht kam und sie in alle Welt zerstreut
wurden. Mit dem Adverb katl (,,auch, selbst”) kommt
eine Steigerung zum Ausdruck, da dieses Reden Gottes
sehr auBergewohnlich war.

14.22"Qote al y\@ooal ig
onuUelov eioy, ol Tolg
TLoTeVoUaLY, GAAQ TOTG
amniotolg: | 6€ mpodnteia, ov
TO1¢ Armiotolg, GAAQ TOTg
TUOTEVOUGLY.

Daher sind die Sprachen zu einem Zeichen nicht flr
die Glaubenden, sondern fiir die Unglaubigen. Die
Weissagung aber nicht fiir Ungldubige, sondern fir die
Glaubenden.

“Qote (,,daher”) bezweckt, dass Paulus eine

Schlussfolgerung einleitet, indem er das Zitat anwendet
und zeigt, dass die Fremdsprachen ab Pfingsten, die der
Geist Gottes bewirkte, den Zweck hatten ein letztes
Signal bzw. Zeichen fiir das Volk zu geben. ,,Die
Unglaubigen” sind nach Jesaja 28,11f die unglaubigen
Juden. Die Weissagung hingegen richtet sich an
Glaubige, d.h. sie haben eine andere Zielrichtung.

14.23’Ev o0V GUVENBN 1)
£KKANnola OAn €mi 1o aUTo, Kol
Tavteg yAwooalg AaAdoly,
eloéABwolv 8¢ WLTaL i
amiotol, ouk épololv OTL
paiveoBs;

Wenn also die ganze Versammlung gemeinsam
zusammenkadme und alle redeten in Sprachen, es
wirde nun Unkundige oder Ungldaubige
hereinkommen, wiirde sie nicht sagen, dass ihr von
Sinnen seid?

Paulus betont, das gemeinsame Zusammensein als
Versammlung, damit deutlich wird, dass, wenn alle in
Sprachen redeten, AuBenstehende zum Schluss
kommen missten, die Korinther waren verriickt oder
von Sinnen, da sie nicht zu verstehen waren, d.h. wenn
in einer griechischen Stadt wie Korinth eine Gruppe
zusammenkommt, die in unverstandlichen
Fremdsprachen reden.

14.24°Edv 6£ MAVTEG
npodntelwoly, elogAdn &€ Tig
amotog f lwtng, EAéyyxetal
UMo maviwy, Avakpivetal UTIO
TIAVTWY,

Wenn aber alle weissagten, es kdme aber irgendein
Unglaubiger oder Unkundiger herein, wiirde er von
allen tGberfuhrt, wiirde er beurteilt von allen.

Bei den Satzen éAéyxetal OO mMAvVTwy, Avakpivetal OO
navtwvy (,,wirde er von allen tberfiihrt, wirde er
beurteilt von allen”) bewirkt die direkte
Aneinanderreihung bzw. der asyndetische Anschluss
ohne Konjunktion (,,und“) ein pointiertere und
deutlichere Art des Ausdrucks.

14.25 kal oUTwG T& KPUTITA TG
kapdiag avtol dpavepa yivetat:
Kal o0tw¢ mecwv Ml mpocwmov

Und so wiirden die verborgenen (Dinge) seines
Herzens offenbar werden, und so wirde er auf das
Angesicht fallend Gott anbeten, bekennend, dass Gott

Paulus flihrt positive Folgen an, wenn Weissagung ihr
Ziel erreicht: Erstens wiirde durch die Weissagung dem
Besucher deutlich, was in ihm ist, d.h. Siinde. Zweitens
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TIPOOKUVAOEL TR Be®
anayyéAwv 0tL'0 B¢ év UV
£€0TLV.

wahrhaft unter euch ist.

wirde er sich an Gott wenden und ihn anbeten und um
Vergebung bitten, drittens wiirde er nach auRen
mitteilen, dass der Herr tatsachlich in der Mitte der
Versammlung ist. Mit 6vtwg (,,wirklich, tatsachlich, in
der Tat") zeigt, dass der Besucher nicht nur
Behauptungen oder Vermutungen hort, dass Gott in der
Mitte der Glaubigen ist, sondern er es selbst erfahren
hat.

14.26 Ti o0v éotiv, adehdoi;
“Otav ouvépxnoBe, Ekaotog
UGV PoaApov €xel, didaxnv
£xeL, yADooav €xeL, AmokAaAu Ly
£xeL, Epunvelav €xel. MNavta
TPOC oikoSounv yweéobw.

Was ist nun, Briider? Wenn ihr zusammenkommt, hat
jeder von euch einen Psalm, hat eine Lehre, hat eine
Sprache, hat eine Offenbarung, hat eine Auslegung.
Alles geschehe zur Erbauung!

Ti o0V éotiv, adehdol (,Was ist nun, Briider”) fasst das
Bisherige zusammen und zieht Schliisse fir die
Zusammenkiinfte, d.h. jeder der Briider hat etwas, was
er dort einbringt. Die Form &xel (,,er hat”) ist zwar als
Indikativ kein Befehl, sondern eine Feststellung, jedoch
wird dies durch den Imperativ ywvéoBw (,,es geschehe”)
in die Richtung eines Wunsches oder einer
Aufforderung zu sehen sein, falls es nicht ohnehin so
stattfindet. Von den Elementen der Zusammenkunft
wird mit €xeL (,,er hat“) nicht nur das erste modifiziert,
sodass alle Beitrage wichtig sind. Wobei das Subjekt
£KOLOTOC UGV (,,jeder von euch”) nur beim ersten Mal
erwahnt ist, zudem betont nach links versetzt ist, d.h. es
kann nicht sein, dass nur einer sich in den
Zusammenkiinften beteiligt, sondern ohne Ausnahme
jeder Bruder. Mit YoaApov (,Psalm”) ist ein Lied
gemeint, wie es in den Psalmen vorkommt. Das Nomen
épunveiav (,Ubersetzung, Auslegung®) steht nicht in
direkter Nahe bei Sprachenrede, sodass es wohl nicht
eine Ubersetzung davon ins Griechische der Hérer ist,
sondern eine Auslegung von Gottes Wort.

14.27 Eite yA\woon tic AaAsf,
katd U0 f TO AeloTov TPETS,
kal el LéPOC, Kal 1€

Wenn jemand in einer Sprache redet, (sei es) zu zweit
oder héchstens (zu) dritt, und nacheinander, und
einer Ubersetze (es).

Vgl. zum Idiom ava pépog (,,Stuck fur Stick”,
»,abwechselnd, nacheinander®), das nur hier vorkommt,
Polybius, Historiae 3.55,8: ,toug 6& Nopddog ava pépog
Tipofiye mpoG TNV oikodopiav” ,Die Numider pflegte er
nun nacheinander zum Bau (des Weges)
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Slepunvevétw:

voranzuschicken”. Vgl. ebenso Diodorus Siculus,
12.61,4ff ,,AATilov yap KpatnoavTeg TR EMLBOARC
TIAVTA TOV MOAEOV Teplayayelv gig thv MeAomovvnoov
Kal Snwaoelv ava HEPog TV xwpav TV moAspiwv”.
,Denn sie hofften, wenn sie mit ihrem Vorhaben
erfolgreich waren, dass sie den ganzen Krieg auf den
Peloponnes tragen und Stick fir Stick das Territorium
des Feindes verwiisten konnten“. D.h. Sprachenrede
kann nicht zusammen stattfinden, sondern einer nach
dem anderen, d.h. Bruder fiir Briider, nacheinander, der
Reihe nach, abwechselnd.

14.28 £av 8¢ pNn N
SLEPUNVEUTAG, OlydTw &v
€KKAnoiq: €out® 6& Aaleitw Katl
@ Be®.

Wenn aber kein Ausleger (da) ist, schweige er in der
Versammlung. Er rede aber fiir sich und fiir Gott.

Jemand mit einer Sprachenrede darf nicht offen reden,
wenn kein Ausleger da ist, der es den anderen
Ubersetzen kdnnte, sodass der Sprachenredner
schweigen soll bzw. fiir sich selbst (d.h. zu sich allein
und nicht laut, sondern leise) und fiir Gott die Sprache
reden soll. Das Subjekt von owydtw (,er soll
schweigen/schweige”) ist i (,,jemand”) vom Satz
davor, d.h. derjenige, der in einer Fremdsprache zur
Versammlung reden will, und nicht der Ausleger. Eine
Anwendung fir die heutige Zeit kbnnte sein, dass ein
auslandischer Sprecher lGbersetzt werden muss, sodass
alle es verstehen kénnen.

14.29 Npoditat 6& Vo f tpelg
AoAsitwoay, Kot ol dAAoL
SLaKpLVETWOAV.

Weissager nun sollen zwei oder drei reden, und die
anderen sollen beurteilen.

Mpodofijtal (,Propheten, Weissager”), das nach links
versetzt und so betont ist, greift Paulus eine weitere
Gruppe an Briidern heraus. Diejenigen die eine
prophetische Gabe hatten, sollten nicht mehr als zu
dritt reden. Mit ot &AAot (,,die anderen”) kbnnten die
Ubrigen Propheten oder die mit der Gabe der Priifung
der Geister bzw. die lbrigen in der Versammlung
gemeint sein.

14.30°Eav 6£& AAN\w
anokaAudOf kabnuévw, 6

Wenn nun einem anderen (etwas) offenbart wird, der
dasitzt, schweige der Erste!

Wie beim Reden in Sprachen soll das prophetische
Reden auch nicht gleichzeitig stattfinden, sodass einer
schweigt, wenn der andere spricht.
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MPWTOG OLlyATW.

14.31A0vacBe yap kab’ Eva

TLAVTEC TPodNTEVELY, (VA TTAVTEC

pHavBavwaoly, Kal avteg
mapakoA@vrat:

Denn ihr kdnnt alle einzeln weissagen, damit alle
lernen sollen, und alle ermuntert werden.

Paulus begriindet nun, wieso Weissagung nicht
zugleich, sondern nacheinander stattfinden kann, denn
so konnen alle Zuhérer die Weissagung mitbekommen
und alle ermuntert werden. Andernfalls ware dies nicht
der Fall. Mit dem ersten mavteg (,,alle”) sind alle der
zwei oder drei Weissager gemeint, nicht alle
Versammelten, da nicht alle diese Gabe haben, bzw.
alle, die diese Gabe grundsatzlich haben. Lernen und
ermuntert hingegen kdnnen alle Zuhérer werden,
sofern dies ordentlich ablauft.

14.32 kai nvevpata podnT®v
npodnTalg UTTOTACOETAL.

Und die Geister der Propheten sind den Propheten
unterworfen.

Anders als im Heidentum sind die Propheten Gottes in
der Lage, ihren Geist zu kontrollieren und dieser ist
ihrer Kontrolle unterworfen.

14.33 OU yap éotv
akataotaoiag 6 B£6¢, AAQ
eipnvng, wg év naoalg Taig
£KKANoloLg TV ayiwv.

Denn Gott ist nicht von Unordnung, sondern von
Frieden wie in allen Versammlungen der Heiligen.

Paulus unterstreicht das Gesagte damit, dass Gott, der
in der Versammlung wirken will, nichts mit Unordnung
zu tun hat. Der Kontrast zu Unordnung ist Friede, der
mit Ordnung einhergeht. Dieses Prinzip gilt in allen
Zusammenkinften von Glaubigen. Die lokale Angabe év
TIAoALC TATG EKKANGLoLg TV ayiwv (,in allen
Versammlungen der Heiligen“) kann nicht zum nachsten
Satz gehoren, da dort diese Angabe wiederholt wird,
und da kein Stilmittel der Wiederholung in Frage
kommt, wére dieses Satzglied dann zweifach besetzt,
was auszuschlieRRen ist.

14.34 Al yuvaikeg DUV év Talg
£KkkAnolalc olyatwoov- ol yap
ETUTETpOTTOL OUTATG AaAETY,

AAN’ UmotdooeoBal, kadbwg kol

Eure Frauen sollen in den Versammlungen schweigen.

Denn es ist ihnen nicht erlaubt zu reden, sondern sie
haben sich unterzuordnen, wie es auch das Gesetz
sagt.

Mit AaAéw (,reden”) ist ein anderes Wort als fur
»Sprechen” gebraucht, sodass es nicht darum geht, ob
Frauen ,guten Tag” oder ,,Amen” sagen dirfen, es ist
das Reden im Sinne von Beitragen in den
Zusammenkiinften bzw. wie Paulus in 1Timotheus
deutlich macht, Direktiven wie Lehren, Gebet,
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0 VOUOG A£VEL.

Auslegung, Liedervorschlage, Weissagen (bzw. nach
Vers 35 Fragen stellen), da dies alles bereits den
Bridern zugewiesen. Der Infinitiv UnotacoscBal (,,sie
haben sich unterzuordnen”) ist als Imperativ gebraucht.

14.35 Ei 6€ L paBelv BENouaoty,
£v olkw toUg biloug Gvdpag
£nepwtdtwoayv- aioypov yap
£0TLV yuvallv év ékkAnoia
AaAEly.

Wenn sie aber lernen wollen, sollen sie zuhause die
eigenen Manner befragen. Schandlich ist es namlich
fiir Frauen, in den Versammlungen zu reden.

Die Ortsangabe év oikw (,,im Haus, daheim, zuhause”)
steht linksversetzt und bildet den Kontrast zum oberen
»in der Versammlung”. Paulus begriindet, dass die
Frauen nicht reden, sondern schweigen sollen, damit,
dass es schandlich ist, d.h. es ist unpassend, da die
Schépfungsordnung den Mann als Haupt vorgesehen
hat, von dem die Autoritat ausgeht (vgl. 1Korinther 11).

14.36"H ad’ bV 6 Adyog tol
Be00 €ENABev; H eig LUAC
LOVOUG KOTHVTNOEVY;

Oder ist von euch das Wort Gottes ausgegangen?
Oder gelangte zu euch allein hin?

Paulus hat das Schweigen der Frauen in allen
Versammlungen angeordnet, sodass er nun die
rhetorischen Fragen stellt, ob die Korinther allein Gottes
Wort weitergaben oder empfingen, was ja nicht der Fall
ist. Gottes Wort erging an alle anderen auch, sodass
keine Versammlung andere Auffassungen als eine
andere haben kann.

14.37 El 11 Sokel mpodnTng
€LVOL i TIVEUHOTLKOG,
ETLYWVWOKETW A ypadw LUV,
OtL kuplou elolv évtolad.

Wenn jemand meint, ein Prophet oder ein Geistlicher
zu sein, der erkenne, dass es Gebote (des) Herrn sind,
die ich euch schreibe.

Paulus wendet sich an Kritiker, die sich fiir Propheten
oder Personen, die Fahigkeiten des Heiligen Geistes
aufweisen, halten.

14.38 El 6€ T1¢ dyvosl,
ayvoeitw.

Wenn jemand unwissend ist, sei er unwissend!

Das Pradikat ayvoetl (,er ist unwissend/ignorant”) ist oft
ohne Objekt, man kénnte jedoch die Gebote des Herrn
als in Frage kommend annehmen. Der Imperativ
ayvoeitw (,er sei unwissend”) ist permissiv, d.h. es ist
keine Aufforderung zur Unwissenheit, sondern eher
eine Duldung der Unwissenheit, auch wenn sie nicht
gewdinscht ist.

14.39"Qote, adehdol, InAolite
TO podnTeVELY, KAl TO AaAElY

Also, Bruder, eifert (danach), zu weissagen, und das
Reden in Sprachen verhindert nicht!

“Qote (,,also”) leitet die Zusammenfassung der

Abhandlung liber die Geisteswirkungen ein. Paulus
gebraucht mit {nAoUte (A) 16 mpodntevewv (B), kal to
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YAWoOoOLG U KWAVETE:

AaAglv (B') yAwooalg pun kwAvete A’) (,eifert (danach),
zu weisagen, und das Reden in Sprachen verhindert
nicht”) einen Chiasmus, wobei die korrespondierenden
Elemente kreuzweise gegeniibertreten. Somit ist
»eifert” betont, ebenso wie ,,Sprachen”. Die Teile
»,weissagen” und ,verhindert” hingegen sind weniger
betont. Somit kdnnte man sagen: Eifer ist gefragt, was
die Weissagung betrifft. Was die Sprachen betrifft, so
sind diese nicht zu behindern, d.h. es ist eine
Abschwachung da, was die Sprachenrede betrifft: Man
soll sie eben nur nicht verhindern, aber aktiv fordern,
das gilt fiir die Weissagungen.

14.40 mavto eLoXNUOVWCE Kal
KOTA TAELY YIVECOW.

Alles geschehe anstandig und ordnungsgemaR!

Mit diesem Satz beendet Paulus die Abhandlung tGber
das Mahl des Herrn und das Auftreten von Mann und
Frau, was e0oxnuovwg (,,anstandig”), und die Ausiibung
der Wirkungen des Geistes, die katd taiv
(,ordnungsgemal”) geschehen soll. Alle Punkte fasst
Paulus unter mavta (,,alles”) zusammen.

15.1 hvwpilw 6€ Uiy, adehdol,
TO evayyéAlov O ebnyyeAlodpny
UMDY, O kal mapeAdPeTe, €V B
Kol £E0TAKATE,

Ich lasse euch nun wissen, Brider, hinsichtlich des
Evangeliums, das ich euch verkiindigt habe, das ihr
auch annahmt, in dem ihr auch steht,

TO evayyEAlov (,,hinsichtlich des Evangeliums®) ist ein
Akkusativ der Referenz, der zeigt in welcher Hinsicht
Paulus etwas kundtun will.

15.2 8L o0 Kai owlecBe- Tivt
AOyw gunyyehiodunyv Ouly, gt
KOTEXETE, EKTOC €L UN €iKi
£€muotevoarte.

durch das ihr auch gerettet werdet, - aus welchem
Grund ich es euch verklndigte - wenn ihr (es)
festhaltet; auBer ihr glaubtet umsonst.

Mit 8t o0 (,,durch das“) gebraucht Paulus eine
instrumentale Angabe: Mittels des Evangeliums werden
die Leser gerettet. Die Phrase tivi Adyw (,,aus welchem
Grund”) kommt nur noch in Apostelgeschichte 10.29
vor, wo es um den Grund geht, warum Petrus gerufen
wurde, dort als Fragesatz, was unerheblich ist. Vgl.
Platon, Leges 710.c,2: &G 8 Kat Tivt Adyw T00TO0, 0
Eeve, Aéywv Av TIc 6pOHG Aéyely avtov meibol; ,Wie und
aus welchem Grund, Fremder, kdnnte man sich selbst
davon lberzeugen, dass man mit dieser Aussage die
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Wahrheit sagt?”“. Ebenso Polybius, Historiae 18.50,8:
,kaBohou & €dpn Baupalew tivi A\oyw tooauTalg PeV
nellkalc, Tooautalg 8& vauTikalc SuvApeot memointot
TV €ig TV EVpwnnv StdBacwv”. ,,Uberhaupt aber, sagte
er, ist sich zu wundern aus welchem Grund er mit einer
so groRen Land- und einer so groRen Seemacht nach
Europa Ubersetzen konnte”. Vgl. dito, 38.7,8: ,,Unép v
yap £€ dkepaiou mpecPeliovieg, £TL KABNUEVWY v ITUKN

Pwpaiwy, o0k €8UvaoBe meibely, Tivi Adyw viv a€Loic

TalTd ool cUYXWPETOOAL, TTEPITETELXLOUEVOG KAl KATA
ViV Kal katda Oalattayv kol oxedov Andoag AMEYVWKWE
TAG Tfic owtnplag EAnidag; ,,Aus welchem Grund willst
du jetzt, da du von Land und Meer umgeben bist und
fast jede Hoffnung auf Sicherheit aufgegeben hast, die
Romer Uberzeugen, dir das zu gewahren, was sie dir
verweigerten, als sie noch in Utika waren und sie sich
dir mit unversehrter Kraft ndaherten?” Es herrscht
einiges Durcheinander in Kommentaren, wie der
Ausdruck zu deuten und zu beziehen ist, daher bietet
sich die Lésung mit den wenigsten zu erfillenden
Nebenbedingungen an. D.h. Paulus hat ihnen das
Evangelium aus dem Grund verkiindigt, damit die Leser
errettet werden. Einige Ubersetzungen weichen
unnotigerweise auf einen Relativsatz aus, der nicht da
steht (,,wenn ihr an dem Worte festhaltet, das ich euch
verkiindigt habe”). Mit &i (,wenn, da“) setzt Paulus
eine gegebene Bedingung an, wie der Indikativ deutlich
macht. Da sie bis heute daran festhalten, zeigt es sich,
dass die Leser gerettet werden. Ware dies anders und
sie hatten nicht am Evangelium festgehalten, hatten sie
umsonst geglaubt.

15.3 Napedwka yap LUV év
npwtolg, 6 kal apghapov, OTL

Denn ich habe euch anfangs Uberliefert, was ich auch
empfing, dass Christus flir unsere Stinden starb nach
den Schriften,

Mit év mpwtolg (“zuerst, anfangs”) gebraucht Paulus ein
Idiom, das in der LXX haufig vorkommt, und davon
spricht, was als erstes und vor anderen Dingen
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XPLOTOC AméBavev UTIEP TRV
OHOPTLOV AUDV KATA TAG
ypadac:

stattfindet. Das war der Tod Christi fiir die Stinden der
Leser. Dies hatte Paulus den Lesern am Anfang
verkiindigt und sie haben es fiir sich angenommen. Mit
Katd tac ypadac (,nach den Schriften”) gebraucht
Paulus einen Plural, d.h. es ist nicht nur eine bestimmte
Schrift in Gottes Wort, die vom Tod Christi spricht, es
steht oft im prophetischen Wort.

15.4 kal 6tL £tadn- Kal ot
€ynyeptal tfj tpitn AUEPQ KOTA
Tag ypadag:

und dass er begraben wurde und dass er auferweckt
wurde am dritten Tag nach den Schriften,

Paulus setzt syntaktisch fort, was er den Lesern
Uberlieferte. Die einzelnen Punkte leitet er mit ot
(,dass”) ein. Mit éyrjyeptat (,,er wurde auferweckt”)
kommt eher das Passiv als weniger das Medium zum
Ausdruck, da Gott Christus auferweckte und es
ungewodhnlich ware, dass jemand sich selbst aufweckt.
Wieder bezieht sich Paulus darauf, dass das, was er
verkiindigte, Erflllung der Schriften ist.

15.5 kat &t WpOn Kndd, eita
tol¢ Swdeka-

und dass er Kephas erschien, dann den Zwolfen.

Paulus setzt fort, was er den Lesern weitergegeben
hatte, ndamlich, dass die Auferstehung von Kephas
alleine, dem der Herr erschien und dann von allen
Aposteln, d.h. Petrus inbegriffen, zu erleben und zu
bestatigen war.

15.6 énetta WOn énavw
mevtakoaoiolg adeddoic édanag,
&€ v ol mMhelouc pévouaoty Ewg
aptL, Tweg 8¢ Kal Ekoundnoav:

Daraufhin erschien er mehr als flinfhundert Briidern
auf einmal, von denen die meisten bis jetzt
Ubriggeblieben sind, einige aber schon entschliefen.

énavw (,mehr als“) erscheint hier nicht als Praposition
mit Genitiv, sondern als Adverb, da darauf der Dativ des
indirekten Objekts folgt, d.h. die flinfhundert Briider.
Der Komparativ mAeiouc (,, die meisten”) wird hier im
Sinne eines Superlativs gebraucht, der bereits zur Zeit
des NTs aus der Mode gekommen war. Das Adverb
édamnag kann ,,einmal und nie wieder” bedeuten, oder
wie hier ,allen auf einmal” bzw. , gleichzeitig”. Vgl.
Aristophanes, Aristophanis historiae animalium epitome
subjunctis Aeliani Timothei aliorumque eclogis 2.439,3,
wo der Autor von Tieren spricht ,,tiktel 6& 800 £damnat
kai tpia”. ,Er bringt aber zwei oder drei (Jungen) auf
einmal auf die Welt”. D.h. die Personen und die Zeit
sind gleich. D.h. mehr als finfhundert Briider waren



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0644&wid=001&q=Aristophanis%20historiae%20animalium%20epitome%20subjunctis%20Aeliani%20Timothei%20aliorumque%20eclogis&dt=list&st=work_title&per=100
http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0644&wid=001&q=Aristophanis%20historiae%20animalium%20epitome%20subjunctis%20Aeliani%20Timothei%20aliorumque%20eclogis&dt=list&st=work_title&per=100
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zusammen, als der Herr ihnen allen zusammen zu dem
Ereignis erschien. Mit dem Relativsatz, der mit £¢€ Vv
(,von denen”) eingeleitet wird, teilt Paulus die
finfhundert Brider in zwei Klassen: Die einen leben
noch, einige sind schon verstorben.

15.7 énewta WO TakwpPw, elta
TO(¢ ArootoAoLg maoLy:

Daraufhin erschien er Jakobus, dann allen Aposteln.

Mit ntaow (,,allen”) beschreibt Paulus den Kontrast zu
den Erscheinungen einzelnen gegeniiber (Kephas,
Jakobus). Paulus rechnet sich hier nicht dazu, obwohl
auch er Apostel war, da er spater eigens berufen wurde.

15.8 €oyatov 6& mavtwy,
WoTEePEeL T EKTpwatL, WdHOn
KApot.

Als Letztem von allen nun, wie als der unzeitigen
Geburt, erschien er auch mir.

£oyatoc (,der Letzte”) erscheint hier nicht als Adverb
(,,zuletzt”), da danach mavtwv (,,von allen”) folgt, d.h.
Paulus war der Letzte von allen Genannten Personen,
denen der Herr erschien. Daher gebraucht er auch das
Wort éktpwpa (,unzeitige Geburt, Fehlgeburt, Friih-
/Spatgeburt), das an einigen weiteren Stellen
vorkommt: Numeri 12.12: , un yévntot woel ioov
Bavatw woel EKTPWA EKTOPEUOIEVOV €K LATPOAG
MNTPOC Kal kateoBiel TO LoV TV capk®V auTig”. ,Sie
moge nicht werden wie etwas, das dem Tod gleich ist,
wie eine Fehlgeburt, die aus dem MutterschoR
herauskommt und (so) die Halfte ihres Fleisches
verzehrt. Prediger 6.3: ,€av yevvnon avip £Kotov Kal
£tn moA\a {noetal kot mAfiBoc 6 TL Ecovtal AUEpaL TRV
oUtol kal Yuyxn avtol ovk éurnAncBOniostal amno tfig
ayaBwoivne kai ye tadrn oV £yEveTo alTd €na
ayaBov UTEp auToV T EkTpwia”. ,Wenn jemand 100
(Kinder) zeugt und viele Jahre leben wird und es eine
Menge ist, was er an Lebensjahren haben wird, aber
seine Seele nicht satt werden wird vom Guten und ihm
auch kein Grab zuteil ist, ich sagte: Besser als er hat es
die Fehlgeburt”. Den Vergleich mit einer Fehlgeburt
macht auch Hiob 3.16: ,,fj Womep EkTpwua
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EKTIOPEVOUEVOV €K UNTPOC UNTPOG ) WoTtep vhTiLoL ol
oUK €180V d®c”. , Oder wie eine Fehlgeburt aus dem
SchoR der Mutter herauskommt oder wie Sauglinge die
das Licht nicht sahen (wére ich nicht da)“. In
Abgrenzung zur Fehlgeburt beschreibt Philo in Legum
allegorianum das Wort als ,,unzeitige Geburt":
AuPAWOBpidLa evplokeTal kal ékTpwuata (,Man hélt es
fir eine Fehlgeburt und unzeitige Geburt“). Da Paulus ja
doch in geistlicher Hinsicht auf die Welt kam, spricht
der Zusammenhang eher fiir eine ,,unzeitige Geburt”,
da Paulus wohl meinte, er kam zu spat zu Christus,
andererseits fir eine Fehlgeburt. da er sich fir tot in
Siinden und Ubertretungen hielt und erst durch das
Eingreifen und die Erscheinung des Herrn zum Leben
kam. Da der Artikel T® (,,der”) gebraucht wird, scheint
Paulus dies wie eine Apposition fiir sich zu gebrauchen,
d.h. ,mir, als der unzeitigen Geburt”.

15.9°Eyw yap eipL 6 EAdyLotog
TOV AmootoAwv, 6¢ oUK it
lkavoc kaleloBatl dmootolog,
SLoTL €6iwéa TV ékkAnotav Tol
Be00.

Denn jch bin der geringste der Apostel, der ich nicht
geeignet bin, Apostel genannt zu werden, daher da ich
die Versammlung Gottes verfolgte.

Paulus begriindet nun die Aussage im Satz davor, d.h.
warum er sich als Fehlgeburt sieht. Statt zu glauben,
verfolgte er die Versammlung. Dennoch wurde er von
Gott als Apostel bestellt, sodass er sich als den
geringsten von allen anderen sah, zumal der Herr ihm
auch zuletzt von allen erschien. Das Prasens kaAgioBat
(,genannt zu werden”) beschreibt, dass er sich
dauerhaft nicht wiirdig fiihlte, dass jemand ihn Apostel
nannte. Das Pradikat €6iwéa (,ich verfolgte”) ist zur
Betonung vorangestellt. Paulus hat im Kopf, dass er ein
Christenverfolger war.
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15.10 XdpitL 6& Beol eipt O iy,
Kal 1 xaplg avtol ) €ig éue ol
KeVN &yevnon, GAAG
TeEPLOOOTEPOV AUTMV TAVIWV
£€komiaoa, oUK €yw &€, AN’ )
xaptc tod B=o0l f oLV €pol.

Durch Gottes Gnade aber bin ich, was ich bin. Und
seine Gnade an mir geschah nicht vergeblich, sondern
ich mihte mich reichlicher als sie alle; nicht ich aber,
sondern die Gnade Gottes mit mir.

Paulus kontrastiert sein Leben vor der Bekehrung mit
dem danach, nachdem er die Gnade Gottes erfahren
hatte. Er tat mehr fir den Herrn als andere, aber nicht
er allein, sondern die Gnade Gottes mit ihm zusammen.

15.11 Eite ouv éyw, eite €kelvol,
oUTw¢ KnpUooouEev Kal oUTwg
€moteVo0TE.

Ob ich also, oder jene — so verkiindigten wir und so
glaubtet ihr.

Unabhangig davon, von wem die Verklindigung kam,
wurde sie doch gleich an die Korinther Gbermittelt und
so kamen sie auch zum Glauben. Mit ékeivol (,,jene”)
greift er auf die soeben Genannten zuriick, also etwa
Kephas, der den Korinthern bekannt war bzw. die
Apostel, die Paulus anfiihrte. D.h. ob die Kunde von
Christus von den anderen Aposteln oder von Paulus
kam, spielt keine Rolle, es ist dieselbe Botschaft, und
das, was Paulus verkiindigte, unterscheidet sich nicht
von dem, was die anderen Apostel verkiindigten. Mit
o0V (,also”) greift Paulus auf den Vers davor zuriick und
zieht einen Schluss: Da die anderen vorher schon das
Evangelium verbreiteten und Paulus erst spater
dazukam, er aber durch mehr Eifer sich mehr mihte als
die andern, ist es im Ergebnis das Selbe.

15.12 Ei 6€ xplotOC KnpUCOoETAL
OTL €K VEKPQV €ynyepTal, Tig
Aéyouoiv Tveg v LTV OTL
AvAOoTOoLS VEKPQV OUK EOTLY;

Wenn nun Christus verkiindigt wird, dass er von (den)
Toten auferweckt wurde, wie sagen einige unter euch,
dass es eine Auferstehung von Toten nicht gibt?

Paulus hat nun die lehrmaRige Grundlage der
Auferstehung Christi gelegt, er und die anderen Apostel,
haben den Korinthern das libereinstimmend gepredigt
und das hatten sie auch geglaubt. Mit dem Prasens
knpUooetal (,er wird verkiindigt”) lasst Paulus die
Akteure aus, da es um diese nicht geht, aber das
Tempus macht klar, dass die Verkiindigung weiterlauft,
auch wenn einige dort zu anderen Gedanken kamen,
die Paulus nun aufgreift. Der Nominativ xplLotog
(,,Christus”) kann vom Nebensatz zur Betonung nach
links verschoben sein, dann ware ,verkiindigen”
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unpersonlich: ,,Wenn nun verkiindigt wird, dass Christus
..“. Andererseits kann ,,Christus” auch das Subjekt von
»er wird verkindigt” sein. Mit 6t (,,dass”) wird
eingeleitet, was von Christus gepredigt wird. Da Paulus
beim Genitiv vekp@v (,,von Toten”) keinen Artikel
gebraucht, geht es um die grundsatzliche Frage bzw.
Behauptung, dass Tote nicht auferstehen kdnnen.

15.13 Ei 6¢ avaotaolg vekp@dv
0OUK €0TLv, 0U8E XpLoTog
gynyeptalt:

Wenn es nun keine Auferstehung von Toten gibt, ist
auch Christus nicht auferweckt worden.

Paulus fiihrt den Gedanken der Korinther weiter und
zieht Konsequenzen daraus, die er nun bis Vers 19 zieht
und ihnen schreibt. Ei (,wenn”) und der Indikativ
Prasens €otw (, es ist/gibt“) beschreibt die Annahme
des Paulus als gegeben, sodass er dies zum Zweck des
Gegenarguments einmal annimmt und voraussetzt,
auch wenn es de facto unzutreffend ist. Die erste Folge
ware: Wenn die angefiihrte Meinung stimmen wiirde,
ware auch Christus nicht auferstanden.

15.14 £i 8¢ XpLoTOC OUK
£ynyeptal, Kevov dpa to
Knpuypa U@V, kevh 6& kal f
TUOTLG UUGIV.

Wenn nun Christus nicht auferweckt wurde, ist unsere
Verkundigung folglich leer, leer aber auch euer
Glaube.

Paulus zieht zwei weitere Schlussfolgerungen: Wenn die
Meinung stimmen wiirde, ware der Inhalt der
Verkiindigung, d.h. Christus der Gekreuzigte und
Auferstandene, nicht mehr vorhanden, d.h. die
Verkiindigung ware kevog (,leer, ohne Inhalt”).

15.15 Euplokopeba 8¢ kal
Pevdopdptupeg tol Oeol, OTL
€uaptupnoapey katd tol 6ol
OTL iyelpeV TOV XpLoTOV, OV OUK
fvelpev, eimep Gpa vekpol oUK
gyeipovral.

Wir werden dann auch als falsche Zeugen Gottes
befunden, da wir gegen Gott zeugten, dass er
Christum auferweckte, den er nicht auferweckte, falls
Tote tatsachlich doch nicht auferweckt werden.

Das Verb fjyelpev (,er erweckte auf”) wird hier im Aorist
und nicht im Perfekt gebraucht, sodass hier eher die
historische einmalige Tatsache ohne Bedeutung fiir die
Gegenwart im Vordergrund steht. Die Phrase katd to0
Beo0 (,gegen Gott”) beschreibt, da katd im Genitiv
steht, eine Opposition, d.h. Paulus wiirde etwas
anderes predigen als Gott gesagt hat, wenn die
Annahme der Betreffenden stimmen wiirde und Tote
stlinden nicht auf. Mit dpa (,,angeblich, folglich, also,
vielleicht, eventuell“) bezieht sich Paulus auf die
angeblich richtige Meinung der Betreffenden. Vgl. zu
dpa im Sinne einer Moglichkeit Dionysius
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Halicarnassensis, Antiquitates Romanae, 7.49.4: ,kal
00T €neloav NUAG ol cUpPBouAoL TO dpxelov €doal
napeABelv €l TAV MOALV £TTL T® KOV TIOPAYLVOLLEVOV
KOK®, Kal LAALoT £l Td) Katd th¢ BouAfic pBOVW,
ToAAQ, elnep Gpa pEUVNobe, kekpayotog Epol Kail
HopTUpopEVOU BeoUG Te Kal AvBpwroug, OTL OAEpOV
€udUALov amoauoTtov ig TV MOAL elodete, Kal mave’
o0co LUV poPEPRnke Aéyovtog.” ,Diese Obrigkeit hat
auch unsere Berater dazu gebracht, uns in das
Gemeinwohl einzulassen, obwohl ihre Einfihrung der
Offentlichkeit schadete und vor allem Hass gegen den
Senat erregen wiirde, und obwohl ich, falls ihr euch
doch eventuell/tatsichlich erinnert, dagegen
protestierte und sowohl Gotter als auch Menschen als
Zeugen dafir aufgerufen habe, dass ihr einen endlosen
Blrgerkrieg in das Gemeinwohl bringen und alles
voraussagen wirdet, was lhnen seither widerfahren

syl

ist”.

15.16 Ei yap vekpol oUK
€yeipovral, oUSE XpLoTog
€ynyeptat

Denn wenn Tote nicht auferweckt werden, ist auch
Christus nicht auferweckt worden.

Aus der allgemeinen Aussage, dass Tote nicht
auferweckt werden kénnen, folgert Paulus im Fall von
Christus, dass es dann auch bei ihm nicht der Fall ware.

15.17 £l 8¢ ¥pLotog oUK
£€ynyeptal, pataia f niotig
Op@V- £TL €0TE €V Talg apaptiolg
Opdv.

Wenn nun Christus nicht auferweckt worden ist, ist
euer Glaube nichtig. lhr seid noch in euren Siinden.

Dann folgert er, wenn Christus nicht leben wiirde, auch
die Leser kein Leben hatten und keine Vergebung der
Siinden hatten. In diesem Vers wiederholt er den
vorigen. Dies nennt man Tail-Head-Linkage. Damit wird
bewirkt, dass der Diskurs entschleunigt wird und eine
hohe Bedeutung der Aussage danach zukommt. Mit £ttt
£0T€ v Talc apaptialg UV (,ihr seid noch in euren
Siinden”) ist eine Folgerung aus der falschen Meinung
der Betreffenden, keine tatsachliche Feststellung. Dabei
ist év Talc apaptialg VUV (,in euren Siinden”) eine
lokale Angabe, d.h. die Leser wiirden dann im Bereich
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sein, der von Slinde gepragt ist.

15.18 "Apa kal ol KolunBévteg
£V XpLoT® AnmwAovto.

Folglich sind auch die Entschlafenen in Christo
verloren.

Paulus erweitert den Gedanken im Vers, dass nicht nur
die Leser keine Vergebung hatten, um eine weitere
Gruppe, namlich um die Verstorbenen. Auch die im
Glauben an Christus bereits Verstorbenen waren nicht
erl6st, sondern verloren.”Apa (,folglich”) ist eine
Schlussfolgerung aus der betreffenden Meinung.

15.19 Ei év T} {wf tavtn
AATILKOTEG £0UEV €V XPLOTR)
LOVOV, EAEELVOTEPOL TIAVTWV
AvOpWTWV ECEV.

Wenn wir in diesem Leben allein auf Christum gehofft
haben, sind wir elender als alle Menschen.

Die Konsequenzen hatte Paulus ihnen aufgezeigt, nun
geht er Uber in die Gegenrede. Die Form é\esvotepol
(,elender”) ist ein Komparativ und das Vergleichsobjekt
ist der Genitiv mavtwv avBpwnwv (,als alle (anderen)
Menschen”), damit kommt auch ein Superlativ zum
Ausdruck, da die Christen damit die elendsten von allen
Menschen sind.

15.20 Nuvi 6€ xpLotog éynyeptal
£K VEKpV, amapxn TGV
KEKOLUNUEVWY EYEVETO.

Nun aber wurde Christus auferweckt aus den Toten. Er
wurde der Erstling der Entschlafenen.

Paulus kommt von den Konsequenzen die die Folge
waren, wenn Tote nicht auferstehen wiirden darauf,
dass Christus dennoch von den Toten auferstand,
sodass vuvl 8¢ (,,nun aber”) adversativ, d.h. einen
Gegensatz zum Vorigen angibt. Das Pradikativ damapyn
(,,Erstling”) ist auch ohne Artikel definit, sodass ,der”
sinnvoll ist, denn es gibt nur einen Erstling, der Christus
ist und ,ein” missverstandlich ware. Das Perfekt tiv
kekounpévwy (,der Entschlafenen®) zeigt an, dass sie
gestorben sind und es weiterhin sind. Der Erste derer,
die zum Leben auferstehen, ist Christus. Das Pradikat im
zweiten Satz fehlt leider in Nestle-Aland: éyéveto (,er
wurde”).

15.21 Emeldn yap 81 avBpwrou
0 Bavartog, kat 8L avBpwrmou
AVAOTOOLG VEKPQV.

Da ja ndmlich durch einen Menschen der Tod (kam),
(kam) auch durch einen Menschen die Auferstehung
von den Toten.

Paulus setzt nun den Gedanken, dass Christus als Erster
auferstanden ist fort und setzt ihm Adam gegeniiber.
Mit yap (,,denn, namlich”) begriindet Paulus, warum
Christus der Erstling von denen ist, die durch Adam dem
Tod unterworfen sind, aber diesen Tod durch die
Auferstehung besiegen werden. In der parallelen
Anordnung der Satzglieder stehen sich der Mensch
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Adam, der den Tod brachte, dem Menschen Christus,
der das Leben brachte gegeniber.

15.22"Qomep yap €v T ASAU
TAVTeG Anobvriokouaoty, oUTwg
Kal év T@® XPLoT® TAVTEC
{womownBnoovral.

Denn wie in Adam alle sterben, so werden auch in
Christo alle lebendig gemacht werden.

Von den beiden Stellvertretern, Adam und Christus,
kommt Paulus nun auf die, die mit ihnen verbunden
sind. Paulus vergleicht beide Personen. Qomep (,,wie”)
leitet den Vergleich ein und oUtwg (,,50“) bezieht diesen
auf Christus. Das Verb amoBvrokououv (,sie sterben”)
ist Prasens und zeigt das gegenwartige Sterben aller
Menschen. Das Verb {womown8noovtal (,sie werden
lebendig gemacht werden”) zeigt ein zukinftiges
Ereignis an, wobei alle in Christo leben werden, wenn
der Herr kommt, dabei ist év t@® xplot® (,,in Christo”)
restriktiv, d.h. nur die in ihm sind, d.h. die Christen,
werden lebendig gemacht werden, die anderen werden
zum ewigen Tod auferstehen und nicht zum Leben. Dies
zeigt auch der nachste Vers.

15.23"Ekactog &€ év T i6lw
TAypatL anopyn XpLotoc,
£netta ol ol xplotol év i
napouoiq autod.

Jeder nun in seiner Rangfolge: Als Erstling Christus,
danach die des Christi (sind) bei seiner Ankunft,

Paulus bespricht nun die Abfolge der Auferstehung:
Erste der Stellvertreter Christus, dann die Seinen, wenn
er kommt. Das erste Ereignis ist bereits geschehen, das
zweite kommt noch.“Ekaotog (,jeder”) beschreibt die
genannten Personen, die lebendig gemacht wurden.
Wie bei Adam alle seine Nachkommen starben, so
werden auch alle, die Christus nachfolgen, leben.
Origenes, Contra Celsum, P.4,15f, verwendet auch den
Ausdruck év @ i6iw tayport (,nach seinem Rang/in
seiner Reihe“): ,, 00k ol8a & év moiw Taypatt
AoyloacBal xpn tov dedpevov Aoywv Tipog ta KEAoou
Katd Xplotav®dv eykAnpota év BipAolg vaypadouévwy,
niokaBlotavtwy altov Amnod tod katd TV miotlv oelopod
£ 10 otfjvat &v auTi“. ,Und ich weilk nicht, in welcher
Rangfolge ich die einschatzen soll, die gegeniiber den
Anschuldigungen des Celsus wider die Christen Griinde
notig haben, die in Blichern aufgezeichnet sind und die
ihn nach dem Wanken im Glauben in diesem wieder
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befestigen kbnnen”. Origenes teilt also denen, die auf
Celsus hereinfallen, einen niedrigen Rang in seinem
Denken zu. Es geht Paulus also darum, dass Christus den
ersten Rang innehat. Er ist der Erstling aus den Toten,
ihm folgen die Seinen nach, sowohl zeitlich als auch
hierarchisch.

15.24 Eita 1o téhoc, dtav
napad® TV Bacheiav T Oe®
Kal atpi, Otav kotapynon
nacav apxnVv Kal nacov
£€ouoiav kal SuvapLy.

dann das Ende, wenn er das Reich Gott dem Vater
Ubergibt, nachdem er jede Herrschaft und jede Macht
und Autoritdt und Macht weggetan hatte.

Die Subjunktion 6tav (,,wenn”, hier: ,nachdem®) und
der Konjunktiv Aorist katapynon (,er hatte weggetan®)
beschreibt die Vorzeitigkeit des Nebensatzes, d.h. erst
wird Christus die Feinde beseitigen, dann das Reich Gott
Ubergeben.

15.25 Ast yap a0tov
Baot\eVeLy, dypt ol Av Of
mavtag Toug £x8poUlg UTO TOUC
nodag autod.

Denn er muss herrschen, bis wann immer er all die
Feinde unter seine Fille legt.

Zum Ausdruck dxpt o0 &v (,bis wann immer®) vgl.
Anmerkungen zu Kapitel 11.26. Wann dies also exakt
stattfinden wird, lasst Paulus offen. Egal wann das ist,
Christus wird solange herrschen, bis die Feinde
unterworfen sind.

15.26 "Ecxartoc €x0pog
Katapyeltal 6 Odvotog.

Als letzter Feind wird der Tod beseitigt.

Das Verb katapyettal (,er ist/wird beseitigt”) ist kein
Futur, auch wenn es sich auf die Zukunft bezieht und
das Eintreffen so sicher darstellt, als ob es bereits
geschieht, sondern Prasens Passiv, auch wenn die Form
im Deutschen dhnlich ist. Dass Passiv kann einen
Zustand oder einen Vorgang (sein/werden) ausdriicken.
Der Agens wird nicht erwdhnt, dabei kommen nur Gott
bzw. Christus in Frage.

15.27 Ndvta yap umétogev UTIO
ToUG¢ modoc avtol. ‘Otav 6&
eimn Ot Navta UMOTETAKTAL,
SfjAov 6Tl €ktOg Tol
Umotaéavrtog alT® Ta avta.

Denn alles unterwarf er unter seine FilRe. Wenn er
aber sagt, dass alles unterworfen ist, ist es deutlich,

dass der ihm alles Unterwerfende ausgenommen (ist).

Das Subjekt von Umétagev (,er unterwarf”) ist Gott,
sodass davon auszugehen ist, dass dies auch davor und
danach der Fall ist. Die Pronomen wiirden dann auf
Christus hinweisen. Paulus stellt klar, dass ,alles” nicht
bedeutet, dass damit auch Gott gemeint ware, der sich
Christus auch unterordnen musste.
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15.28"0Otav 6¢ unotayfi aUT®
TA TTAVTA, TOTE Kal aUTOG O ULOG
UmoTaynoeTaL T UTIOTALAVTL
a0 T® TA TdvTa, va f O Bedg T
Tavta v naoLv.

Wenn ihm nun die ganzen (Dinge) unterworfen sein
werden, dann wird auch der Sohn selbst dem
unterworfen worden sein, der ihm die ganzen (Dinge)
unterworfen hatte, damit Gott sei alles in allem.

Die Subjunktion tva (,damit”) leitet den Zweck der
Unterordnung aller Dinge unter Gott. Gott wird dann
Uberall alleiniger Herrscher sein und alle Dinge werden
dadurch miteinander verbunden sein, da sie Gott
unterworfen sind.

15.29’Emel TL mowjoouaty ol
Bamtilopevol UTEP TV VEKPDV;
Ei OAwg vekpol oUK €yeipovtal,
Tl Kal Bamtilovral OméEp TRV
VEKPQV;

Was werden aullerdem die fiir die Toten Getauften
tun, wenn Tote gar nicht auferweckt werden? Was
lassen sie sich noch fir die Toten taufen?

Paulus fiihrt ein weiteres Argument an, um die Meinung
ad absurdum zu fihren, Tote wiirden nicht auferstehen.
Christen, die schon tot sind oder getotet wurden (, die
Toten”) werden von neuen Christen abgel6st, die ihren
Platz einnehmen und sich durch die Taufe mit Christus
identifizieren und denselben Weg gehen wollen wie
ihre toten Vorganger. Dies zu tun ware unsinnig, wenn
es keine Auferstehung geben wiirde, dann sollten
diejenigen sich nicht an den Platz der toten Christen
stellen, sondern das Leben genieRen.’Enel (,,da, denn,
auBerdem®) greift ein weiteres Argument nach dem
Exkurs auf. Mit ti mowtjoouaty (,was werden/sollen
tun“) kdnnte darauf abstellen, dass die Taufe fiir Tote
dann eine sinnlose Handlung ist. Mit BamtiCovtal (,,sie
lassen sich taufen/werden getauft”) kann ein toleratives
Passiv zum Ausdruck kommen, da bei einer Taufe
immer auch eine Zulassung dessen, der getauft werden
will, notig ist.

15.30 Ti kot Auelc kwwduvelopev
nacov Wpav;

Was sind auch wir jede Stunde in Gefahr?

Mit nuete (,wir”) hebt Paulus sich und die mit ihm von
der vorigen Gruppe ab. Auch sie sind stiindlich in
Gefahr, genauso wie die, die sich fiir die Toten taufen
lieBen. Mit mdoav Gpav (,jede Stunde”) gebraucht
Paulus eine temporale Angabe, um zu sagen, dass er
Stunde fiir Stunde immer Gefahren ausgesetzt ist.

15.31 KaB®’ Auépav anobvrokw,

Tdglich sterbe ich, bei eurem Rilhmen, das ich habe in

Paulus kommt von der stiindlichen Gefahr zum
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Vi TRV UUETEPaV KaUXNoL, RV
£xw &v xpLot®’Incol T® Kuplw
AUOV.

Christo Jesu, unserem Herrn!

taglichen Sterben. Dabei bekraftigt er die Aussage mit
einem feierlichen Ausdruck wie bei einem Eid, wobei er
sich auf den Dienst unter den Korinthern beruft, der
auch nur unter Todesgefahr moglich war, wie die Leser
wissen. Das tagliche Sterben ist so gewiss wie sein
Ruhm bei den Lesern, den er eines Tages haben wird.
Das Prasens amoBvrokw (,ich sterbe”) zeigt die
Dauerhaftigkeit, dass Paulus unter Lebensgefahr und
unter Einsatz des Lebens und unter Verlust seiner
Gesundheit den Dienst tut, was ihn alles dem Tod nahe
bringt. Paulus gonnt sich keine Auszeit, sondern er
nimmt die Strapazen jeden Tag auf sich. Mit v (,,ja,
wabhrlich, bei”) wird bei Schwiiren oder Ausrufen
gebraucht, um anzugeben, wobei man schwort. Vgl.
Aesopus, Fabulae 240aliter, 5: ,,vr) ToUg BgoU¢ pou”.
,Bei meinen Gottern!”. Eupolis, Fragmenta 265.1:“ vn
tov Nooeld®”. Bei Poseidon”. Der Ausdruck , bei eurem
Riihmen“ kann als Genitivus obiectivus verstanden
werden, d.h. Paulus riihmt sich der Korinther. Es ist ein
Verbum dicendi hinzuzudenken, ebenso ist der
Ausdruck feierlich und ernst: ,Das sage ich beim
Riihmen Uber euch”.

15.32 Ei kotd avBpwmov
£€0nplopdaxnoa évEdpéow, Tl pot
10 6¢elog, el vekpol o0k
éyeilpovrtat; aywuev Kal
Tiiwpev, albplov yap
AmoBvroKouEV.

Wenn, nach Menschen(weise gesagt), ich in Ephesus
mit Bestien kampfte, was (ist) der Nutzen fir mich?
Wenn Tote nicht auferweckt werden, ,lasst uns essen
und trinken, denn morgen sterben wir”.

Paulus illustriert nun, was dies in einem Einzelfall
bedeutete. In Ephesus hatte er in bildhafter Sprache,
mit Bestien zu kdmpfen, das bedeutet nicht, dass er in
der Arena gegen Léwen zu kampfen hatte, sondern
gegen antichristliche Gegner gestellt war, die tGber ihn
herfielen wie Bestien. Gdbe es keine Auferstehung ware
es besser das Motto zu beherzigen, es sich gut gehen zu
lassen, da man morgen tot ist und das Leben dann zu
Ende ist. Mit kata &vBpwrov (,,nach Menschen(weise”)
ist analog zu Kapitel 9.8 und Galater 3.15, d.h. Paulus
redet hier, wie man es landlaufig sagen konnte, d.h. er
gebraucht eine Analogie aus dem menschlichen Leben.
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Der Nebensatz mit i (,wenn”) ist besser nach rechts zu
beziehen, da der Hauptsatz ,lasst uns...” sonst seltsam
unverkniipft dastiinde und der Satz links ,,was fir
Nutzen (ist) fir mich” syntaktisch und semantisch
vollstandig ist. Warum sollte sich jemand das antun,
wenn es nach dem Tod aus ist? Zumindest ist beim
letzten Satz, dem Zitat aus Jesaja, ein Verb
hinzuzudenken, etwa "dann missten wir sagen”.

15.33 MA mAavdoBe:
D®OBeipouaotv BN xpnotd ouAiaL
Kakad.

Lasst euch nicht tduschen! ,,Es verderben bdse
Gesellschaften brauchbare Gewohnheiten”.

Paulus fordert die Leser auf, sich nicht von diesen
Gedanken tduschen zu lassen und die Hoffnung der
Auferstehung aufzugeben, die zu einem laxen Leben
flihrt. Paulus fuhrt den Autor Euripides, Fragmenta
1023ff an (den Menander Glbernommen hat), da die
Syntax sehr auRergewdhnlich ist: ,AiB£pa kal Matav
TIAVTWV YEVETELpaV Aeldw. pBeipouatv AON xpra®’
OMAlat kKakatl. B0l yap o0delg xwplc eOTUXET BpoTv
008’ €i¢ TO petlov ANBe“. , Ich singe dem Ather und
Gaia, der Mutter aller. Es verderben bdse
Gesellschaften brauchbare Gewohnheiten. Denn ohne
die Hilfe Gottes kommt keiner der Sterblichen zu
Besserem®. Dessen Spruch kann auch sprichwértlich
geworden sein, sodass Paulus dem falschen Sprichwort,
das aus der falschen Auffassung folgen wiirde, ein
passenderes gegenilberstellt, ndmlich, sich nicht der
Gemeinschaft solcher Gedanken auszusetzen, denn dies
fUhrt zu negativen Gewohnheiten.

15.34’EkvAdate dikaiwg Kot pn
QUaPTAVETE: Ayvwoiav yap
Be00 TwvEC Exouaiv: POG
£VIPOTINV UMV Aéyw.

Werdet in rechter Weise niichtern und slindigt nicht
(weiter). Denn einige haben Unkenntnis (liber) Gott.
Zur Demitigung sage ich es euch.

Paulus endet den Abschnitt mit einem Appell, sich von
den unniichternen Einflissen zu distanzieren. Dazu
gebraucht er das Adverb dwaiwc (,recht, richtig, in
richtiger Weise“) als modale Angabe, um deutlich zu
machen, dass die Leser sich in der passenden und
richtigen Weise von den Einfllissen zurtickziehen, um
geistlich wieder zur Normalitdt zu kommen und nicht
weiterhin in den daraus resultierenden Siinden zu
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leben, z.B. kann es sein, dass sie bereits das Sprichwort
beherzigten, dass es nur um Essen und Trinken ginge
und das verwirklicht haben. Der Genitiv in dyvwoiav
000 (,,Unkenntnis Gottes”) erscheint als Genitivus
obiectiuvus, d.h. einige kennen Gott nicht wirklich. Die
finale Angabe mpoc¢ évtponnv (,zur
Demiitigung/Beschdmung”) zeigt an, warum Paulus die
genannten Dinge angesprochen hatte, er wollte, dass
die Leser sich demditigen und sich schamen, dass sie es
in Betracht zogen, dass es keine Auferstehung geben
kénnte.

15.35 AN\ épet tig, NG
£yeipovral ol vekpol; Moiw 6¢
ocwpartL Epyovral;

Doch es wird jemand sagen: Wie sollen die Toten
auferweckt werden? Mit welchem Kérper kommen sie
denn?

AMa (,,doch, aber”) gebraucht Paulus, um auf einen
moglichen Einspruch der Kritiker einzugehen. Wie soll
denn eine Auferstehung iberhaupt gehen und mit
welchem Korper kdnnten sie denn aus den Grabern
herauskommen. Da Paulus im ndchsten Vers den
Fragenden als Narren bzw. Unverstdandigen bezeichnet,
ist es eine dumme bzw. provokante Frage, die Paulus
hier vorwegnimmt.

15.36’Adpov, oU 0 oneipelc, ov
{womolettal €av i amobavn:

Unverstandiger! Was du sast, wird nicht lebendig,
auller es stirbt.

Was gesat wird muss sterben und in die Erde fallen,
bevor eine Pflanze daraus wird. Mit dem Pronomen o0
(,,du”) bewirkt Paulus eine Betonung, ggf. im Kontrast
zu ,Gott” in Vers 38.

15.37 kai O omeipelg, ov 1O
o@pa TO yEVNOOEVOV OTEIPELC,
AAAQ yupvov KOKKov, el TUXOL,
oltou f Tvog TV Aotmiv:

Und was du sast, sast du nicht als den Korper, der
werden soll, sondern als bloRes Korn, beispielsweise
das vom Weizen oder von den Ubrigen (Arten).

Paulus gliedert seine Erklarung dazu, wie der jetzige
Korper und der der Auferstehung zusammenhangen,
anhand der Pflanzen und der Unterscheiden von Same
und Pflanze, die Paulus als c@pa (,Kérper”) bezeichnet.
Dazu unterscheidet er das Korn und was spater daraus
wird, d.h. die Pflanze. Spater wird Paulus den jetzigen
Kérper und die Zeit der Aussaat mit dem jetzigen und
den Auferstehungskorper mit der Pflanze vergleichen.
Zum Ausdruck et toxol (,,beispielsweise, etwa“) vgl.
Kapitel 14.10. Damit flihrt er ein plastisches Beispiel an,
damit klar wird, was er meint, ndmlich, dass der Same




145

Der erste Korinther-Brief

und das spatere Korn zu unterscheiden sind.

15.38 6 6¢€ Be0¢ aUT® Sidwolv
o®pa kabwg NBEANCEY, Kal
£KAOTW TV OTEpUATWY TO (Slov
oua.

Gott nun gibt ihm einen Koérper wie er wollte, und
jedem der Samen einen eigenen Koérper.

Aus den Samen kommen unterschiedliche Pflanzen,
jede nach ihrer Art. Mit a0T® (,,ihm“) greift Paulus auf
den Samen zurlick, dem Gott einen Kérper zugeordnet
hat, wie dieser werden soll. Mit A8£Anoev (,er wollte®)
nimmt Paulus aufgrund des Aorists Bezug auf die
Schopfung als einmaligen Akt der Vergangenheit. Der
Artikel 0 (,,der”) ist hier generisch und dies entspricht
im heutigen Sprachgebrauch dem Deutschen ,einen”
(z.B. der Deutsche (vs. ein Deutscher) isst gerne
Schweinebraten).

15.39 OU ndoa oapé n avutn
oap&: AAAQ GAAN pév
avBpwnwv, aA\n 6€ aapé
KTNV@V, AN 8¢ ixBuwv, GAAn
&€ mInvav.

Nicht jedes Fleisch ist dasselbe Fleisch, sondern ein
anderes (ist) zwar das der Menschen, ein anderes (ist)
aber das der Tiere, ein anderes aber das der Fische,
ein anderes aber das der Vogel.

Als zweite lllustration verwendet Paulus das Beispiel
unterschiedlichen Fleisches. Das Korrelat pév (,,zwar”
trennt das Fleisch der Menschen von dem der Tiere, die
jeweils mit 8¢ (,,aber”) gegliedert sind. Da Paulus GA\og
(,anderes”, ,weiteres”) gebraucht, wiirde ein zwar ein
Unterschied zum Tragen kommen, aber keine véllige
Andersartigkeit wie im Vers darauf. Vgl. zum
Unterschied Apostelgeschichte 2.12f , Sie entsetzten
sich aber alle und waren in Verlegenheit und sagten
einer zum anderen (&AAog oG GAAov): Was mag dies
wohl sein? Weitere (€tepol) aber sagten spottend: Sie
sind voll siRen Weines”. Man wird sehen, dass die
ersten Personen, die sich fragen, was geschieht, zur
gleichen Gruppe der Fragenden gehoren, die nachsten,
die spotten, zu einer anderen, weiteren Gruppe, die der
Spotter.

15.40 Kai owpata €moupavia,
Kal cwpata niyela: AN’ Etépa
HEV A TGV émoupaviwy §6€a,
£T€pa 6€ 1 TV Emyeiwv.

Und (es gibt) himmlische Kérper und irdische Korper,
aber unterschiedlich (ist) zum einen die himmlische
Herrlichkeit, unterschiedlich zum anderen die der
irdischen.

Als dritte lllustration verwendet Paulus das Beispiel
unterschiedlicher Kérper derer auf der Erde und derer
im Himmel. Das Attribut £€tepog (,,verschieden”,
»anderes”, ,unterschiedlich”) zeigt an, dass das die
Herrlichkeit der Korper auf der Erde und im Himmel
verschieden und von einer anderen Art und nicht
dasselbe ist. Damit wird die Andersartigkeit dessen
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ausgedriickt, was die Korinther nicht verstehen
konnten. D.h. die Auferstandenen haben einen ganz
andersartigen Kérper und nicht denselben, den sie auf
der Erde hatten.

15.41°ANAn 66€a nAiou, kal
GAAN 86&a aehnvnc, kat GAAN
86&a doTépwy- AoTNp yap
aotépog Sladépel év 56EN.

Ein anderer (ist) der Glanz der Sonne, und ein anderer
Glanz (ist) der des Mondes, und ein anderer Glanz der
der Sterne. Stern unterscheidet sich namlich von Stern
im Glanz.

Paulus unterstreicht den Punkt, dass es im Hinblick auf
den Glanz, die Ausstrahlung bzw. die Herrlichkeit
Unterschiede gibt, anhand der Gestirne. Im
Griechischen ist der Ausdruck 8§6€a fiir Herrlichkeit und
Glanz identisch. Im Deutschen ist hier ein Ubergang
notig, d.h. von ,Herrlichkeit” zu ,,Glanz”. Alle sind
unterschiedlich in diesem Punkt. Mit yap (,,ndmlich®)
erklart Paulus, dass sich die Sterne unter sich auch in
der Herrlichkeit unterscheiden, die sie haben, d.h.
keiner ist wie der andere. Damit schliel3t Paulus die
Vergleiche ab, die er auf die Auferstehung im nachsten
Vers anwendet.

15.42 OUtwg Kat 1) Gvaotaotg
TV vekp@v. Ineipetal &v

$Bopd, éyeipetal év adpBbapoiq:

So (ist) auch die Auferstehung der Toten. Es wird gesat
in Verweslichkeit, auferweckt in Unverweslichkeit.

OUtwg (,,s0”) greift auf die bisherigen Vergleiche und
[llustrationen zuriick und gibt Antwort auf die Frage in
Vers 35. Wie die Transformationen bzw.
Metamorphosen der genannten Beispiele, so wird bei
der Auferstehung die Gestalt verandert. Paulus nennt in
den Versen 42-49 neun Antithesen, die er asyndetisch,
d.h. ohne Konjunktionen aneinanderreiht. Die erste
Einheit besteht aus der mehrteiligen Anapher (d.h.
Wiederholung) von oneipetat (,es wird gesat”), das
gnomisch bzw. allgemeingiiltig gebraucht wird. Das
jetzige Leben wird mit der Aussaat verglichen und das
Auferstehungsleben gegeniibergestellt. Mit den
modalen Angaben év $pBopd (,in Verweslichkeit”) und
év adBapoia (,in Unverweslichkeit”) steht sich der
korperliche und ggf. allgemeine Verfall dar bzw. die
Verwesung des Korpers, die es in der Auferstehung
nicht mehr geben wird.

15.43 oneipetol €v ATLULQ,

Es wird gesat in Unehre, auferweckt in Ehre. Es wird

Paulus nennt weitere Gegensatze mittels der modalen
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gyeipetal év 60&n- onelpetal v
AaoBeveiq, éyeipetal év Suvapel:

gesat in Schwachheit, auferweckt in Kraft.

Angaben év atwuia (,,in Unehre”) und év 806¢&n (,in
Ehre”), womit er wieder auf das irdische Dasein in der
Korperlichkeit und ggf. auch allgemein abstellt. Was
heute unansehnlich und in der Welt nichts gilt, wird in
der Auferstehung ins Gegenteil verkehrt. Ebenso geht
die Schwache, Krankheit und die Beschwerlichkeit dann
in Kraft Gber, was Paulus mit den nachsten Antithesen
év doBeveiq (,,in Schwachheit”) und év duvapel (,,in
Kraft“) deutlich macht.

15.44 oneipetol o®pa Puxkov,
£yelpeTal oMU TIVEU LOTLKOV.
"Eotiv o®pa PuyLkov, kat oty
OO TIVEULLOTLKOV.

Es wird gesat ein seelischer Korper, auferweckt ein
geistlicher Korper. Es gibt einen seelischer Kérper und
es gibt einen geistlichen Korper.

Irenaeus, Adversus haereses 1.1,14 nennt die beiden
Begriffe: ,, AvBpwnwv 6£ tpla yévn UdloTavral,
TIVEUULOTIKOV, XOIKOV, PuxIKOV, kaBwg éyévovto Kaiv,

"ABeA, 210- (,Es gibt nun drei Arten von Menschen:

geistige, irdische und natirliche, wie Kain, Abel und
Seth”. Damit wird die Eigenschaft und Beschaffenheit
der Personen beschrieben, genau wie es auch Paulus
tut: der eine Korper ist der jetzige und der der
Auferstehung ist der geistige. In Kapitel 2.14 hat Paulus
diese Gegeniiberstellung auch angefiihrt, als er die
Personen, die von natirlichen Instinkten als ,,seelisch”
und die von Geist bestimmten Personen als ,geistlich”
bezeichnet hat, also ein anderer Zusammenhang. Der
Unterschied ist, dass hier der natiirliche und der
geistliche Korper, der Gbernatdrlich ist,
gegenlbergestellt werden, wie Paulus im nachsten Vers
deutlich macht. Der Unterschied ist somit der von Adam
und Christus nach seiner Auferstehung, wobei seelisch
und geistlich ebenso auf die Pragung des Korpers durch
die Seele und durch den Geist abstellen kénnen.

15.45 OUtwg Kai yéyparral,
Eyéveto 0 mp®tocg avBpwrog
Adau el Ppuyxnv Lwoav. O
£oyotog Aday gig nvelpa

So ist es auch geschrieben: Es wurde der erste
Mensch, Adam, zu einer lebendigen Seele. Der letzte
Adam zu einem lebendig machenden Geist.

OUtwg (,,s0”) leitet ein, dass die Ausfiihrung im vorigen
Vers auch so in Gottes Wort zu finden sind. Paulus stellt
Adam, der von Gott als lebendige Seele erschaffen
wurde, Christus gegenliber, der zu einem
lebengebenden Geist wurde. Eyéveto (,,er wurde”) ist
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{worololv.

im letzten Satz elliptisch und muss hinzugedacht
werden.

15.46 AN\’ o0 mp@Tov TO
TIVEU LOTLKOV, GAAG TO PUXLKOV,
ETIELTOL TO TIVEU LOATLKOV.

Aber das Geistliche (ist) nicht zuerst, sondern das
Seelische, danach das Geistliche.

Wie Adam, der Seelenleben hatte, vorher da war, und
dann Christus als lebendig machender Geist kam, so
war erst Adam, dann Christus chronologisch da.

15.47 0 mp®tog GvOpwrog £k
Yfig, X0oikd¢: 0 Seutepog

AavBpwmog 6 kUpLog €€ oupavol.

Der erste Mensch (ist) von (der) Erde, irdisch. Der
zweite Mensch, der Herr, (ist) von (dem) Himmel.

Paulus verdeutlicht nun die Chronologie, dass erst
Adam aus der Erde da war, dann Christus als Herr aus
dem Himmel kam, um die Menschheit zu erlésen. Beide
Satze sind parallel (A ist von B), sodass im zweiten 6
KUpLog (,,der Herr”) als Apposition erscheint.

15.48 Oloc 6 X0ikdC, TolodToL
kal ot yoikof, kal olog &
£€moupaviog, toloUtol Kal ot
£€moupaviot:

Welcherart der Irdische, solcherart (sind) auch die
Irdischen; und welcherart der Himmlische, solcherart
(sind) auch die Himmlischen.

Die Art des Koérpers von Adam und Christus als
Stellvertreter teilen auch die ihnen gleich sind, also alle
Menschen und die Glaubigen, wenn sie auferstehen
werden.

15.49 kai kabwg épopeoapev
TV eikova tol xoikod,
dopéowpev kal TNV eikova Tol
£€noupaviou.

Und wie wir das Bild des Irdischen trugen, werden wir
auch das Bild des Himmlischen tragen.

Paulus leitet einen Vergleich nach dem Muster ,,wie A
wird auch B sein“) ein, der mit kaBwg (,,wie”) deutlich
wird: Wie wir alle ein Spiegelbild von Adam
reprasentieren, so werden Christen das Bild Christi
tragen. D.h. das jetzige Leben ist ein Abbild von Adam,
der als ,,der Iridische” bezeichnet wird, da er aus der
Erde genommen ist. Eines Tages werden Christen das
himmlische Abbild Christi widerspiegeln, der als ,,der
Himmlische” bezeichnet wird.

15.50 ToOto &€ dnut, aderdot,
&TLoap€ kal aipa Bacheiov
Be00 kAnpovoufoat ol
Sduvavrtat, oudE 1 pBopd thHv
adBapoiav kKAnpovopel.

Ich sage nun dies, Briider, dass Fleisch und Blut (das)
Reich Gottes nicht erben kdnnen, auch erbt die
Verweslichkeit nicht die Unverweslichkeit.

Dazu muss es eine Umwandlung geben. Paulus macht
nun deutlich, dass es nicht darum geht, dass Christen
den selben verwesenden Korper haben werden, wenn
sie auferstehen, d.h. das jetzige sterbliche Fleisch und
Blut kdnnen nicht in den Himmel gelangen, da es dort
keinen Tod und keine Verwesung geben wird. Paulus
deutet bereits die zwei Gruppen an, die er in den
weiteren Versen ndher erklart. Lebende und tote
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Glaubige bzw. deren Korper, Fleisch und Blut bzw.
verwesende Leichen. Der Parallelismus membrorum
zeigt die Entsprechung von , Fleisch und Blut” und , die
Verweslichkeit”, ebenso wie ,,Reich Gottes” und die
,Unverweslichkeit”.

15.51’1600, puotnplov LUV
AEyWw: TIAVTECG PEV OU
KolunOnooueba, mavteg &€
aAAaynoopueba,

Siehe, ein Geheimnis sage ich euch: Alle werden zwar
nicht entschlafen, aber alle werden verwandelt
werden,

1600, puotnplov UKV Aéyw (,,Siehe, ein Geheimnis sage

ich euch”) ist die Einleitung fir das Folgende. Paulus
erzeugt damit eine Erwartungshaltung bei den Lesern.
Er stellt klar, dass nicht alle Christen sterben werden,
aber alle werden verwandelt werden, d.h. es ist
moglich, dass bestimmte Christen nicht sterben mussen
und zu Lebzeiten einen Auferstehungskorper erhalten
werden.

15.52 év Atopw, &v PUi
odBaApol, év T £éoxatn
OGATILYYL oaATtioEL yap, Kal ol
vekpol éyepBnoovtal dpBaptol,
Kal nuetc dAaynooueda.

in einem ungeteilten (Moment), in einem Augenblick,
bei der letzten Posaune. Denn es wird posaunen, und
die Toten werden auferweckt werden, unverweslich,
und wir werden verwandelt werden.

Paulus nennt nun die temporalen Angaben, wann die
Umwandlung stattfinden wird: dtouoc (,,unteilbar”)
beschreibt dabei, dass dabei keine Zeit vergeht, d.h. ees
geschieht in einem Nu oder Moment, in dem keine Zeit
vergeht. Dies verdeutlicht auch év putfj 6d6aAuod (,in
einem Augenblick”), d.h. wenn das Auge etwas erblickt.
Dies geschieht unglaublich schnell und ohne, dass viel
oder liberhaupt Zeit vergeht. Mit €v tfj £éoxdatn odAmyyt
(,,bei der letzten Posaune”) geht es sicher nicht um die
letzte Gerichtsposaune, die Engel in der grolRen
Tribsalszeit blasen werden, da es hier eine Posaune
Gottes ist, zumal die Offenbarung zu der Zeit noch gar
nicht offenbart war und sich Paulus darauf gar nicht
beziehen konnte. Es geht um eine bekannte GréRe, wie
der Artikel tfj (,,die”) deutlich macht. Man kénnte an die
letzte Posaune denken, die beim Durchzug durch die
Woiste zum Aufbruch blies, nachdem die vorigen zur
Sammlung etc. erténten.

15.53 Asl yap 10 $pOaptov tolto
évbuoaoBal apBapaiav, kai TO

Denn dieses Verwesliche muss Unverweslichkeit
anziehen und dieses Sterbliche muss Unsterblichkeit
anziehen.

Paulus nennt zwei Kategorien: Verweslich sind tote
Koérper und sterblich Menschen, die sterben missen.
Diese zwei Gruppen hat Paulus bereits genannt.
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Bvntov tolito évbloaacBal
abavaoiav.

Lebendige und tote Christen. Beide miissen verwandelt
werden. Mit der Nahdeixis toUto (,,dieses”) verweist
Paulus auf den Korper, den er vor Augen hat bzw. den
er gerade genannte hat.

15.54"0tav &€ 10 $BaptoOV
tolto évdluontal adpbapaoiay,
Kal t6 Bvntov tolto évdluontal
aBavaociav, TOTe yevioetal O
A6yog 0 yeypaupEvo,
KatendOn 6 6dvartog €ig vikog.

Wenn nun dieses Verwesliche Unverweslichkeit und
dieses Sterbliche die Unsterblichkeit anzieht, dann
wird das Wort sich erfiillen, das geschrieben worden
ist: Verschlungen wurde der Tod in den Sieg.

Mit der Subjunktion 6tav (,wenn”) leistet Paulus eine
temporale Angabe ein und keine konditionale, auch
wenn das deutsche ,wenn“ (im Sinne von ,falls“) beides
leistet. Zur Metapher katendbn 6 Bdvarog €ig vikog
(,,verschlungen wurde der Tod in den Sieg ,,) vgl. Platon,
Critias 111.d,4: ,,t6 katamoBév ék TV LPNAGV DSwp gig
T KoTAa AdLeloa Kot avTog Tou¢ TOMOoUC apeiyeTo
adBova kpnvdv Kat motapu®v vapata”. ,,und indem er
(Anm.: der Boden) das Wasser, das dort aufgesaugt/
verschluckt wurde, aus den Hohen in die Mulden abzog,
versorgte er alle verschiedenen Bezirke mit reichlich
Quellwasser und Bachen”. Vgl. Aristoteles, Problemata
932.3,6: 1 &€ mepl Meanvnyv év T mMopOU® Aoyl
pEv Tolto 81d tov polv yivovtal yap at dival Umo
TouTtou Kai katarivetat eic BuBov dua tadta te”. ,Die
(Schiffe) um Messene herum erleiden dieses Schicksal
wegen der Meeresstromung, denn dadurch entstehen
die Wirbel und sie werden in die Tiefe von diesen
verschlungen”. Damit kdnnte man dieses Ereignis
anwenden: Wie durch Strudel Schiffe in die Tiefe
verschlungen werden, so wurde der Tod in den Sieg
verschlungen und ist nun besiegt, auch wenn er noch
machtig wirksam ist. Der Agens des Ausdrucks kann nur
Christus sein, da nur er den Tod bezwungen hat. Somit
spricht das Bild vom Sieg Christi tiber den Tod.

15.55 Mo0d oou, Odvate, T
kévtpov; Mol oou, Adn, 1O
ViKoG;

Wo ist, oh Tod, dein Stachel? Wo ist, oh Hades, dein
Sieg?

Paulus spricht nun den Tod wie eine Person an und
stellt ihm die Frage, wo sein Stachel und das Totenreich,
wo sein Sieg ist? Die Antwort ware, dass durch den Sieg
Christi beide GroRen besiegt sind.
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15.56 To 6¢ kévtpov tol
Bavartou f apoptio- n 6
Sduvayplc tfic apaptiag 6 vopoc:

Der Stachel des Todes nun (ist) die Stinde. Die Kraft
der Siinde nun (ist) das Gesetz.

Wie ein Skorpion oder eine Biene etc. einen Stachel hat
und damit Schaden anrichtet, hat der Tod auch einen
Stachel, der mit der Siinde gleichgesetzt wird. Die
Siinde bringt also den Tod. Die Kette geht von der
Siinde weiter auf deren Kraft, das als Gesetz gesehen
wird. Das Gesetz macht deutlich, was Stinde ist, z.B.
Lige, und damit wird der Stinde Kraft verliehen, d.h. das
Gesetz bewirkt, dass die Stinde zum Vorschein kommt
und ihre zerstorerische Kraft zeigt und den Tod bringt.
Die Stinde nun fuhrt zum Tod, da alle Menschen
siindigen und so alle sterben missen, ist es klar, dass
alle Menschen Siuinder sind.

15.57 t@ &€ Be® XapLg T®
SL86vTL ATV TO Vikog 8Ld Tol
Kupilou AUGV’INocoD xplotodl.

Gott aber (sei) Dank, der uns den Sieg gibt, durch
unseren Herrn Jesum Christum.

Mit &¢ (,aber”) kommt ein Gegensatz zum Ausdruck, da
mit dem Satz vorher die Angelegenheit nicht zu Ende
ist, sondern Gott zu denken ist, der den Sieg tiber Tod
und Siinde bringen wird.

15.58"Qote, adeAdol pou
ayanntoli, édpaiol yiveobe,
QUETOKIVNTOL, TIEPLOGEVOVTEG £V
O £pyw T00 KUplou mavrtote,
£i60TeG OTL O KOTIOC LUV 0UK
£0TLV KeVOG €V Kuplw.

Daher, meine geliebten Briider, werdet fest,
unbeweglich, tiberflieBend im Werk des Herrn allezeit,
wissend, dass eure Mihe nicht umsonst ist im Herrn.

“Qote (,daher”) greift den Satz davor auf: Weil Gott uns

den Sieg gibt, haben wir fest und unbeweglich zu sein,
d.h. es sind die Dinge des Glaubens beizubehalten und
nicht aufzugeben. gidotec (,wissend”) leitet eine
Begriindung ein, dass sie stark und tberflieRend im
Werk des Herrn sein sollten, ndmlich, da sie wissen,
dass es nicht umsonst ist.

16.1 Nepl 8¢ TG Aoylag TG &ig
TOUC dyiouc, Womep SiEtala
Tal¢ ékkAnoiotg tfi¢ Falartioag,
oUtwc Kal UETC olnoare.

Betreffs der Sammlung nun fiir die Heiligen: Wie ich
den Versammlungen Galatiens anordnete, so tut es
auch ihr.

Wie in Kapitel 7.1 nimmt Paulus Bezug auf Punkte, die
die Korinther in ihrem Brief an ihn angesprochen haben.
Das Wort Aoyeia (,Sammlung”) stammt von Aoyelw
(,,Steuern etc. einsammeln”. Da alle Versammlungen
die gleiche Lehre zur Grundlage haben, beruft sich
Paulus darauf, wie er es fur die Zusammenkunfte in
Galatien angeordnet hatte. Er verlangt also nichts von
den Lesern, was nicht andere auch tun. Wie die
Anordnungen aussehen, die fir die Versammlungen
gelten, beschreibt Paulus in den nachsten Versen.
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16.2 Katd plav caBpatwv
£KOLOTOG UV TTap’ €AUTR
TBTW, Onoaupilwy O TL Gv
gvodital, tva pn, 6tav ENBw,
TOTE Aoylat yivwvral.

Jeweils am ersten (Tag) der Woche lege jeder von
euch beiseite, ansammelnd, was er auch schafft,
damit nicht dann, wenn ich komme, die Sammlungen
geschehen.

Paulus geht es darum, dass bereits vor seinem Kommen
an jedem Sonntag Sammlungen sind. Indem jeder
Sonntag fir Sonntag Geld beiseitelegt, kann er Geld
ansammeln. Katda plav cappdatwv (,,Jeweils am ersten
(Tag) der Woche”) ist distributiv, d.h. immer wenn
Sonntag ist, soll dies stattfinden. Paulus gebraucht das
Idiom, das auch in den Evangelien gebraucht wird,
wobei piav (,ersten”) der Form nach nicht ordinal,
sondern kardinal ist, ggf. in Anlehnung an den
Schopfungsbericht, wo dies auch der Fall ist (z.B. nuépa
pla, d.h. ein Tag, in Genesis 1.5). Mit caBBatwv (,der
Woche“) nimmt Paulus nicht auf den Sabbat Bezug (z.B.
,der erste der Sabbate”), sondern zeigt die Verwendung
auch in den Evangelien, wo es um die Woche geht.
Zumindest ist es zweifelsfrei, dass Paulus damit auf den
ersten Tag der Woche abstellt, an dem Termin erinnert
man sich an den Tod des Herrn und daher ist es
passend, sich an alle Geschwister zu erinnern, da in
Kapitel 10.17 alle Christen in dem einen Brot dargestellt
sind. Mit Bnoaupilwv (,ansammelnd”) gebraucht
Paulus eine Angabe, die zeigt, dass sich durch das
sonntagliche Zuriicklegen, Geld anhaufen liele (wohl
modal).

16.3"Otav 6¢ mapayévwpat, oUg
£av Sokudaonte 8L EMLOTOAQY,
ToUTOUC TEUP W AIMEVEYKETV TAV
Xapwv VUGV €ig lepoucalnp:

Wenn ich ankomme, werde ich diejenigen, wenn ihr
sie geprift hattet, mit Briefen schicken, um eure
Dankesgabe nach Jerusalem wegzubringen.

Paulus wiirde bei seinem Kommen die gepriiften Briider
mit Briefen ausstatten, sodass sie die Sammlung nach
Jerusalem bringen. Da es sich um einen héheren
Geldbetrag handelt, missen die Boten
vertrauenswirdig sein. Der Ausdruck &U émiotoA&v
(,,mit Briefen”) beschreibt eine modale Angabe, d.h. es
geht Paulus darum, in welcher Art und Weise die Boten
nach Jerusalem kommen. Da dort Verfolgung herrschte,
ist es notwendig, dass die Besucher von Paulus
autorisiert sind. Mit tv xapwv (,,Dankesgabe”) kommt
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zum Ausdruck, dass sich die Leser bei den Geschwistern
in Jerusalem erkenntlich zeigen.

16.4 £dv 8¢ f} G€lov To0 KApE
nopeVeoBal, cuv £pot
mopeloovTaL.

Wenn aber auch mein (Mit)reisen angemessen ist,
sollen sie mit mir reisen.

Paulus gebraucht einen substantivierten Infinitiv mit
nopeVecBal, da der Artikel to0 davor gebraucht wird.
Das Pronomen £€pot (,,mir”) ist durch das Epsilon betont.

16.5°EAeVocopat 6& mpodg LUAC,
Ootav Makedoviav SLEABw-
Makeboviav yap SLépxopal:

Ich werde da zu euch kommen, wenn ich Mazedonien
durchziehe. Ich durchziehe namlich Mazedonien.

Das Prasens &tépyopal (,ich durchziehe”) kann auch
futurisch gebraucht sein, d.h. es ist nicht notwendig,
dass Paulus das gerade tut, wovon er schreibt.

16.6 mPOG UUAC 6E TUXOV
Tapapev®, f Kal TapayxelUaow,
tva OpETC pe pomépdnte oL
£QvV TOPEV WAL,

Bei euch werde ich aber eventuell verbleiben oder
auch Gberwintern, damit ihr mich geleitet, wohin ich
auch reise.

Mit 8¢ (,,aber”) kommt ein Kontrast zum Satz davor zum
Ausdruck, da Paulus durch Mazedonien nur durchzieht,
aber bei den Korinthern eventuell bleiben oder sogar
Uberwintern will. Eine dynamische Prapositionalphrase
wie TpOg UUAC (,,zu euch”) wird statisch, wenn es auch
das Verb ist, hier ,verbleiben”. D.h. es geht um eine
Orts- (,,bei”) und nicht um eine Richtungsangabe. Mit
o0 &av (,wohin auch immer*) leitet eine Ortsangabe
ein, wobei der genau Ort offen ist, d.h. egal, wohin
Paulus weiterreisen wiirde.

16.7 O0 BéAw yap UPAG GPTL €V
Tapodw 16elv: EAmilw 6& xpovov
Twa Emipeival mpodg OUAC, €av O
KUPLOG EMLTPETN.

Denn ich will euch jetzt nicht beim Vorbeigehen
sehen. Ich hoffe nun, eine bestimmte Zeit bei euch zu
verbleiben, wenn der Herr es erlaubt.

Die chiastische Struktur stellt dptL év mapodw (,beim
Voribergehen”) dem Bleiben gegeniiber, d.h.es geht
um ein kurzes Vorbeikommen, ohne Aufenthalt. Dies
will Paulus nicht, sondern eine Zeit bei den Korinthern
verbringen.

16.8 Emipuev@® 6¢€ évEdEow Ewg
th¢ Nevinkootiic:

Ich werde aber in Ephesus bis Pfingsten verbleiben.

Mit &€ (,aber”) kommt ein leichter Kontrast zum nur
erhofften Verbleiben bei den Korinthern im Gegensatz
zu dem geplanten in Ephesus zum Ausdruck. Der
Schlusspunkt wiirde das Pfingstfest sein. Das bedeutet,
dass Paulus dieses Fest als Zeitpunkt angeben kann,
weniger, dass er es selbst gefeiert hat, da er an anderer
Stelle die judischen Einrichtungen als bloRer Schatten
auf Christus bezeichnet.
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16.9 BUpa yap pot Avéwyev
MEYAAN Kal €vepync, kal
AvTLKEiEVOL TTOAOL.

Denn eine grolRe und wirksame Tir hat sich mir
geoffnet, und (es sind) viele Widerstrebende.

Der Grund fir Paulus, in Ephesus zu bleiben, ist, dass er
eine grolRe Chance fir das Evangelium sieht. Dies
beschreibt er in einer Metapher als Tir. Dass Paulus die
Gelegenheiten nutzen kann soll von vielen verhindert
werden.

16.10°Eav 6£€ €ABn TydbOeoc,
BAEmete va ddoBwg yévntal
TPOG LUAC: TO Yap Epyov Kupiou
£pyaletal we Kal éyw.

Wenn nun Timotheus kommt, seht zu, dass er
furchtlos zu euch komme. Denn er wirkt das Werk des
Herrn wie auch ich.

Nach seinen eigenen Reiseplanen kommt er auf die von
Timotheus. Mit yévntat (,,er komme*) ist keine Kopula
(,werde”, noch weniger ,sei“) sondern wie in der
Offenbarung, wo das Wort fiir das Kommen des
Johannes auf die Insel Patmos verwendet wird, ein
Ausdruck des Ubergangs: Er ist nicht bei euch, aber,
wenn er kommt, dann soll er keinen Grund zu Furcht
haben. Paulus liefert die Begriindung damit, dass
Timotheus wie er das Werk des Herrn tut. Mit €pyov
Kuplou €pyaletal (,er wirkt das Werk des Herrn®)
kommt eine Figura etymologica zum Ausdruck, die
dieselbe Wurzel fiir Pradikat und Objekt benutzt, um
die Wurzen zu betonen.

16.11 M# i 00V alTOV
£€ouBevnion- mponépPate &
auTov év ipnvn, tva EAOn Tpog
HE:- EkEEXOUAL yAp aUTOV HUETA
TV adeAdDv.

Es soll nicht irgendjemand ihn verachten! Geleitet ihn
nun in Frieden, damit er zu mir komme, denn ich
erwarte ihn mit den Bridern.

Die Angabe petd tiv adeAd@v (,mit den Briidern®)
kann sich darauf beziehen, dass Paulus und andere
Briider Timotheus erwarten oder dass Paulus ihn im
Beisein anderer Briider erwartet, die mit Timotheus
kommen. Im Vers davor werden keine mitreisenden
Bruder erwartet, sodass es wohl eher um die Briider als
um Paulus geht.

16.12 Nepi 6& AnoAAw t00
ab6eAdpol, moAAA mapekdAeca
aUTOV iva EAON TIPOC UUAG PETA
TV adeAd@Ov: Kal mAvTwe oUK
AV BéAnua tva viv €A6n,
£€heloetal 6& Otav euKalpnon.

Betreffs Apollos, des Bruders, nun: Ich ermunterte ihn
viel, dass er zu euch kommt mit den Briidern. Es war
Uberhaupt nicht der Wunsch, dass er jetzt komme. Er
wird aber kommen, wenn er eine passende
Gelegenheit hat.

Paulus leitet den nachsten Abschnitt so ein, wie er es
mit den bisherigen Themen tat, die ihm die Korinther
schrieben, sodass es moglich ist, dass sie sich nach
Apollos erkundigt hatten. Mit ,,ss war tGberhaupt nicht
der Wunsch” meint Paulus, dass Apollos Gberhaupt
nicht willig war, jetzt schon zu kommen.

16.13 Ipnyopeite, OTAKETE &V TH

Wacht, steht im Glauben, seid mannlich, seid stark!

Paulus leitet in diesem und dem nachsten Vers mit vier
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Tiiotel, Avopileobs,
kpataloUobe.

Imperativen den letzten Teil des Briefes asyndetisch ein,
d.h. ohne Ubergang. All e Aufforderungen sind durativ,
d.h. sie sind dauerhaft zu tun. Der Artikel tij (,,dem*) vor
niiotel (,,Glauben”) zeigt, dass dieser Glaube der
bekannte, definierte und von den Aposteln gepredigte
Glaube ist, nicht ein unbestimmter.

16.14 Navta 0PV €v ayann
YWEoBwW.

Alles von euch geschehe in Liebe!

Der Genitiv Op@v (,,euer/von euch”) zeigt den Urheber
an, d.h. alles, was die Leser tun, soll in Liebe geschehen.
D.h. das Motiv fir alle Handlungen ist die Liebe.

16.15 MNapakaA® 6& LUAS,
adeldol oibarte TV oikiav
Ytedavd, OTL £oTiv amapyn TAG
Axoaiag, kal i¢ Stakoviav Tolg
ayiolg Etaéav £autolg

Ich ermuntere euch nun, Brider, - ihr wisst, dass das
Haus des Stephanas Erstling in Achaja ist, und sie
verordneten sich selbst fiir den Dienst fiir die Heiligen

Von Vers 15 bis 18 erfolgen weitere Aufforderungen.
MNapakoA®d (,ich ermahne/ermuntere) wird von einer
Parenthese unterbrochen, die auf das Haus des
Stephanas als Anlass dafiir eingeht, und im nachsten
Vers mit tva (,,dass”) inhaltlich fortgesetzt. Mit tolg
aylotg (,fur die Heiligen”) benutzt Paulus einen Dativus
commodi, d.h. er gibt den NutznielRer des Dienstes an.

16.16 va kat LUETC
Umotdoonobe Tolg TolouToLG,
Kal movtl T ocuvepyolvtl kal
KOTU(VTL.

dass auch ihr euch solchen unterordnet und jedem
Mitwirkenden und sich Mihenden.

Mit (va (,,dass”) leitet den Inhalt der Ermunterung ein.
Es geht Paulus darum, dass die Leser sich solchen
Bridern wie Stephanas unterordnen, da er sich selbst
zum Dienst fir die Geschwister bereitstellt. Aber die
Unterordnung soll auch allen andern, die im Werk des
Herrn mitwirken und sich mihen, gelten. Mit mavti t®
ouvepyolvtl (,,jedem Mitwirkenden”) meint, dass sich
die Leser jedem unterordnen sollen und jeden
anerkennen, der mit Paulus das Werk des Herrn
vorantreibt, indem er sich abmiht.

16.17 Xaipw 6¢& émi tij
napouoia Itedpavd kol
®ouptouvarou kat Axaikol, otL
TO VPGV VOTEPNHA OUTOL
QvemAnpwoav.

Ich freue mich nun Gber die Anwesenheit von
Stephanas und Fortunatus und Achaikus, da diese den
Mangel an euch ersetzten.

Paulus hatte Mangel an der Gemeinschaft mit den
Korinthern, diesen ersetzen gewissermalien die drei
Genannten. Mit énti Ty mapouoia (,Uber die
Anwesenheit/Gegenwart”) kommt der Grund der
Freude zum Ausdruck.

16.18 Avémauoayv yap To EUoOV

Denn sie erfrischten meinen Geist und den euren.

Mit dem logischen o0v (,,also“) zieht Paulus einen
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nivebpa kol To Ou@v-
£TILYWWOKETE 0LV TOUG
ToloUTOoUug.

Erkennt also solche an.

Schluss aus dem Vorigen, namlich den Dienst der
Genannten. Dieser soll zur Anerkennung fiihren. Mit
dem Akkusativobjekt toug toloutoug (,,solche”)
erweitert Paulus den Kreis der Anzuerkennenden auf
alle, die diese Kennzeichen aufweisen.

16.19 Aomnalovtat UGG al
€kkAnoial tfig Aolag:
aonaovrtot UUAC &V KUpilw
TOAAG AKUAQC Kal MplokAAa,
oLV Tfj Kot oikov alTdV
£KKANolq.

Es griRen euch die Versammlungen Asiens. Es griRen
euch im Herrn vielmals Aquila und Priszilla, samt der
Versammlung in deren Haus.

In den Versen 19 bis 21 folgen einige GriiRe. Da Paulus
den Brief aus der Gegend Asiens geschrieben hat, teilte
er dies den anderen Versammlungen mit, sodass diese
ihr GriRe an die Korinther ausrichten lieBen, auch die
beiden Einzelpersonen Aquila und Priszilla, die eine
Versammlung in ihrem Haus beherbergen, die ebenfalls
grilRen.

16.20 Aomnalovtot UUEG ol
adeldol mavrec. AomaoacdHe
AAANAoUG v dAApaTL ayiw.

Es griRen euch die Brider alle. GrufSt einander mit
heiligem Kuss!

Als ndchsten GruB erwdhnt Paulus den aller Brider,
wobei aufgrund der Rechtsversetzung mavteg (,alle”)
betont ist. Auch die Leser untereinander sollen sich
grilRen, wobei dARAoug (,,einander”) reziprok, d.h.
wechselseitig ist, d.h. jeder soll jeden griiRen. Mit év
dnpatt ayiw (,mit heiligem Kuss“) kommt zum
Ausdruck, dass dies mit einem dufReren Zeichen der
Liebe und Vertrautheit erfolgen soll. Der Kuss hat heilig
zu sein, d.h. alle anderen Motive sind nicht wichtig.

16.21'0 domacpog Th U xelpt
MavAou.

Der Grul® mit meiner Hand, der des Paulus.

Wie in anderen Briefen schreibt Paulus den Grul® nun
selbst. Um sich zu Identifizieren, da ,,meine Hand“ ggf.
auf den Schreiber hinweisen kénnte, gebraucht Paulus
einen Nachtrag mit NavAou (,,des Paulus®), sodass er
sicherstellt, dass es richtig verstanden wird.

16.22 El T1g oU PAET TOV KUpLOV
Inooliv xplotov, ATw avabepa.
Mapavada.

Wenn jemand den Herrn Jesum Christum nicht
liebhat, sei er verflucht! Maranatha!

Von Vers 22 bis zum Schluss schreibt Paulus einige
Nachtrage — wie ein post scriptum. Paulus gebraucht
das Wort ¢Ael (,er hat lieb”) statt ,lieben”. Wer also
nicht einmal Sympathie bzw. eine menschliche
Zuneigung, abgesehen von echter Liebe, dem Herrn
gegeniber empfindet, muss als verflucht gelten, denn
er kann wohl kaum erlost sein. Mapavada kann
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bedeuteten, ,der Herr ist gegkommen/kommt/wird
kommen*.

16.23 H xdpLc tol kupiou Incol
XxpLotol ped’ Lu®v.

Die Gnade des Herrn Jesu Christi (ist) bei euch!

Der Satz kann ein Wunsch oder eine Feststellung sein.
Der Genitiv to0 kupiou’Inocod xplotol (,,des Herrn Jesu
Christi”) beschreibt die Quelle bzw. den Ursprung der
Gnade: Sie liegt in der Person des Herrn Jesus. Das
Pradikativ pe®’ U@V (,,bei euch”) beschreibt die
Begleitung, d.h. die Gnade ist bei/mit den Lesern.

16.24H AyAdrmnn pou PeTd
Tavtwv DUV év xplot® Incod.
Aunv.

Meine Liebe (ist) mit euch allen in Christo Jesu. Amen!

Paulus drickt seine Liebe denen gegeniiber aus, die der
Herr Jesus begnadigt hat. Der letzte Satz kann ein
Wunsch oder eine Feststellung sein (,sei/ist“). ‘H ayamnn
pou (,meine Liebe”) ist das Subjekt des Satzes und petd
TIAVTWVY OPV €v XpLot® Incod (,mit euch allen in
Christo Jesu”) das Pradikativ, wobei ,,in Christo Jesu”
deskriptiv ist und die Leser als Christen ausmacht,
weniger restriktiv, d.h. dass seine Liebe nur auf diese
eingeschrankt ist, denn dies wiirde der allgemeinen
Menschenliebe Gottes widersprechen.




